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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 12. Dezember 2023 durch die Vizeprasidentin des Obersten Gerichtshofs Mag. Marek
als Vorsitzende sowie die Hofratinnen des Obersten Gerichtshofs Dr. Bachner-Foregger und Mag. Firnkranz und die
Hofrate des Obersten Gerichtshofs Dr. Oberressl und Mag. Riffel in der Strafsache gegen * * und andere Angeklagte
wegen des Vergehens des Raufhandels nach § 91 Abs 1 StGB sowie weiterer strafbarer Handlungen, AZ 30 Hv 15/17g
des Landesgerichts Salzburg, Uber den Antrag des * * auf nachtragliche Anonymisierung von personenbezogenen
Daten im Betreff der Verotffentlichung des Beschlusses des Obersten Gerichtshofs vom 13. Marz 2018,
AZ 11 Os 150/17v, nichtoffentlich (8 62 Abs 1 zweiter Satz OGH-Geo 2019) derDer Oberste Gerichtshof hat am
12. Dezember 2023 durch die Vizeprasidentin des Obersten Gerichtshofs Mag. Marek als Vorsitzende sowie die
Hofratinnen des Obersten Gerichtshofs Dr. Bachner-Foregger und Mag. Firnkranz und die Hofrate des Obersten
Gerichtshofs Dr. Oberress| und Mag. Riffel in der Strafsache gegen * * und andere Angeklagte wegen des Vergehens
des Raufhandels nach Paragraph 91, Absatz eins, StGB sowie weiterer strafbarer Handlungen, AZ 30 Hv 15/17g des
Landesgerichts Salzburg, Uber den Antrag des * * auf nachtragliche Anonymisierung von personenbezogenen Daten
im Betreff der Verdffentlichung des Beschlusses des Obersten Gerichtshofs vom 13. Marz 2018, AZ11 Os 150/17v,
nichtoffentlich (Paragraph 62, Absatz eins, zweiter Satz OGH-Geo 2019) den

Beschluss
gefasst:
Spruch

In Betreff des im Rechtsinformationssystem des Bundes (RIS) ver&ffentlichten Beschlusses des Obersten Gerichtshofs
vom 13. Marz 2018, AZ 11 Os 150/17v, wird nachtraglich die vollstandige Anonymisierung der Namen der Angeklagten
**und * * angeordnet.

Text
Grinde:

[ Mit Beschluss vom 13. Marz 2018, AZ11 Os 150/17v, hat der Oberste Gerichtshof Uber die
Nichtigkeitsbeschwerden der Angeklagten * * und * * gegen das Urteil des Landesgerichts Salzburg als Schoffengericht
vom 22. August 2017, GZ 30 Hv 15/17g-131, entschieden.

[2] Im Rahmen der Verdéffentlichung der Entscheidung im Rechtsinformationssystem des Bundes (RIS) erfolgte eine
Anonymisierung der Namen der genannten Angeklagten insoweit, als neben dem jeweiligen Vornamen nur der
Anfangsbuchstabe des Familiennamens wiedergegeben wurde.

[3] Mit Eingabe vom 11. November 2023 begehrte * * die vollstandige Anonymisierung seines Namens, weil
dieser aufgrund der Singularitat Schlisse auf seine Person zulasst.
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Rechtliche Beurteilung

[4] Gemald 8 15 Abs 1 OGHG sind in die Entscheidungsdokumentation Justiz des RIS Entscheidungen des Obersten
Gerichtshofs im Volltext aufzunehmen, die sich nicht in einer begrindungslosen Zurtickweisung eines Rechtsmittels
erschopfen. Nach Abs 4 leg cit sind dabei Namen, Anschriften und erforderlichenfalls auch sonstige Orts- und
Gebietsbezeichnungen, die Riuckschlisse auf die betreffende Rechtssache zulassen, durch Buchstaben, Ziffern oder
Abkurzungen so zu anonymisieren, dass die Nachvollziehbarkeit der Entscheidung nicht verloren geht. Solche
Anordnungen hat grundsatzlich der erkennende Senat bei der Beschlussfassung zu treffen (Abs 5). [4] Gemal
Paragraph 15, Absatz eins, OGHG sind in die Entscheidungsdokumentation Justiz des RIS Entscheidungen des Obersten
Gerichtshofs im Volltext aufzunehmen, die sich nicht in einer begrindungslosen Zurickweisung eines Rechtsmittels
erschopfen. Nach Absatz 4, leg cit sind dabei Namen, Anschriften und erforderlichenfalls auch sonstige Orts- und
Gebietsbezeichnungen, die Riuckschlisse auf die betreffende Rechtssache zulassen, durch Buchstaben, Ziffern oder
Abkurzungen so zu anonymisieren, dass die Nachvollziehbarkeit der Entscheidung nicht verloren geht. Solche

Anordnungen hat grundsatzlich der erkennende Senat bei der Beschlussfassung zu treffen (Absatz 5,).

[5] Gemal Art 17 Abs 1 lit a der - seit 25. Mai 2018 in jedem Mitgliedstaat der EU unmittelbar geltenden - DSGVO
hat die betroffene Person das Recht, zu verlangen, dass sie betreffende personenbezogene Daten unverziglich
geléscht werden, und der Verantwortliche ist verpflichtet, personenbezogene Daten zu l6schen, sofern diese fur die
Zwecke, fur die sie erhoben oder auf sonstige Weise verarbeitet wurden, nicht mehr notwendig sind. [5] Gemal3 Artikel
17, Absatz eins, Litera a, der - seit 25. Mai 2018 in jedem Mitgliedstaat der EU unmittelbar geltenden - DSGVO hat die
betroffene Person das Recht, zu verlangen, dass sie betreffende personenbezogene Daten unverziglich geldscht
werden, und der Verantwortliche ist verpflichtet, personenbezogene Daten zu |6schen, sofern diese fur die Zwecke, fur
die sie erhoben oder auf sonstige Weise verarbeitet wurden, nicht mehr notwendig sind.

[6] Gemald Art 4 Z 1 DSGVO sind ,personenbezogene Daten” alle Informationen, die sich auf eine identifizierte oder
identifizierbare natlrliche Person (= ,betroffene Person”) beziehen; als identifizierbar wird eine natlrliche Person
angesehen, die direkt oder indirekt, insbesondere mittels Zuordnung zu einer Kennung wie einem Namen, zu einer
Kennnummer, zu Standortdaten, zu einer Online-Kennung oder zu einem oder mehreren besonderen Merkmalen, die
Ausdruck der physischen, physiologischen, genetischen, psychischen, wirtschaftlichen, kulturellen oder sozialen
Identitat dieser natirlichen Person sind, identifiziert werden kann. [6] Gemald Artikel 4, Ziffer eins, DSGVO sind
~personenbezogene Daten” alle Informationen, die sich auf eine identifizierte oder identifizierbare nattrliche Person
(= ,betroffene Person”) beziehen; als identifizierbar wird eine natilrliche Person angesehen, die direkt oder indirekt,
insbesondere mittels Zuordnung zu einer Kennung wie einem Namen, zu einer Kennnummer, zu Standortdaten, zu
einer Online-Kennung oder zu einem oder mehreren besonderen Merkmalen, die Ausdruck der physischen,
physiologischen, genetischen, psychischen, wirtschaftlichen, kulturellen oder sozialen Identitat dieser natirlichen
Person sind, identifiziert werden kann.

[71 Die Voraussetzungen treffen auf das vorliegende Anonymisierungsbegehren zu, wobei auch der Vorname des
weiteren Angeklagten * * flir Singularitat spricht.

[8] Da die Nachvollziehbarkeit des Beschlusses AZ11 Os 150/17v auch bei vollstandiger Anonymisierung der
Namen dieser beiden Angeklagten gewadhrleistet ist, war - vom flr die Entscheidung Uber eine nachtragliche
Anonymisierung zustandigen (vgl RIS-Justiz RS0132058, RS0125183 [T1, T2]) Senat - wie aus dem Spruch ersichtlich zu
entscheiden. [8] Da die Nachvollziehbarkeit des Beschlusses AZ 11 Os 150/17v auch bei vollstandiger Anonymisierung
der Namen dieser beiden Angeklagten gewahrleistet ist, war - vom flr die Entscheidung Uber eine nachtragliche
Anonymisierung zustandigen vergleiche RIS-Justiz RS0132058, RS0125183 [T1, T2]) Senat - wie aus dem Spruch
ersichtlich zu entscheiden.
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