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Kopf

Der Oberste Gerichtshof als Disziplinargericht fur Rechtsanwalte und Rechtsanwaltsanwarter hat am 17. Juni 2024
durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofs Dr. Solé als Vorsitzenden, den Senatsprasidenten des
Obersten Gerichtshofs Dr. Musger als weiteren Richter sowie die Rechtsanwadlte Univ.-Prof. Dr. Harrer und
Dr. Hausmann als Anwaltsrichter in Gegenwart des Schriftfihrers Mag. Adlberger, LL.B., in der Disziplinarsache gegen
*, Rechtsanwalt in *, wegen der Disziplinarvergehen der Verletzung von Berufspflichten und der Beeintrachtigung von
Ehre und Ansehen des Standes nach 8 1 Abs 1 erster und zweiter Fall DSt, AZ D 42/17 ua der Rechtsanwaltskammer
Wien, Uber die Beschwerde des Disziplinarbeschuldigten gegen den Beschluss des Disziplinarrats vom 23. Marz 2022
(ON 34 S 29) nach Anhérung der Generalprokuratur in nichtéffentlicher Sitzung denDer Oberste Gerichtshof als
Disziplinargericht fir Rechtsanwalte und Rechtsanwaltsanwarter hat am 17. Juni 2024 durch den Senatsprasidenten
des Obersten Gerichtshofs Dr. Solé als Vorsitzenden, den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofs Dr. Musger als
weiteren Richter sowie die Rechtsanwalte Univ.-Prof. Dr. Harrer und Dr. Hausmann als Anwaltsrichter in Gegenwart
des Schriftfihrers Mag. Adlberger, LL.B., in der Disziplinarsache gegen *, Rechtsanwalt in *, wegen der
Disziplinarvergehen der Verletzung von Berufspflichten und der Beeintrachtigung von Ehre und Ansehen des Standes
nach Paragraph eins, Absatz eins, erster und zweiter Fall DSt, AZ D 42/17 ua der Rechtsanwaltskammer Wien, Gber die
Beschwerde des Disziplinarbeschuldigten gegen den Beschluss des Disziplinarrats vom 23. Marz 2022 (ON 34 S 29)
nach Anhérung der Generalprokuratur in nichtéffentlicher Sitzung den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Die Beschwerde wird zuriickgewiesen.
Text

Grande:

[11  ImVerfahren AZ D 42/17 ua der Rechtsanwaltskammer Wien wies der Disziplinarrat den im Zuge der mundlichen
Disziplinarverhandlung am 23. Mérz 2022 gestellten Antrag des Disziplinarbeschuldigten auf Ablehnung aller Mitglieder
des Disziplinarrats ab (ON 34 S 2).

Rechtliche Beurteilung

[2] Die dagegen gerichtete Beschwerde des Disziplinarbeschuldigten war zurlickzuweisen, weil gemal3 8 26 Abs 5
letzter Satz DSt ein abgesondertes Rechtsmittel gegen einen derartigen Beschluss des Disziplinarrats nicht zuldssig ist
(RIS-Justiz RS0132440). [2] Die dagegen gerichtete Beschwerde des Disziplinarbeschuldigten war zurtickzuweisen, weil
gemal Paragraph 26, Absatz 5, letzter Satz DSt ein abgesondertes Rechtsmittel gegen einen derartigen Beschluss des
Disziplinarrats nicht zuldssig ist (RIS-Justiz RS0132440).
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