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41/02 Passrecht Fremdenrecht
49/01 Fliichtlinge

82/02 Gesundheitsrecht allgemein
Norm

AsylG 1997 814 Abs1 Z5;

FIKonv Art33 Abs2;

FrG 1997 §105 Abs2;

SGG 812 Abs1;

SGG 812 Abs3 Z3;

SGG 8§12 Abs3;

StGB §15;

StGB §2783;

Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie 2001/01/0494 E 3. Dezember 2002 RS 1(Hier: Delikte - (wiederholte) gewerbsmaRige Schlepperei mit einer
Strafdrohung bis zu drei Jahren Freiheitsstrafe (8 105 Abs. 2 FrG 1997 idF vor der Novelle BGBI. | Nr. 34/2000) und
Beteiligung als Mitglied in einer kriminellen Organisation mit einer Strafdrohung von sechs Monaten bis zu funf Jahren
Freiheitsstrafe (§ 278a StGB); Verurteilung zu teilbedingten Freiheitsstrafen von neun Monaten (davon sechs Monate
bedingt nachgesehen) bzw. von zwei Jahren (davon 16 Monate bedingt nachgesehen), wobei in deren Hohe die als
erschwerend angenommenen Umstande (einschlagige Tatwiederholung und -steigerung) bereits zum Ausdruck
gekommen sind.)

Stammrechtssatz

Der Verwaltungsgerichtshof hat sich mit der Frage, wann ein "besonders schweres Verbrechen" im Sinne des Art. 33
Abs. 2 zweiter Fall FIKonv vorliegt, im Erkenntnis vom 3.12.2002, ZI. 99/01/0449, auf dessen Begrindung gemal3 § 43
Abs. 2 VWGG verwiesen wird, auseinander gesetzt. Bei Anwendung der in diesem Erkenntnis entwickelten Kriterien auf
das vorliegende Verfahren ist keine der von der belangten Behdrde festgestellten (im vorliegenden Erkenntnis naher
bezeichneten) Straftaten geeignet, unter den Begriff des "besonders schweren Verbrechens" subsumiert zu werden.
Dies gilt auch fur die von der belangten Behdrde zur Begrindung herangezogene (lange zurtickliegende) Verurteilung
wegen Suchtgifthandels. Ohne Hinzutreten besonderer Umstande namlich, aus denen sich ergabe, dass sich das vom
BeschwerdefUhrer begangene Delikt bei einer Strafdrohung von einem bis zu fiinfzehn Jahren Freiheitsstrafe (§ 12 Abs.
3 SGG) als objektiv und subjektiv besonders schwerwiegend erwiesen hatte, kann - selbst unter Berucksichtigung der
im Urteil als erschwerend fir die Strafzumessung gewerteten Gewinnsucht als Motiv fur die Tatbegehung (sowie die
mehrfache Tatbegehung) - aus der Verurteilung zu einer bloR zweijahrigen Freiheitsstrafe, in deren Hohe die als
erschwerend angenommenen Umstande bereits zum Ausdruck gekommen sind, wegen eines "typischer Weise"
schweren Deliktes nicht geschlossen werden, dass der Straftat die fur ein "besonders schweres Verbrechen"
erforderliche auBerordentliche Schwere anhaftet.
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