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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Hofrat Mag. Wurzer als Vorsitzenden sowie die Hofratinnen und Hofrate
Mag. Painsi, Dr. Weixelbraun-Mohr, Dr. Steger und Dr. Pfurtscheller als weitere Richter in der Grundbuchsache der
Antragstellerin F* GmbH, *, vertreten durch die Battlog Rechtsanwalts GmbH in Schruns, wegen Einverleibung des
Eigentumsrechts ob den EZ * und *, je KG *, lber den aul3erordentlichen Revisionsrekurs der Antragstellerin und des
Einschreiters K*, vertreten durch die Battlog Rechtsanwalts GmbH in Schruns, gegen den Beschluss des Landesgerichts
far Zivilrechtssachen Graz als Rekursgericht vom 9. Februar 2024, AZ 70 R 90/23d, mit dem der Beschluss des
Bezirksgerichts Graz-West vom 14. September 2023, TZ 7234/2023, Uber den Rekurs des Dr. Michael Axmann,
Rechtsanwalt in Graz, als Masseverwalter im Schuldenregulierungsverfahren Uber das Vermdgen des Einschreiters
abgeandert wurde, denDer Oberste Gerichtshof hat durch den Hofrat Mag. Wurzer als Vorsitzenden sowie die
Hofratinnen und Hofrate Mag. Painsi, Dr. Weixelbraun-Mohr, Dr. Steger und Dr. Pfurtscheller als weitere Richter in der
Grundbuchsache der Antragstellerin F* GmbH, *, vertreten durch die Battlog Rechtsanwalts GmbH in Schruns, wegen
Einverleibung des Eigentumsrechts ob den EZ * und *, je KG *, Uber den auRerordentlichen Revisionsrekurs der
Antragstellerin und des Einschreiters K*, vertreten durch die Battlog Rechtsanwalts GmbH in Schruns, gegen den
Beschluss des Landesgerichts fur Zivilrechtssachen Graz als Rekursgericht vom 9. Februar 2024, AZ 70 R 90/23d, mit
dem der Beschluss des Bezirksgerichts Graz-West vom 14. September 2023, TZ 7234 aus 2023,, Uber den Rekurs des
Dr. Michael Axmann, Rechtsanwalt in Graz, als Masseverwalter im Schuldenregulierungsverfahren tUber das Vermogen
des Einschreiters abgeandert wurde, den

Beschluss
gefasst:
Spruch

I. Der Revisionsrekurs wird, soweit er vom Einschreiter erhoben wurde, zurlickgewiesenrdmisch eins. Der
Revisionsrekurs wird, soweit er vom Einschreiter erhoben wurde, zurlickgewiesen.

Il. Dem Revisionsrekurs der Antragstellerin wird Folge gegebenrdmisch zwei. Dem Revisionsrekurs der Antragstellerin
wird Folge gegeben.

Der angefochtene Beschluss wird dahin abgedndert, dass der Beschluss des Erstgerichts wiederhergestellt wird.

Die aufgrund dieses Beschlusses erforderliche Wiederherstellung des Buchstands sowie die Verstandigung der
Beteiligten bleibt dem Erstgericht vorbehalten.

Text

Begrindung:


file:///

[1] Der Einschreiter war zum Zeitpunkt des verfahrenseinleitenden Antrags Miteigentimer der beiden im Kopf
der Entscheidung bezeichneten Liegenschaften. Mit Beschluss vom 12. 7. 2023 bewilligte das Erstgericht die
Anmerkung der Rangordnung fur die beabsichtigte VerduRBerung dieser Liegenschaftsanteile.

[2] Mit dem (im verfahrenseinleitenden Antrag so bezeichneten) Kaufvertrag vom 17. 7. 2023 verkaufte der
Einschreiter diese Liegenschaftsanteile an die Antragstellerin. Der Einschreiter als Verkdufer hat diesen Kaufvertrag am
13.7.2023 notariell beglaubigt unterfertigt, die Antragstellerin als Kauferin am 17. 7. 2023.

[3] Mit Beschluss vom 14. 7. 2023 wurde Uber das Vermdgen des Einschreiters das
Schuldenregulierungsverfahren eréffnet. Aufgrund eines Rekurses des Schuldners wurde dieser Beschluss jedoch als
nichtig aufgehoben wund die Sache an das Erstgericht zur neuerlichen Entscheidung nach allfalliger
Verfahrenserganzung zurlckverwiesen. Dieser Beschluss wurde dem Schuldner zugestellt, jedoch nicht in der

Insolvenzdatei veroffentlicht.

[4] Unter Vorlage des Kaufvertrags, des Beschlusses tber die Anmerkung der Rangordnung fir die beabsichtigte
VerdulRerung und des Beschlusses auf Aufhebung der Eréffnung des Schuldenregulierungsverfahrens stellte die
Antragstellerin am 19. 9. 2023 den Antrag, ihr Eigentumsrecht an den Liegenschaftsanteilen des Einschreiters jeweils

im Rang der Rangordnungsanmerkung vom 12. 7. 2023 einzutragen.
[5] Das Erstgericht gab dem Antrag statt.

[6] Das Rekursgericht gab dem Rekurs des Masseverwalters im Schuldenregulierungsverfahren Gber das

Vermaogen des Einschreiters Folge und wies den Antrag ab.

[7] Inwiefern grundbucherliche Rechte nach der Eréffnung eines Insolvenzverfahrens erworben werden kdnnten,
bestimme die Insolvenzordnung (8 25 GBG). Die Rechtswirkungen der Eréffnung des Insolvenzverfahrens traten mit
Beginn des Tages ein, der der 6ffentlichen Bekanntmachung des Inhalts des Insolvenzedikts folge (8 2 Abs 1 10). Durch
Eroffnung des Insolvenzverfahrens werde das gesamte der Exekution unterworfene Vermodgen, das dem Schuldner zu
dieser Zeit gehore oder das er wahrend des Insolvenzverfahrens erlange (Insolvenzmasse), dessen freier Verfligung
entzogen (8 2 Abs 2 10). Das Grundbuch sei vom Tage der Insolvenzerdffnung - unabhdngig davon, ob dieses Ereignis
im Grundbuch angemerkt worden sei - jedenfalls und gegenuber jedermann gesperrt. Einverleibungen und
Vormerkungen in den o&ffentlichen Blchern Uber unbewegliche Sachen kénnten aber auch nach der Er6ffnung des
Insolvenzverfahrens bewilligt und vollzogen werden, wenn sich der Rang der Eintragung nach einem vor der Eréffnung
des Insolvenzverfahrens liegenden Tag richte (8 13 10). [7] Inwiefern grundbucherliche Rechte nach der Eréffnung eines
Insolvenzverfahrens erworben werden koénnten, bestimme die Insolvenzordnung (Paragraph 25, GBG). Die
Rechtswirkungen der Erdffnung des Insolvenzverfahrens traten mit Beginn des Tages ein, der der o6ffentlichen
Bekanntmachung des Inhalts des Insolvenzedikts folge (Paragraph 2, Absatz eins, 10). Durch Eréffnung des
Insolvenzverfahrens werde das gesamte der Exekution unterworfene Vermdgen, das dem Schuldner zu dieser Zeit
gehore oder das er wahrend des Insolvenzverfahrens erlange (Insolvenzmasse), dessen freier Verfligung entzogen
(Paragraph 2, Absatz 2, 10). Das Grundbuch sei vom Tage der Insolvenzerdffnung - unabhangig davon, ob dieses
Ereignis im Grundbuch angemerkt worden sei - jedenfalls und gegenuber jedermann gesperrt. Einverleibungen und
Vormerkungen in den ¢ffentlichen Blchern Uber unbewegliche Sachen kénnten aber auch nach der Eréffnung des
Insolvenzverfahrens bewilligt und vollzogen werden, wenn sich der Rang der Eintragung nach einem vor der Eréffnung
des Insolvenzverfahrens liegenden Tag richte (Paragraph 13, 10).

[8] Im Fall der Aufhebung des Insolvenzeréffnungsbeschlusses und Zurlickverweisung der Sache an das
Erstgericht zur Verfahrenserganzung und neuerlichen Entscheidung Uber den Insolvenzeréffnungsantrag blieben die
Wirkungen der Insolvenzerdffnung  solange  aufrecht, bis eine  rechtskraftige  Abweisung  des
Insolvenzerdffnungsantrags vorliege. Die fehlende Veréffentlichung des Aufhebungsbeschlusses in der Ediktsdatei
spiele daher fir die Frage der (fortlaufenden) Wirkung der urspringlichen Insolvenzerdffnung keine Rolle.

[9] Die Antragstellerin habe die Einverleibung ihres Eigentumsrechts im Rang des Rangordnungsbeschlusses
vom 12. 7. 2023 beantragt, der vor Insolvenzeréffnung ergangen sei. In einem solchen Fall kénne, wenn Uber das
Vermdgen des Eigentiimers der Liegenschaft vor der Uberreichung des Eintragungsgesuchs ein Insolvenzverfahren
eroffnet werde, die Eintragung bewilligt werden, wenn die Urkunde Uber das Geschéaft schon vor dem Tag der
Eroffnung des Insolvenzverfahrens ausgefertigt gewesen sei und der Tag ihrer Ausfertigung durch eine gerichtlich oder
notarielle Beglaubigung dargetan sei (8 56 Abs 3 GBG). Da der Kaufvertrag erst nach der Insolvenzeréffnung
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abgeschlossen worden sei, sei 8 56 Abs 3 GBG aber nicht anwendbar. [9] Die Antragstellerin habe die Einverleibung
ihres Eigentumsrechts im Rang des Rangordnungsbeschlusses vom 12. 7. 2023 beantragt, der vor Insolvenzeroffnung
ergangen sei. In einem solchen Fall kdnne, wenn Uber das Vermdgen des Eigentimers der Liegenschaft vor der
Uberreichung des Eintragungsgesuchs ein Insolvenzverfahren eréffnet werde, die Eintragung bewilligt werden, wenn
die Urkunde Uber das Geschaft schon vor dem Tag der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens ausgefertigt gewesen sei
und der Tag ihrer Ausfertigung durch eine gerichtlich oder notarielle Beglaubigung dargetan sei (Paragraph 56, Absatz
3, GBG). Da der Kaufvertrag erst nach der Insolvenzer6ffnung abgeschlossen worden sei, sei Paragraph 56, Absatz 3,
GBG aber nicht anwendbar.

[10] Rechtshandlungen des Schuldners nach der Eréffnung des Insolvenzverfahrens, die die Insolvenzmasse
betrafen, seien den Insolvenzglaubigern gegentber unwirksam (8 3 Abs 1 10). Der Insolvenzverwalter kénne einer
unwirksamen Verfugung des Schuldners durch Genehmigung rickwirkende Kraft und damit volle Wirksamkeit auch in
Ansehung der Insolvenzmasse verleihen. Zudem bedirfe die freiwillige VerdufRerung oder Verpachtung einer
unbeweglichen Sache nach 8 117 Abs 1 Z 3 |0 der Genehmigung durch das Insolvenzgericht. Da der Kaufvertrag nach
Insolvenzeréffnung abgeschlossen worden sei, keine nachtragliche Zustimmung des Insolvenzverwalters und keine
insolvenzgerichtliche Genehmigung vorliege, sei er unwirksam. [10] Rechtshandlungen des Schuldners nach der
Eroffnung des Insolvenzverfahrens, die die Insolvenzmasse betrafen, seien den Insolvenzglaubigern gegenuber
unwirksam (Paragraph 3, Absatz eins, 10). Der Insolvenzverwalter kénne einer unwirksamen Verfligung des Schuldners
durch Genehmigung rickwirkende Kraft und damit volle Wirksamkeit auch in Ansehung der Insolvenzmasse verleihen.
Zudem beddirfe die freiwillige VerauRerung oder Verpachtung einer unbeweglichen Sache nach Paragraph 117, Absatz
eins, Ziffer 3, 10 der Genehmigung durch das Insolvenzgericht. Da der Kaufvertrag nach Insolvenzeréffnung
abgeschlossen worden sei, keine nachtragliche Zustimmung des Insolvenzverwalters und keine insolvenzgerichtliche

Genehmigung vorliege, sei er unwirksam.

[11] Mangels eines gultigen Rechtsgrundes (§ 26 GBG) komme auch eine Vormerkung nicht in Betracht.[11]
Mangels eines gultigen Rechtsgrundes (Paragraph 26, GBG) komme auch eine Vormerkung nicht in Betracht.

[12] Gegen diese Entscheidung richtet sich der aulRerordentliche Revisionsrekurs sowohl der Antragstellerin als
auch des Einschreiters.

Rechtliche Beurteilung

[13] Der Revisionsrekurs ist, soweit er vom Einschreiter erhoben wurde, mangels Rechtsmittellegitimation
unzulassig. Der Revisionsrekurs der Antragstellerin ist hingegen zulassig, weil dem Rekursgericht eine aufzugreifende
Fehlbeurteilung unterlaufen ist; er ist daher auch berechtigt.

|. Zum Revisionsrekurs des Einschreitersromisch eins. Zum Revisionsrekurs des Einschreiters

[14] 1. Im Grundbuchverfahren ist im Regelfall (neben dem mit seinem Rechtsschutzbegehren gescheiterten
Antragsteller) nur derjenige zur Erhebung eines Rechtsmittels legitimiert, der geltend machen kann, durch die
bekampfte Entscheidung in seinen bucherlichen Rechten verletzt worden zu sein; sei es, dass diese Rechte belastet,
abgetreten, beschrankt oder aufgehoben werden (RS0006710; RS0006677 [T8]).

[ 1 5] 2. Auf den Einschreiter trifft dies nicht zu. Gegenstand der begehrten Grundbuchshandlung ist die
Einverleibung des Eigentumsrechts der Antragstellerin. Durch einen abweisenden Beschluss kann der Einschreiter
daher nicht in seinen bucherlichen Rechten verletzt worden sein (vgl 5 Ob 172/18g). Allféllige Interessen oder Rechte,
die noch nicht Gegenstand einer bucherlichen Eintragung geworden sind, fehlt der Rechtsmittelschutz (RS0006710
[T34]). Bei einem abweisenden Beschluss verneint die Rechtsprechung daher die Rekurslegitimation einer vom
Antragsteller verschiedenen Person auch dann, wenn dieser als Vertragspartner an der beantragten Verblcherung
eines Rechts interessiert ist (vgl5 Ob 151/17t). [15]2. Auf den Einschreiter trifft dies nicht zu. Gegenstand der
begehrten Grundbuchshandlung ist die Einverleibung des Eigentumsrechts der Antragstellerin. Durch einen
abweisenden Beschluss kann der Einschreiter daher nicht in seinen blcherlichen Rechten verletzt worden sein
vergleiche 5 Ob 172/18g). Allfallige Interessen oder Rechte, die noch nicht Gegenstand einer bucherlichen Eintragung
geworden sind, fehlt der Rechtsmittelschutz (RS0006710 [T34]). Bei einem abweisenden Beschluss verneint die
Rechtsprechung daher die Rekurslegitimation einer vom Antragsteller verschiedenen Person auch dann, wenn dieser
als Vertragspartner an der beantragten Verbucherung eines Rechts interessiert ist vergleiche 5 Ob 151/171).


https://www.jusline.at/gesetz/gbg/paragraf/56
https://www.jusline.at/gesetz/io/paragraf/3
https://www.jusline.at/gesetz/io/paragraf/117
https://www.jusline.at/gesetz/gbg/paragraf/26
https://www.jusline.at/entscheidung/463137
https://www.jusline.at/entscheidung/448332
https://www.jusline.at/entscheidung/584809
https://www.jusline.at/entscheidung/463137
https://www.jusline.at/entscheidung/547325
https://www.jusline.at/entscheidung/584809
https://www.jusline.at/entscheidung/463137
https://www.jusline.at/entscheidung/547325

[ 16 ] 3. Der Revisionsrekurs des Einschreiters war daher mangels Rechtsmittellegitimation als unzuldssig

zurlckzuweisen.
IIl. Zum Revisionsrekurs der Antragstellerinrémisch zwei. Zum Revisionsrekurs der Antragstellerin

[ 171 1. FUr die Beurteilung der Berechtigung eines Grundbuchsgesuchs nach8 93 GBG ist die Sach- und
Rechtslage mallgebend, die beim Einlangen des Ansuchens besteht (RS0061117 [T4]; RS0010717 [T8]). Im
Grundbuchsverfahren ist eine Anderung der Entscheidungsgrundlagen im Zeitraum zwischen Einlangen des Gesuchs
bei Gericht und dessen Erledigung unerheblich (RS0061117 [T13]; RS0010717 [T7]). [17]11. Fur die Beurteilung der
Berechtigung eines Grundbuchsgesuchs nach Paragraph 93, GBG ist die Sach- und Rechtslage maligebend, die beim
Einlangen des Ansuchens besteht (RS0061117 [T4]; RS0010717 [T8]). Im Grundbuchsverfahren ist eine Anderung der
Entscheidungsgrundlagen im Zeitraum zwischen Einlangen des Gesuchs bei Gericht und dessen Erledigung
unerheblich (RS0061117 [T13]; RS0010717 [T7]).

[18] 2. Nach 8 13 10 besteht wahrend des Insolvenzverfahrens grundsatzlich eine Grundbuchssperre; sie beginnt
mit der Insolvenzer6ffnung (RS0121707), also mit dem Beginn des Tages, der der 6ffentlichen Bekanntmachung des
Inhalts des Edikts folgt (8 2 Abs 1 10). Eine grundbucherliche Eintragung, die auf Rechtshandlungen des Schuldners
beruht, und nach der Insolvenzeré6ffnung erfolgen soll, setzt also gemaR § 13 10 voraus, dass sich der Rang spatestens
mit dem Tag der Bekanntmachung des Inhalts des Edikts bestimmt (RS0121707 [T1]; RS0034769 [T4]). [18] 2. Nach
Paragraph 13, 10 besteht wahrend des Insolvenzverfahrens grundsatzlich eine Grundbuchssperre; sie beginnt mit der
Insolvenzerdffnung (RS0121707), also mit dem Beginn des Tages, der der 6ffentlichen Bekanntmachung des Inhalts des
Edikts folgt (Paragraph 2, Absatz eins, 10). Eine grundbucherliche Eintragung, die auf Rechtshandlungen des Schuldners
beruht, und nach der Insolvenzeréffnung erfolgen soll, setzt also gemald Paragraph 13, 10 voraus, dass sich der Rang
spatestens mit dem Tag der Bekanntmachung des Inhalts des Edikts bestimmt (RS0121707 [T1]; RS0034769 [T4]).

[19] Der Anmerkung der Insolvenzeréffnung kommt dabei nur deklarative Wirkung zu; ein Antrag, fur den nicht
im Sinn des § 13 10 ein vor dem Tag der Insolvenzerdffnung liegender Rang in Anspruch genommen werden kann, ist
daher unabhéangig davon abzuweisen, ob die Insolvenzeréffnung im Grundbuch angemerkt ist, oder nicht (RS0034769).
[19] Der Anmerkung der Insolvenzerdffnung kommt dabei nur deklarative Wirkung zu; ein Antrag, fir den nicht im Sinn
des Paragraph 13, 10 ein vor dem Tag der Insolvenzer&ffnung liegender Rang in Anspruch genommen werden kann, ist
daher unabhéangig davon abzuweisen, ob die Insolvenzer&ffnung im Grundbuch angemerkt ist, oder nicht (RS0034769).

[20] Die Wirkungen der Insolvenzeréffnung treten (bereits) mit der Insolvenzeréffnung, also mit dem Beginn des
Tages ein, der der offentlichen Bekanntmachung des Inhalts des Edikts folgt (8 2 Abs 1 10). Rechtsmittel gegen
BeschlUsse, womit das Insolvenzverfahren eréffnet wird, haben keine aufschiebende Wirkung (8 71c Abs 2 10). Die
Wirkungen der Insolvenzerdffnung bleiben nach §8 79 Abs 1 10 solange aufrecht, bis der Insolvenzeréffnungsbeschluss
rechtskraftig abgeandert wurde (3 Ob 51/20a). Im Fall der Aufhebung des Insolvenzeréffnungsbeschlusses und
Zuruckverweisung der Sache an das Erstgericht zur Verfahrenserganzung und neuerlichen Entscheidung bleiben die
Wirkungen der Insolvenzerdffnung also solange aufrecht, bis nicht eine rechtskraftige Ab- oder Zurlickweisung des
Eroffungsantrags vorliegt (5 Ob 162/22t; RS0118048). [20] Die Wirkungen der Insolvenzerdffnung treten (bereits) mit
der Insolvenzerdffnung, also mit dem Beginn des Tages ein, der der 6ffentlichen Bekanntmachung des Inhalts des
Edikts folgt (Paragraph 2, Absatz eins, 10). Rechtsmittel gegen Beschllsse, womit das Insolvenzverfahren eréffnet wird,
haben keine aufschiebende Wirkung (Paragraph 71 c, Absatz 2, 10). Die Wirkungen der Insolvenzer6ffnung bleiben
nach Paragraph 79, Absatz eins, 10 solange aufrecht, bis der Insolvenzeréffnungsbeschluss rechtskraftig abgeandert
wurde (3 Ob 51/20a). Im Fall der Aufhebung des Insolvenzeréffnungsbeschlusses und Zurtickverweisung der Sache an
das Erstgericht zur Verfahrenserganzung und neuerlichen Entscheidung bleiben die Wirkungen der Insolvenzerdffnung
also solange aufrecht, bis nicht eine rechtskraftige Ab- oder Zurlckweisung des Eroffungsantrags vorliegt
(5 Ob 162/22t; RS0118048).

[21] Nach standiger Rechtsprechung ist der Insolvenzverwalter berechtigt und legitimiert, gegen eine der
Grundbuchsperre des & 13 10 widersprechende grundbicherliche Eintragung vorzugehen, andere Rechtswirkungen
und Rechtsfolgen, die spezifisch durch die Insolvenzerdffnung ausgeldst werden, geltend zu machen und solche
Einwdande zu erheben, die auch dem Schuldner als Buchberechtigten - ohne Insolvenzeréffnung - selbst noch
zugestanden waren (RS0121703). Das Gericht zweiter Instanz hat den Rekurs des Insolvenzverwalters daher zutreffend
als zuldssig erachtet und inhaltlich behandelt. [21]Nach standiger Rechtsprechung ist der Insolvenzverwalter
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berechtigt und legitimiert, gegen eine der Grundbuchsperre des Paragraph 13, 10 widersprechende grundbucherliche
Eintragung vorzugehen, andere Rechtswirkungen und Rechtsfolgen, die spezifisch durch die Insolvenzerdffnung
ausgeldst werden, geltend zu machen und solche Einwande zu erheben, die auch dem Schuldner als Buchberechtigten
- ohne Insolvenzeréffnung - selbst noch zugestanden waren (RS0121703). Das Gericht zweiter Instanz hat den Rekurs
des Insolvenzverwalters daher zutreffend als zuldssig erachtet und inhaltlich behandelt.

[22] 3. Nach 8 13 10 kénnen Einverleibungen und Vormerkungen in den 6ffentlichen Biichern Uber unbewegliche
Sachen auch nach der Eréffnung des Insolvenzverfahrens bewilligt und vollzogen werden, wenn sich der Rang der
Eintragung nach einem vor der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens liegenden Tag richtet, sich also spatestens mit dem
Tag der Bekanntmachung des Inhalts des Edikts bestimmt. [22] 3. Nach Paragraph 13, 10 kénnen Einverleibungen und
Vormerkungen in den offentlichen Blchern Uber unbewegliche Sachen auch nach der Erdffnung des
Insolvenzverfahrens bewilligt und vollzogen werden, wenn sich der Rang der Eintragung nach einem vor der Eréffnung
des Insolvenzverfahrens liegenden Tag richtet, sich also spatestens mit dem Tag der Bekanntmachung des Inhalts des
Edikts bestimmt.

[23] Die Antragstellerin begehrte die Einverleibung ihres Eigentumsrechts im Rang einer vor der Erdffnung des
Schuldenregulierungsverfahrens angemerkten Rangordnung fUr die beabsichtigte VeraulRerung. Eine solche
Anmerkung der Rangordnung behélt gemall § 56 Abs 3 GBG trotz Eréffnung des Insolvenzverfahrens jedenfalls seine
Wirksamkeit, wenn ein nachweislich schon vor der Insolvenzerdffnung perfektioniertes Rechtsgeschaft verblchert
werden soll (RS0060941). Nach § 56 Abs 3 GBG darf die Eintragung im Rang der angemerkten Rangordnung fur den Fall
der Eréffnung eines Insolvenzverfahrens Uber das Vermodgen des Liegenschaftseigentimers also (nur) dann bewilligt
werden, wenn die Urkunde Uber das Geschaft schon vor dem Tag der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens ausgefertigt
war und der Tag ihrer Ausfertigung durch eine gerichtliche oder notarielle Beglaubigung dargetan ist. Nach dem Zweck
der Bestimmung kommt es mit Rucksicht auf den Glaubigerschutz aber allein auf die zeitliche Fixierung der
Unterschrift des Schuldners an, der die Aufsandungserklarung abgegeben hat. Der Zeitpunkt an dem die andere
Vertragspartei unterfertigt, ist flr die Beurteilung im Sinn des§ 56 Abs 3 GBG nicht von Belang (5 Ob 38/17z;
RS0060935 [T1]). [23] Die Antragstellerin begehrte die Einverleibung ihres Eigentumsrechts im Rang einer vor der
Eroffnung des Schuldenregulierungsverfahrens angemerkten Rangordnung fir die beabsichtigte Veraul3erung. Eine
solche Anmerkung der Rangordnung behdlt gemaR Paragraph 56, Absatz 3, GBG trotz Erdffnung des
Insolvenzverfahrens jedenfalls seine Wirksamkeit, wenn ein nachweislich schon vor der Insolvenzeréffnung
perfektioniertes Rechtsgeschaft verblchert werden soll (RS0060941). Nach Paragraph 56, Absatz 3, GBG darf die
Eintragung im Rang der angemerkten Rangordnung fir den Fall der Eréffnung eines Insolvenzverfahrens Uber das
Vermogen des Liegenschaftseigentiimers also (nur) dann bewilligt werden, wenn die Urkunde Uber das Geschaft schon
vor dem Tag der Eroffnung des Insolvenzverfahrens ausgefertigt war und der Tag ihrer Ausfertigung durch eine
gerichtliche oder notarielle Beglaubigung dargetan ist. Nach dem Zweck der Bestimmung kommt es mit Ricksicht auf
den Glaubigerschutz aber allein auf die zeitliche Fixierung der Unterschrift des Schuldners an, der die
Aufsandungserklarung abgegeben hat. Der Zeitpunkt an dem die andere Vertragspartei unterfertigt, ist fur die
Beurteilung im Sinn des Paragraph 56, Absatz 3, GBG nicht von Belang (5 Ob 38/17z; RS0060935 [T1]).

[24] 4. Der Einschreiter und spatere Schuldner hat den Kaufvertrag am 13. 7. 2023, somit vor Eréffnung des
Schuldenregulierungsverfahrens am 14. 7. 2023, gemald den Vorgaben des§ 56 Abs 3 GBG notariell beglaubigt
unterfertigt. [24] 4. Der Einschreiter und spatere Schuldner hat den Kaufvertrag am 13. 7. 2023, somit vor Erdffnung
des Schuldenregulierungsverfahrens am 14. 7. 2023, gemal den Vorgaben des Paragraph 56, Absatz 3, GBG notariell
beglaubigt unterfertigt.

[25] Das vom Rekursgericht bejahte Eintragungshindernis liegt demnach nicht vor; andere sind nicht zu erkennen. In
Abanderung seiner Entscheidung war daher der Beschluss des Erstgerichts wiederherzustellen.
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