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Betreff

Die Beschwerde der HE, Schlossermeisterin in G gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Steiermark vom
4. Februar 1948, ZI. 3a - 336/Il R 5/8, betreffend Inanspruchnahme eines Kraftfahrzeuges zur Benltzung nach dem
Reichsleistungsgesetz, wird als gegenstandslos geworden erklart und das Verfahren Uber die Beschwerde eingestellt.

Spruch
Der Antrag auf Abtretung der Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof wird zurtickgewiesen
Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde der der Beschwerdefiihrerin gehorige Personenkraftwagen, Type Volkswagen,
Kennzeichen G auf Grund des Reichsleistungsgesetzes in Anspruch genommen und dem mitbeteiligten AR zur
Benltzung zugewiesen. Diesen Bescheid hat die belangte Behdrde mit Bescheid vom 25. November 1949,
ZI. 3a - 336/ll E 5/48 - 49, mit Wirksamkeit vom 1. Dezember 1949 widerrufen und beantragt, die vorliegende
Beschwerde infolge Klaglosstellung gemass 8§ 33 VwGG als gegenstandslos geworden zu erklaren und das Verfahren
einzustellen.Mit dem angefochtenen Bescheid wurde der der Beschwerdefuhrerin gehdrige Personenkraftwagen, Type
Volkswagen, Kennzeichen G auf Grund des Reichsleistungsgesetzes in Anspruch genommen und dem mitbeteiligten
AR zur Benltzung zugewiesen. Diesen Bescheid hat die belangte Behdrde mit Bescheid vom 25. November 1949,
ZI. 3a - 336/ll E 5/48 - 49, mit Wirksamkeit vom 1. Dezember 1949 widerrufen und beantragt, die vorliegende
Beschwerde infolge Klaglosstellung gemass Paragraph 33, VWGG als gegenstandslos geworden zu erklaren und das

Verfahren einzustellen.

Die Beschwerdefuhrerin hat sich hiezu dahingehend gedussert, dass sie sich durch den Bescheid vom
25. November 1949 nicht fur klaglos gestellt erachte, weil der mitbeteiligte AR die Herausgabe des Kraftwagens an die
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Beschwerdefiihrerin verweigere und das Amt der steiermarkischen Landesregierung der Beschwerdefihrerin bisher
weder die Kosten der Verwaltungsgerichtshofbeschwerde von 273.08 S noch den durch die Entziehung des
Kraftfahrzeuges sowie samtlicher Werkzeuge ihres Betriebes einschliesslich der Rohmaterialien entstandenen Schaden
ersetzt habe.

Der Gerichtshof hat hiertber folgendes erwogen:

Nach standiger Rechtsprechung (vgl. die hg. Beschlisse, Slg. NF Nr. 612 (A) und vom 4. Oktober 1949, ZI. 231/48, auf
die gemass Artikel 19, Abs. 4 der Geschaftsordnung verwiesen wird) entspricht es dem Sinne der Vorschrift des
8 33 VWGG, dass der Beschwerdefiihrer bei Widerruf des angefochtenen Bescheides nur in jenen Féllen nicht als
klaglos gestellt anzusehen ist, in denen der angefochtene Bescheid trotz seines spateren Widerrufs noch irgendwelche
Rechtswirkungen haben kann, die durch seine Aufhebung im Wege einer meritorischen Entscheidung Uber die
Beschwerde behoben werden kdénnen.Nach standiger Rechtsprechung vergleiche , die hg. Beschlusse,
Slg. NF Nr. 612 (A) und vom 4. Oktober 1949, ZI. 231/48, auf die gemass Artikel 19, Absatz 4, der Geschaftsordnung
verwiesen wird) entspricht es dem Sinne der Vorschrift des Paragraph 33, VWGG, dass der Beschwerdefihrer bei
Widerruf des angefochtenen Bescheides nur in jenen Féallen nicht als klaglos gestellt anzusehen ist, in denen der
angefochtene Bescheid trotz seines spateren Widerrufs noch irgendwelche Rechtswirkungen haben kann, die durch
seine Aufhebung im Wege einer meritorischen Entscheidung Gber die Beschwerde behoben werden kénnen.

Der Gerichtshof hatte daher im vorliegenden Falle zu untersuchen, inwieweit die von der Beschwerdeflhrerin
behaupteten Tatsachen den Schluss rechtfertigen, dass die Beschwerdefiihrerin auch heute noch ein berechtigtes
Interesse an einer Sachentscheidung Uber ihre Beschwerde hat.

Eine Uberpriifung der Behauptungen der Beschwerdefiihrerin in dieser Richtung zeigt, dass die Frage im vorliegenden
Falle verneint werden muss. Denn auch durch die Aufhebung des angefochtenen Bescheides durch den
Verwaltungsgerichtshof wirde die Beschwerdeflhrerin hinsichtlich der Schritte, die sie zur Wiedererlangung ihres
Kraftfahrzeuges, sei es durch Erwirkung der Zwangsvollstreckung im Verwaltungsverfahren, sei es durch
Geltendmachung ihres Eigentumsrechtes durch Klage vor den ordentlichen Gerichten, nicht glinstiger gestellt sein als
es dermalen der Fall ist.

Das gleiche gilt bezlglich der der Beschwerdeflihrerin durch die Verwaltungsgerichtshofbeschwerde erwachsenen
Kosten, hinsichtlich deren der Beschwerdefihrerin nach &8 47, Abs. 1, lit. a VWGG im vorliegenden Falle kein
Ersatzanspruch zusteht, weil sie auch im vorangegangenen Verwaltungsverfahren keinen Anspruch auf Kostenersatz
gehabt hatte. Denn das Reichsleistungsgesetz kennt einen Kostenersatz nur ausnahmsweise im Verfahren Uber
Vergltung und Entschadigung gemass § 27 (§8 27a, Abs. 2), nicht aber im Verfahren Uber die Inanspruchnahme. Die
Beschwerdefiihrerin hat daher die Kosten des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens gemass & 47, Abs. 2, VWGG
jedenfalls selbst zu tragen.Das gleiche gilt bezlglich der der Beschwerdeflihrerin durch die
Verwaltungsgerichtshofbeschwerde erwachsenen Kosten, hinsichtlich deren der Beschwerdefihrerin nach Paragraph
47,, Absatz eins,, Litera a, VWGG im vorliegenden Falle kein Ersatzanspruch zusteht, weil sie auch im vorangegangenen
Verwaltungsverfahren keinen Anspruch auf Kostenersatz gehabt hatte. Denn das Reichsleistungsgesetz kennt einen
Kostenersatz nur ausnahmsweise im Verfahren Uber Verglitung und Entschadigung gemdss Paragraph 27, (Paragraph
27 a,, Absatz 2,), nicht aber im Verfahren Uber die Inanspruchnahme. Die Beschwerdeflhrerin hat daher die Kosten
des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens gemass Paragraph 47,, Absatz 2,, VwGG jedenfalls selbst zu tragen.

Was schliesslich den Anspruch der Beschwerdefiihrerin auf Vergltung und Entschadigung fur die Inanspruchnahme
ihres PKW betrifft - die Nachteile, welche die Beschwerdefihrerin durch den Verlust von Werkzeugen und
Rohmaterialien erlitten haben will, scheiden Uberhaupt aus, weil diese Gegenstande nicht auf Grund des
angefochtenen Bescheides, sondern durch Handlungen von Organen der belangten Behorde, derentwegen die
Beschwerdefiihrerin ein Strafverfahren anhangig gemacht hat, der Beschwerdefiihrerin entzogen wurden - so bleibt
der Beschwerdefuihrerin deren Geltendmachung nach den 8§ 26 ff Reichsleistungsgesetz unbenommen. An der
Tatsache, dass der Beschwerdefuihrer der gegenstandliche Kraftwagen durch eine Verfigung der Behdrde nach dem
Reichsleistungsgesetz entzogen war, vermdchte auch eine Aufhebung der Verflgung im verwaltungsgerichtlichen
Verfahren nichts zu andern, selbst wenn dieser, wie dies im Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof der Fall ist,
rickwirkende Kraft zukommt. Die rechtlichen Beziehungen zwischen dem Leistungspflichtigen und dem
Leistungsempfanger lassen sich auch in diesem Fall nur nach den gesetzlichen Vorschriften, auf Grund deren die



Verflgung erlassen wurde, beurteilen, widrigenfalls man zu dem fir den Leistungspflichtigen noch ungulinstigeren
Ergebnis kame, dass infolge der ruckwirkenden Aufhebung des Inanspruchnahmebescheides Uberhaupt kein
offentlich-rechtlicher Titel flr eine Entschadigung bestiinde, wobei es mehr als fraglich erscheinen muss, ob die
Beschwerdefiihrerin in diesem Falle ihre Anspriche auf die Vorschrift des Privatrechtes grinden und mit Erfolg
gerichtlich geltend machen kdnnte.Was schliesslich den Anspruch der Beschwerdefihrerin auf Vergiutung und
Entschadigung fur die Inanspruchnahme ihres PKW betrifft - die Nachteile, welche die Beschwerdefihrerin durch den
Verlust von Werkzeugen und Rohmaterialien erlitten haben will, scheiden Uberhaupt aus, weil diese Gegenstande nicht
auf Grund des angefochtenen Bescheides, sondern durch Handlungen von Organen der belangten Behorde,
derentwegen die Beschwerdefiihrerin ein Strafverfahren anhangig gemacht hat, der Beschwerdefiihrerin entzogen
wurden - so bleibt der Beschwerdefiihrerin deren Geltendmachung nach den Paragraphen 26, ff Reichsleistungsgesetz
unbenommen. An der Tatsache, dass der Beschwerdefuihrer der gegenstandliche Kraftwagen durch eine Verfiigung der
Behorde nach dem Reichsleistungsgesetz entzogen war, vermochte auch eine Aufhebung der Verflgung im
verwaltungsgerichtlichen Verfahren nichts zu &ndern, selbst wenn dieser, wie dies im Verfahren vor dem
Verwaltungsgerichtshof der Fall ist, rlckwirkende Kraft zukommt. Die rechtlichen Beziehungen zwischen dem
Leistungspflichtigen und dem Leistungsempfanger lassen sich auch in diesem Fall nur nach den gesetzlichen
Vorschriften, auf Grund deren die Verflgung erlassen wurde, beurteilen, widrigenfalls man zu dem fir den
Leistungspflichtigen noch unglnstigeren Ergebnis kdame, dass infolge der rickwirkenden Aufhebung des
Inanspruchnahmebescheides Gberhaupt kein 6ffentlich-rechtlicher Titel fir eine Entschadigung bestiinde, wobei es
mehr als fraglich erscheinen muss, ob die Beschwerdefihrerin in diesem Falle ihre Anspriche auf die Vorschrift des
Privatrechtes griinden und mit Erfolg gerichtlich geltend machen kénnte.

Da somit die Aufhebung des angefochtenen Bescheides die Beschwerdeflhrerin nicht glinstiger stellen wirde, als dies
durch dessen Widerruf von Seiten der belangten Behorde bereits der Fall ist, war die Beschwerde wegen
Klaglosstellung der Beschwerdefuhrerin als gegenstandslos zu erklaren und das Verfahren einzustellen.

Auf den von der Beschwerdeflhrerin in ihrer Eingabe vom 12. Janner 1950 gestellten Antrag auf Abtretung der
Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof konnte der Gerichtshof nicht eingehen, weil hieflr eine gesetzliche
Grundlage fehlt.
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