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WRG 1959 8§ 117 heute

WRG 1959 § 117 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2013

WRG 1959 § 117 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2005
WRG 1959 § 117 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2003
WRG 1959 § 117 glltig von 11.08.2001 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2001
WRG 1959 § 117 gultig von 01.10.1997 bis 10.08.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
WRG 1959 8 117 guiltig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 252/1990

WRG 1959 8 12 heute

WRG 1959 8 12 gultig ab 22.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 82/2003

WRG 1959 § 12 giiltig von 01.10.1997 bis 21.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
WRG 1959 § 12 giiltig von 01.11.1959 bis 30.09.1997

. WRG 1959 § 15 heute

. WRG 1959 8§ 15 giiltig ab 26.04.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2017

. WRG 1959 8§ 15 guiltig von 01.10.1997 bis 25.04.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
. WRG 1959 § 15 giiltig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 252/1990

. WRG 1959 § 38 heute

. WRG 1959 8§ 38 giltig ab 31.03.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2011

. WRG 1959 8§ 38 giltig von 01.10.1997 bis 30.03.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
. WRG 1959 § 38 giiltig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 252/1990

. WRG 1959 8§ 41 heute
. WRG 1959 8§ 41 giltig ab 01.10.1997 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
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3. WRG 1959 § 41 gultig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 252/1990

1. WRG 1959 8 41 heute
2. WRG 1959 § 41 gultig ab 01.10.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 74/1997
3. WRG 1959 § 41 gultig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 252/1990

1. WRG 1959 § 9 heute
2. WRG 1959 8 9 giiltig ab 01.10.1997 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
3. WRG 1959 § 9 gliltig von 01.11.1959 bis 30.09.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Prasidenten Dr. Guggenbichler und die Hofrate Dr. Krzizek,
Penzinger, Dr. Knoll und Dr. Rath als Richter, im Beisein des Schriftfihrers, Bezirksrichters Dr. Gottlich, Gber die
Beschwerde der FW in K gegen den Bescheid des Bundesministeriums fir Land- und Forstwirtschaft vom
30. November 1961, ZI. 87.749-1/1/61, betreffend Entschadigung eines Fischereiberechtigten aus Anlal3 der Errichtung
einer Wasseranlage, nach durchgefuhrter Verhandlung, und zwar nach Anhdrung des Vortrages des Berichters sowie
der Ausflhrungen des Vertreters der Beschwerde, Rechtsanwaltes Dr. Sepp Hiller, und des Vertreters der belangten

Behorde, Ministerialoberkommissars Dr. RW, zu Recht erkannt:
Spruch

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriundung

Der Ruderverein "XY" in Klagenfurt, die mitbeteiligte Partei dieses verwaltungsgerichtlichen Verfahrens, stellte am
20. Marz 1961 beim Amte der Karntner Landesregierung den Antrag, ihm die wasserrechtliche Bewilligung fur die
Herstellung einer Bootsbricke im Anschlul3 an die von der Parzelle Nr. n1 der Katastralgemeinde Z in den Worthersee
errichtete Betonplatte zu erteilen. Bei der hieriber am 12. April 1961 durchgefihrten mindlichen Verhandlung
erklarte der beigezogene Fischereisachverstandige, dall der Fischerei durch jeden Einbau in den See infolge
Verminderung von Laichplatzen und Behinderung der Fischerei Schaden zugeflgt werde. Im vorliegenden Falle werde
fir den bereits getatigten Einbau (Betonplatte) eine Fischereientschadigung geleistet, sodal’ fir den weiteren Zubau
der Betrag von S 8,-- je m2 und Jahr als niederste Entschadigungssumme anzusehen ware. Der Vertreter des
Fischereirevierausschusses schlof3 sich dieser Auffassung an. Eine besondere Erkldarung der bei der Verhandlung

anwesend gewesenen Beschwerdefuhrerin findet sich in der dartber aufgenommenen Niederschrift nicht.

Mit Bescheid vom 4. Mai 1961 erteilte der Landeshauptmann von Karnten der Beschwerdeflhrerin unter Hinweis auf
die 88 38 Abs. 1, 99 Abs. 1 lit. a und 111 des Wasserrechtsgesetzes 1959, BGBI. Nr. 215 (WRG 1959), gegen jederzeitigen
Widerruf die beantragte Bewilligung und wies gleichzeitig den Antrag der Beschwerdefuhrerin auf Zuerkennung einer
Fischerei-Entschadigung mangels (sachlicher) Zustandigkeit der Wasserrechtsbehdrde zurtick. In der Begrindung
wurde auf die Vorschriften der 88 15 Abs. 1 und 41 Abs. 5 WRG 1959 verwiesen, wonach die Wasserrechtsbehorde
Uber den Ersatz von Fischereischdden nur dann absprechen kénne, wenn solche im Zuge der Errichtung und des
Betriebes von Wassernutzungsanlagen bzw. der Errichtung von Schutz- und Regulierungsbauten zu gewartigen seien.
Fur den Fall besonderer baulicher Herstellungen im Sinne des § 38 Abs. 1 WRG 1959 aber sei eine solche Zustandigkeit
nicht gegeben.Mit Bescheid vom 4. Mai 1961 erteilte der Landeshauptmann von Karnten der Beschwerdefuhrerin
unter Hinweis auf die Paragraphen 38, Absatz eins, 99, Absatz eins, Litera a und 111 des Wasserrechtsgesetzes 1959,
Bundesgesetzblatt , Nr. 215 (WRG 1959), gegen jederzeitigen Widerruf die beantragte Bewilligung und wies gleichzeitig
den Antrag der Beschwerdefihrerin auf Zuerkennung einer Fischerei-Entschadigung mangels (sachlicher)
Zustandigkeit der Wasserrechtsbehorde zurlck. In der Begrindung wurde auf die Vorschriften der Paragraphen 15,
Absatz eins und 41 Absatz 5, WRG 1959 verwiesen, wonach die Wasserrechtsbehorde Uber den Ersatz von
Fischereischaden nur dann absprechen kénne, wenn solche im Zuge der Errichtung und des Betriebes von
Wassernutzungsanlagen bzw. der Errichtung von Schutz- und Regulierungsbauten zu gewartigen seien. Fur den Fall
besonderer baulicher Herstellungen im Sinne des Paragraph 38, Absatz eins, WRG 1959 aber sei eine solche
Zustandigkeit nicht gegeben.

In der Berufung gegen diesen Bescheid vertrat die Beschwerdefiihrerin den Standpunkt, daf? es sich hier um einen Fall
der Wasserbenitzung nach § 9 WRG 1959 handle, weil die Brlcke errichtet werde, um der mitbeteiligten Partei die
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Benutzung des Worthersees fur die Austibung des Rudersportes zu ermdglichen. Fur solche Fédlle sehe § 15 WRG 1959
die Entschadigung der Fischereiberechtigten vor.In der Berufung gegen diesen Bescheid vertrat die
Beschwerdefiihrerin den Standpunkt, dal3 es sich hier um einen Fall der Wasserbentitzung nach Paragraph 9, WRG
1959 handle, weil die Brucke errichtet werde, um der mitbeteiligten Partei die Benltzung des Worthersees fir die
Ausubung des Rudersportes zu ermoglichen. Fur solche Falle sehe Paragraph 15, WRG 1959 die Entschadigung der
Fischereiberechtigten vor.

Mit dem nunmehr vor dem Verwaltungsgerichtshof bekampften Bescheide gab die belangte Behdrde der Berufung
nicht Folge.

Gegen diesen Berufungsbescheid richtet sich die wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften erhobene Beschwerde. Uber sie hat der Verwaltungsgerichtshof erwogen:

Die von der mitbeteiligten Partei geplante Anlage betrifft einen Einbau in ein stehendes Offentliches Gewasser
(Worthersee), der gemal? § 38 WRG 1959 einer wasserrechtlichen Bewilligung bedarf, da eine Bewilligung nach § 9 oder
§ 41 dieses Gesetzes nicht erforderlich ist. Ein Bewilligungserfordernis nach & 9 entfallt schon deshalb, weil die Anlage
einer Einbaubrtcke (mit der Versenkung der erforderlichen Stltzen in den Seegrund) keine Wasserbenutzung, das
heilt einen Gebrauch der Wasserwelle bzw. einen mit dem Gebrauch der Wasserwelle zusammenhangenden
Gebrauch des Wasserbettes bedingt, wahrend von der Herstellung eines Regulierungs- oder Schutzbaues im Sinne des
§ 41 hier von vornherein nicht die Rede sein kann. (Hiezu sei unter Erinnerung an Art. 19 Abs. 4 der Geschéaftsordnung
des Verwaltungsgerichtshofes, BGBI. Nr. 220/1952, auf die einschlagigen Ausfihrungen im hg. Erkenntnis vom
16. November 1961, ZI. 1891/60 verwiesen.Die von der mitbeteiligten Partei geplante Anlage betrifft einen Einbau in
ein stehendes oOffentliches Gewasser (Worthersee), der gemaR Paragraph 38, WRG 1959 einer wasserrechtlichen
Bewilligung bedarf, da eine Bewilligung nach Paragraph 9, oder Paragraph 41, dieses Gesetzes nicht erforderlich ist. Ein
Bewilligungserfordernis nach Paragraph 9, entfdllt schon deshalb, weil die Anlage einer Einbaubriicke (mit der
Versenkung der erforderlichen Stutzen in den Seegrund) keine Wasserbenutzung, das heiRRt einen Gebrauch der
Wasserwelle bzw. einen mit dem Gebrauch der Wasserwelle zusammenhdngenden Gebrauch des Wasserbettes
bedingt, wahrend von der Herstellung eines Regulierungs- oder Schutzbaues im Sinne des Paragraph 41, hier von
vornherein nicht die Rede sein kann. (Hiezu sei unter Erinnerung an Artikel 19, Absatz 4, der Geschaftsordnung des
Verwaltungsgerichtshofes, Bundesgesetzblatt Nr. 220 aus 1952,, auf die einschlagigen Ausflihrungen im hg. Erkenntnis
vom 16. November 1961, ZI. 1891/60 verwiesen.

Wenn die Beschwerdefuhrerin meint, dal3 die Frage der Bewilligungspflicht vorliegend nicht ohne Bedachtnahme auf
Zweck und Gebrauch des geplanten Bruckenwerkes, ndmlich auf den Sportbetrieb als Benutzung der Seefldche,
beantwortet werden kénne, kann ihr nicht gefolgt werden. Abgesehen davon, dall das Befahren der Wasserflache mit
Booten eine durch das Wasserrechtsgesetz Uberhaupt nicht geregelte Art des Gemeingebrauches an der Wasserwelle
darstellt, ist die Prufung einer nach &8 38 WRG 1959 zu bewilligenden Anlage nach dem Sinne dieser Gesetzesstelle aus
den Gesichtspunkten "Abwehr und Pflege der Gewasser" auf die durch die geplanten Anlagen als solche bedingten
Einwirkungen auf Gewasser abzustellen, nicht aber auf damit nicht zusammenhangende Fragen. Dal es sich bei einer
derartigen Bewilligung um einen konstitutiven Verwaltungsakt handelt, kann im Ubrigen nicht zweifelhaft sein.Wenn
die BeschwerdeflUhrerin meint, daR die Frage der Bewilligungspflicht vorliegend nicht ohne Bedachtnahme auf Zweck
und Gebrauch des geplanten Brickenwerkes, namlich auf den Sportbetrieb als Benutzung der Seeflache, beantwortet
werden konne, kann ihr nicht gefolgt werden. Abgesehen davon, dal3 das Befahren der Wasserflache mit Booten eine
durch das Wasserrechtsgesetz Uberhaupt nicht geregelte Art des Gemeingebrauches an der Wasserwelle darstellt, ist
die Prufung einer nach Paragraph 38, WRG 1959 zu bewilligenden Anlage nach dem Sinne dieser Gesetzesstelle aus
den Gesichtspunkten "Abwehr und Pflege der Gewasser" auf die durch die geplanten Anlagen als solche bedingten
Einwirkungen auf Gewasser abzustellen, nicht aber auf damit nicht zusammenhangende Fragen. DaR es sich bei einer
derartigen Bewilligung um einen konstitutiven Verwaltungsakt handelt, kann im Gbrigen nicht zweifelhaft sein.

Die Parteistellung und das Recht, gegen das Projekt der mitbeteiligten Partei Einwendungen zu erheben, kam in dem
abgefuhrten Verfahren nur den Inhabern "bestehender Rechte" im Sinne des 8 12 Abs. 2 WRG 1959 zu. Das Recht auf
die Ausuibung der Fischerei zahlt nicht zu diesen Rechten; die Sonderbestimmung des § 15 Abs. 1 WRG 1959 Uber das
Recht der Fischereiberechtigten auf Erhebung bestimmter Einwendungen bzw. auf angemessene Entschadigung
bezieht sich wiederum nur auf die Bewilligung von Wasserbenutzungsrechten und aulRerdem gemalR der in8 41 Abs. 5
WRG 1959 verfugten sinngemalRen Anwendung auf Schutz- und Regulierungswasserbauten auch auf die
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wasserrechtliche Bewilligung solcher Bauten. Anderweitige Vorschriften, nach denen Fischereiberechtigte gegen die
nach 8 38 WRG 1959 zu bewilligende Herstellung von Einbauten in stehende 6ffentliche Gewdasser Einwendungen
vorbringen oder ein Recht auf Entschadigung geltend machen kénnen, enthdlt das Wasserrechtsgesetz, wie der
Verwaltungsgerichtshof in seinem vorhin bezogenen Erkenntnis vom 16. November 1961 naher ausgefihrt hat, nicht.
GemdaR 8 117 Abs. 1 WRG 1959 ist die Wasserrechtsbehérde zur Entscheidung Uber die Pflicht zur Leistung von
Entschadigungen nur in jenen Fallen berufen, fir welche dieses Gesetz (die darin ebenfalls angefihrten
Sondervorschriften kommen im gegenstandlichen Falle nicht in Betracht) eine solche Verpflichtung ausdricklich
vorgesehen hat. Da ein derartiger Fall nach dem Vorgesagten nicht vorlag, war die belangte Behdrde im Recht, wenn
sie Ubereinstimmend mit der Vorinstanz entschied, daB fur das Entschadigungsbegehren der Beschwerdefihrerin der
Verwaltungsweg nicht gegeben sei.Die Parteistellung und das Recht, gegen das Projekt der mitbeteiligten Partei
Einwendungen zu erheben, kam in dem abgeflihrten Verfahren nur den Inhabern "bestehender Rechte" im Sinne des
Paragraph 12, Absatz 2, WRG 1959 zu. Das Recht auf die Austibung der Fischerei zahlt nicht zu diesen Rechten; die
Sonderbestimmung des Paragraph 15, Absatz eins, WRG 1959 Uber das Recht der Fischereiberechtigten auf Erhebung
bestimmter Einwendungen bzw. auf angemessene Entschadigung bezieht sich wiederum nur auf die Bewilligung von
Wasserbenutzungsrechten und aulBerdem gemaR der in Paragraph 41, Absatz 5, WRG 1959 verfugten sinngemalen
Anwendung auf Schutz- und Regulierungswasserbauten auch auf die wasserrechtliche Bewilligung solcher Bauten.
Anderweitige Vorschriften, nach denen Fischereiberechtigte gegen die nach Paragraph 38, WRG 1959 zu bewilligende
Herstellung von Einbauten in stehende oOffentliche Gewdsser Einwendungen vorbringen oder ein Recht auf
Entschadigung geltend machen kénnen, enthalt das Wasserrechtsgesetz, wie der Verwaltungsgerichtshof in seinem
vorhin bezogenen Erkenntnis vom 16. November 1961 naher ausgefihrt hat, nicht. GemaR Paragraph 117, Absatz
eins, WRG 1959 ist die Wasserrechtsbehdrde zur Entscheidung Gber die Pflicht zur Leistung von Entschadigungen nur
in jenen Fallen berufen, fir welche dieses Gesetz (die darin ebenfalls angefiihrten Sondervorschriften kommen im
gegenstandlichen Falle nicht in Betracht) eine solche Verpflichtung ausdricklich vorgesehen hat. Da ein derartiger Fall
nach dem Vorgesagten nicht vorlag, war die belangte Behérde im Recht, wenn sie Ubereinstimmend mit der Vorinstanz
entschied, daB fur das Entschadigungsbegehren der Beschwerdeflhrerin der Verwaltungsweg nicht gegeben sei.

Aus all diesen Erwagungen erwies sich die Beschwerde als unbegriindet, weshalb ihr gemaf§ 42 Abs. 1 VwWGG 1952 ein
Erfolg versagt werden mufte.Aus all diesen Erwagungen erwies sich die Beschwerde als unbegrindet, weshalb ihr
gemal Paragraph 42, Absatz eins, VWGG 1952 ein Erfolg versagt werden mulf3te.

Wien, am 17. Janner 1963
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