jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh ErkenntnisVS 1964/6/12
0812/62

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 12.06.1964

Index

L10106 Stadtrecht Steiermark;

L34006 Abgabenordnung Steiermark;

L36006 Sonstige Landes- und Gemeindeabgaben Steiermark;
L37046 Ankundigungsabgabe Steiermark;

yy41 Rechtsvorschriften die dem 82 R-UGStGBI 6/1945 zuzurechnen
sind;

10/07 Verwaltungsgerichtshof;

30/01 Finanzverfassung;

32/01 Finanzverfahren allgemeines Abgabenrecht;

Norm

AnklndigungsabgabeG Graz 1947 §1;

AnkulindigungsabgabeG Graz 1947;

BAO 8239 Abs1;

F-VG 1948 §17 Abs2;

F-VG 1948 88 Abs1;

GdAbgO Stmk 1936;

Statut Graz 1958 §41 Abs2;

VWGG 813 Z71;
1. BAO § 239 heute
2. BAO § 239 gultig ab 20.07.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 108/2022
3. BAO § 239 giiltig von 19.04.1980 bis 19.07.2022 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 151/1980

1. F-VG 1948 § 17 heute

2. F-VG 1948 § 17 gultig ab 06.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

3. F-VG 1948 8§ 17 gultig von 29.12.2007 bis 05.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2007
4. F-VG 1948 § 17 gultig von 01.01.2004 bis 28.12.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
5. F-VG 1948 § 17 gultig von 22.11.2003 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
6. F-VG 1948 § 17 gultig von 01.05.1996 bis 21.11.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 201/1996
7. F-VG 1948 § 17 gultig von 01.01.1948 bis 30.04.1996

1. F-VG 1948 § 8 heute
2. F-VG 1948 § 8 gliltig ab 06.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1945_6_0/1945_6_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_1962000812_19640612X00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_1962000812_19640612X00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_1962000812_19640612X00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_1962000812_19640612X00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10003940&Artikel=&Paragraf=239&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1961/194/P239/NOR40246315
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1961/194/P239/NOR12044015
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10003819&Artikel=&Paragraf=17&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1948/45/P17/NOR40139648
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1948/45/P17/NOR40094202
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1948/45/P17/NOR40045896
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1948/45/P17/NOR40045970
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1948/45/P17/NOR12054989
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1948/45/P17/NOR12042124
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10003819&Artikel=&Paragraf=8&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1948/45/P8/NOR40139645

3. F-VG 1948 8§ 8 gliltig von 01.01.2004 bis 05.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
F-VG 1948 8§ 8 gliltig von 01.01.1948 bis 31.12.2003

&

VWGG 8 13 heute

VwGG 8 13 gliltig ab 01.03.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VwGG 8 13 glltig von 22.07.1995 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 470/1995
VwGG 8 13 glltig von 05.01.1985 bis 21.07.1995

E o

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Vizeprasidenten Dr. Dietmann und die Senatsprasidenten
Dr. Ondraczek, Dr. Wasniczek und Dr. Porias sowie die Hofrate Dr. Schirmer, Dr. Schimetschek, Dr. Kadecka,
Dr. Klecatsky und Dr. Schmid als Richter, im Beisein der Schriftfihrer, prov. Magistratskomissars Dr. Jezek,
Finanzoberkommissars Dr. Zatschek und Bezirksrichters Dr. Hofmann, Giber die Beschwerde der Osterreichischen
Rundfunk Gesellschaft m.b.H. in Wien gegen den Bescheid des Gemeinderates der Stadt Graz vom 26. Marz 1962, GZ. A

8 - 149/8 - 1962, betreffend Anklndigungsabgabe (Graz), nach den

am 22. Mai 1963 bzw. 30. Janner 1964 durchgefihrten Verhandlungen, und zwar nach Anhoérung des Vortrages des
Berichters sowie der Ausfihrungen des Vertreters der Beschwerde, Rechtsanwaltes Dr. Erwin Aigner, und des

Vertreters der belangten Behorde, Magistratsrates Dr. Franz Gesztesy, zu Recht erkannt:
Spruch

Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes augehoben.
Begriundung

Mit einem vom 30. Dezember 1960 datierten und beim Magistrat der Stadt Graz am 2. Janner 1961 eingelangten
Antrag ersuchte die Beschwerdeflhrerin um Ruckerstattung der von ihr in den Jahren 1959 und 1960 als
Ankulindigungsabgabe fur Werbesendungen bezahlten Betrage mit der Begriindung, dal3 die Entrichtung dieser Abgabe
nach Ansicht der Beschwerdefuhrerin durch das geltende Ankiindigungsabgabegesetz nicht gedeckt sei. Dieser Antrag
wurde mit Bescheid des Magistrates Graz vom 16. Janner 1961 abgewiesen.

Der Magistrat Graz stutzt seine Entscheidung darauf, dal? gemal § 1 des Landesgesetzes vom 4. November 1947, LGBI.
far Steiermark Nr. 39, der Rundfunk zur Zahlung von Ankindigungsabgabe fir alle Werbedurchsagen und
geschaftlichen Verlautbarungen verpflichtet sei und dal auBerdem infolge der Aufhebung der steiermarkischen
Gemeindeabgabenordnung durch den Verfassungsgerichtshof derzeit keine rechtliche Mdéglichkeit zur Erstattung von
rechtsbestandig vereinnahmten Abgaben bestehe. In der gegen diesen Bescheid erhobenen Berufung wurde die
Ansicht des Magistrates als unrichtig bekampft und unter Hinweis auf eine beim Verwaltungsgerichtshof anhangige
Beschwerde gegen einen gleichartigen, fir den Bereich der Stadt Wien ergangenen Bescheid der Antrag gestellt, die
Berufungsentscheidung bis zur Fallung des Verwaltungsgerichtshoferkenntnisses auszusetzen. Entsprechend diesem
letzteren Antrag wurde der angefochtene Bescheid erst nach Herablangen des hg. Erkenntnisses vom 12. Juli 1961,
ZI. 1849 und 1850/59, erlassen. Mit diesem Bescheid wurde der Berufung der Beschwerdefuhrerin keine Folge
gegeben. In der Begriindung wird zunachst darauf verwiesen, dal3 die fur Steiermark bestehende Rechtslage gewisse
Unterschiede gegenuber Wien aufweise. Worin diese Unterschiede bestehen, wird allerdings nicht gesagt. Ferner
beruft sich die belangte Behorde darauf, dal3 der Verwaltungsgerichtshof in seinem Erkenntnis vom 20. April 1955,
ZI. 2796/52, das die Erstattung von Getrankesteuer in einer steirischen Gemeinde betraf, ausgesprochen habe, dal3
dieser Anspruch mit Recht deswegen abgewiesen worden sei, weil eine gesetzliche Handhabe fur die Erstattung nicht
bestehe. Im Ubrigen hatte die Beschwerdeflhrerin die Erlassung eines Abgabenbescheides beantragen und dagegen
ein Rechtsmittel ergreifen mdussen. Der urspringlich von ihr erhobene Protest gegen die Entrichtung der
Anklndigungsabgabe sie vom Magistrat bereits am 11. September 1959 unter Bezugnahme auf eine
Berufungsentscheidung der Steiermdrkischen Landesregierung aus dem Jahre 1949 zurlickgewiesen worden. Die
seither rechtskraftig entrichtete Ankiindigungsabgabe kdnne trotz der im Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes
vom 12. Juli 1961, ZI. 1849 und 1850/59, zum Ausdruck gebrachten Anderung der Rechtslage mangels einer
gesetzlichen Handhabe nicht erstattet werden. Im Ubrigen wirke das Erkenntnis auch nicht zurlck und sei die
gednderte Rechtsansicht nur fur die Zukunft wirksam.Der Magistrat Graz stltzt seine Entscheidung darauf, dal3 gemaf
Paragraph eins, des Landesgesetzes vom 4. November 1947, LGBI. fir Steiermark Nr. 39, der Rundfunk zur Zahlung


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1948/45/P8/NOR40045890
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1948/45/P8/NOR12042115
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000795&Artikel=&Paragraf=13&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P13/NOR40148050
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P13/NOR12015245
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P13/NOR12011198

von Ankundigungsabgabe fur alle Werbedurchsagen und geschaftlichen Verlautbarungen verpflichtet sei und daf3
auBerdem infolge der Aufhebung der steiermarkischen Gemeindeabgabenordnung durch den Verfassungsgerichtshof
derzeit keine rechtliche Moglichkeit zur Erstattung von rechtsbestandig vereinnahmten Abgaben bestehe. In der gegen
diesen Bescheid erhobenen Berufung wurde die Ansicht des Magistrates als unrichtig bekampft und unter Hinweis auf
eine beim Verwaltungsgerichtshof anhangige Beschwerde gegen einen gleichartigen, fir den Bereich der Stadt Wien
ergangenen  Bescheid der Antrag gestellt, die Berufungsentscheidung bis zur Fallung des
Verwaltungsgerichtshoferkenntnisses auszusetzen. Entsprechend diesem letzteren Antrag wurde der angefochtene
Bescheid erst nach Herablangen des hg. Erkenntnisses vom 12. Juli 1961, ZI. 1849 und 1850/59, erlassen. Mit diesem
Bescheid wurde der Berufung der Beschwerdefiihrerin keine Folge gegeben. In der Begriindung wird zunachst darauf
verwiesen, dal} die fur Steiermark bestehende Rechtslage gewisse Unterschiede gegeniiber Wien aufweise. Worin
diese Unterschiede bestehen, wird allerdings nicht gesagt. Ferner beruft sich die belangte Behdrde darauf, daf3 der
Verwaltungsgerichtshof in seinem Erkenntnis vom 20. April 1955, ZI. 2796/52, das die Erstattung von Getrankesteuer in
einer steirischen Gemeinde betraf, ausgesprochen habe, daR dieser Anspruch mit Recht deswegen abgewiesen
worden sei, weil eine gesetzliche Handhabe fir die Erstattung nicht bestehe. Im Ubrigen hatte die Beschwerdefihrerin
die Erlassung eines Abgabenbescheides beantragen und dagegen ein Rechtsmittel ergreifen mussen. Der urspringlich
von ihr erhobene Protest gegen die Entrichtung der Ankindigungsabgabe sie vom Magistrat bereits am
11. September 1959 unter Bezugnahme auf eine Berufungsentscheidung der Steiermarkischen Landesregierung aus
dem Jahre 1949 zurickgewiesen worden. Die seither rechtskraftig entrichtete Ankiindigungsabgabe kdnne trotz der im
Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 12. Juli 1961, ZI. 1849 und 1850/59, zum Ausdruck gebrachten Anderung
der Rechtslage mangels einer gesetzlichen Handhabe nicht erstattet werden. Im Gbrigen wirke das Erkenntnis auch
nicht zurtick und sei die gednderte Rechtsansicht nur fur die Zukunft wirksam.

Uber die gegen diesen Bescheid wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften erhobene Beschwerde hat der Verwaltungsgerichtshof durch einen verstarkten Senat erwogen:

A. Zur Frage der Zustandigkeit der belangten Behorde:

Der von der Beschwerdefiihrerin gestellte Erstattungsantrag wurde in erster Instanz vom Magistrat der Stadt Graz
abgewiesen. Auf Grund der von der Beschwerdefiihrerin erhobenen Berufung hat der Gemeinderat der Stadt Graz den
angefochtenen Bescheid erlassen. Die belangte Behdrde konnte sich hiebei auf das Erkenntnis des
Verfassungsgerichtshofes vom 19. Oktober 1959, Slg. Nr. 3633, stitzen, wonach die steiermarkische
Gemeindeabgabenordnung (LGBI. Nr. 64/1936 in der Fassung der Verordnung des Landeshauptmannes, Verordnungs-
und Amtsblatt Nr. 24/1939 wiederverlautbar im Verordnungs- und Amtsblatt fir den Reichsgau Steiermark
Nr. 14/1940, und der Verordnung des Reichsstatthalters in der Steiermark, Verordnungs- und Amtsblatt Nr. 403/1942)
als reichsrechtliche Abgabenvorschrift gemalR § 17 Abs. 2 des Finanz-Verfassungsgesetzes am 31. Dezember 1949
auBer Kraft getreten ist, sodaR infolge Wegfalles der in diesem Gesetz enthaltenen Bestimmung Uber den
Instanzenzug (8 17) eine Zustandigkeit der Landesregierung zur Entscheidung Uber die von der Beschwerdeflhrerin
eingebrachte Berufung nicht mehr gegeben war. Der mit der vorliegenden Beschwerdesache befal3te verstarkte Senat
des Verwaltungsgerichtshofes halt die im Erkenntnis dieses Gerichtshofes vom 22. Juni 1955, ZI. 471/54,
ausgesprochene Meinung nicht mehr aufrecht und schlief3t sich der Ansicht des Verfassungsgerichtshofes Uber das
AuBerkrafttreten der steiermarkischen Gemeindeabgabenordnung an. Die Frage, welche Behdrde zur Entscheidung
Uber die gegen den vom Magistrat Graz erlassenen Bescheid eingebrachte Berufung zustandig war, ist sohin nach dem
Gesetz, womit ein Statut fur die Landeshauptstadt Graz erlassen wird (Gemeindeordnung Graz 1958),
LGBI. Nr. 19/1958, zu beantworten. Dieses Gesetz sieht zwar im § 84 Abs. 3 vor, dal3 das Verfahren in Angelegenheiten
der Gemeindeabgaben einer besonderen Regelung im Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Bescheides nicht
bestand, offenbar die Generalklausel des § 41 Abs. 2 dieses Gesetzes (die durch die Novelle LGBI. Nr. 54/1964 erfolgte
Anderung dieser Bestimmung kommt fiir den Beschwerdefall noch nicht in Betracht) ein, wonach weitere in diesem
Statut oder in anderen Gesetzen nicht aufgezahlte oder keinem bestimmten Gemeindeorgan zugewiesene
Angelegenheiten des selbstandigen Wirkungsbereiches ebenfalls in die Zustandigkeit des Gemeinderates fallen. B. Zur
Frage der Ankindigungsabgabepflicht der Werbesendungen:Der von der Beschwerdeflhrerin gestellte
Erstattungsantrag wurde in erster Instanz vom Magistrat der Stadt Graz abgewiesen. Auf Grund der von der
Beschwerdefiihrerin erhobenen Berufung hat der Gemeinderat der Stadt Graz den angefochtenen Bescheid erlassen.
Die belangte Behorde konnte sich hiebei auf das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 19. Oktober 1959, Slg.



Nr. 3633, stiitzen, wonach die steiermarkische Gemeindeabgabenordnung Landesgesetzblatt Nr. 64 aus 1936, in der
Fassung der Verordnung des Landeshauptmannes, Verordnungs- und Amtsblatt Nr. 24 aus 1939, wiederverlautbar im
Verordnungs- und Amtsblatt fir den Reichsgau Steiermark Nr. 14 aus 1940, und der Verordnung des
Reichsstatthalters in der Steiermark, Verordnungs- und Amtsblatt Nr. 403 aus 1942,) als reichsrechtliche
Abgabenvorschrift gemal Paragraph 17, Absatz 2, des Finanz-Verfassungsgesetzes am 31. Dezember 1949 auB3er Kraft
getreten ist, sodal infolge Wegfalles der in diesem Gesetz enthaltenen Bestimmung Uber den Instanzenzug (Paragraph
17,) eine Zustandigkeit der Landesregierung zur Entscheidung Uber die von der Beschwerdeflhrerin eingebrachte
Berufung nicht mehr gegeben war. Der mit der vorliegenden Beschwerdesache befaBte verstarkte Senat des
Verwaltungsgerichtshofes halt die im Erkenntnis dieses Gerichtshofes vom 22. Juni 1955, ZI. 471/54, ausgesprochene
Meinung nicht mehr aufrecht und schlie3t sich der Ansicht des Verfassungsgerichtshofes Uber das Aul3erkrafttreten
der steiermarkischen Gemeindeabgabenordnung an. Die Frage, welche Behdrde zur Entscheidung Uber die gegen den
vom Magistrat Graz erlassenen Bescheid eingebrachte Berufung zustandig war, ist sohin nach dem Gesetz, womit ein
Statut fur die Landeshauptstadt Graz erlassen wird (Gemeindeordnung Graz 1958), Landesgesetzblatt Nr. 19 aus 1958,,
zu beantworten. Dieses Gesetz sieht zwar im Paragraph 84, Absatz 3, vor, daB das Verfahren in Angelegenheiten der
Gemeindeabgaben einer besonderen Regelung im Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Bescheides nicht
bestand, offenbar die Generalklausel des Paragraph 41, Absatz 2, dieses Gesetzes (die durch die Novelle
Landesgesetzblatt Nr. 54 aus 1964, erfolgte Anderung dieser Bestimmung kommt fiir den Beschwerdefall noch nicht in
Betracht) ein, wonach weitere in diesem Statut oder in anderen Gesetzen nicht aufgezahlte oder keinem bestimmten
Gemeindeorgan zugewiesene Angelegenheiten des selbstéandigen Wirkungsbereiches ebenfalls in die Zustandigkeit
des Gemeinderates fallen. B. Zur Frage der Ankundigungsabgabepflicht der Werbesendungen:

In seinem bereits zitierten Erkenntnis vom 12. Juli 1961, ZI. 1849 und 1850/59, hat sich der Verwaltungsgerichtshof
ausfihrlich mit der Frage befaRt, ob der Osterreichische Rundfunk verpflichtet sei, fir die von ihm gesendeten
Werbeankindigungen nach den Bestimmungen des Wiener Ankindigungsabgabegesetzes, LGBI. fiir Wien Nr. 7/1948,
eine Ankundigungsabgabe zu entrichten. Er hat diese Frage nach eingehender Prifung der Rechtslage verneint. Fir
diese Entscheidung war im wesentlichen die Erwagung maRgeblich, daR das fur die Abgabepflicht entscheidende
Moment der Offentlichkeit der Ankiindigung mangels einer auf die besonderen Verhiltnisse des Rundfunks Bedacht
nehmenden ausdricklichen Bestimmung des Ankindigungsabgabegesetzes nur aus den Fallen abgeleitet werden
kénnte, in denen der Empfanger einer Sendung diese der Offentlichkeit zuganglich macht, daR aber ein solches
Verhalten des Empféangers eine Abgabepflicht des Rundfunks deshalb nicht zur Folge haben kénne, weil zwischen dem
Empfanger einerseits und dem Anklndigenden sowie dem Rundfunk andererseits keine auf die Offentliche
Zuganglichmachung der Ankiindigung gerichtete Rechtsbeziehung besteht. Diese Erwagungen treffen in gleicher Weise
auf die durch das steiermarkische Landesgesetz vom 4. November 1947, LGBI. Nr. 39, betreffend die Einhebung einer
Gemeindeabgabe von &ffentlichen Ankiindigungen im Gebiet der Stadt Graz, in Verbindung mit der Kundmachung des
Magistrates Graz vom 29. Dezember 1947 gestaltete Rechtslage zu. Insbesondere stimmt § 1 des letztgenannten
Gesetzes, der den Gegenstand der Abgabe regelt, weitgehend mit den 88 1 und 2 Abs. 1 und 4 des Wiener
Anklndigungsabgabegesetzes Uberein. Das gleiche gilt fur die die Abgabepflicht behandelnden Bestimmungen der
88 4 des Grazer Ankindigungsabgabegesetzes bzw. 6 des Wiener Ankindigungsabgabegesetzes. Der nicht naher
prazisierte Hinweis der belangten Behorde auf Unterschiede in der Rechtslage bezieht sich somit jedenfalls nicht auf
die fir die Entscheidung der vorliegenden Frage maRgeblichen Bestimmungen des Grazer
Anklindigungsabgabegesetzes.In seinem bereits zitierten Erkenntnis vom 12. Juli 1961, ZI. 1849 und 1850/59, hat sich
der Verwaltungsgerichtshof ausfiihrlich mit der Frage befaRt, ob der Osterreichische Rundfunk verpflichtet sei, fiir die
von ihm gesendeten Werbeankiindigungen nach den Bestimmungen des Wiener Anklndigungsabgabegesetzes, LGBI.
flr Wien Nr. 7 aus 1948,, eine Anklindigungsabgabe zu entrichten. Er hat diese Frage nach eingehender Prufung der
Rechtslage verneint. Fur diese Entscheidung war im wesentlichen die Erwdgung malgeblich, dalR das fur die
Abgabepflicht entscheidende Moment der Offentlichkeit der Ankiindigung mangels einer auf die besonderen
Verhaéltnisse des Rundfunks Bedacht nehmenden ausdrtcklichen Bestimmung des Ankindigungsabgabegesetzes nur
aus den Fallen abgeleitet werden kénnte, in denen der Empféanger einer Sendung diese der Offentlichkeit zuganglich
macht, dalR aber ein solches Verhalten des Empfangers eine Abgabepflicht des Rundfunks deshalb nicht zur Folge
haben koénne, weil zwischen dem Empfanger einerseits und dem Anklndigenden sowie dem Rundfunk andererseits
keine auf die 6ffentliche Zuganglichmachung der Ankiindigung gerichtete Rechtsbeziehung besteht. Diese Erwagungen
treffen in gleicher Weise auf die durch das steiermarkische Landesgesetz vom 4. November 1947, Landesgesetzblatt ,



Nr. 39, betreffend die Einhebung einer Gemeindeabgabe von &ffentlichen Ankindigungen im Gebiet der Stadt Graz, in
Verbindung mit der Kundmachung des Magistrates Graz vom 29. Dezember 1947 gestaltete Rechtslage zu.
Insbesondere stimmt Paragraph eins, des letztgenannten Gesetzes, der den Gegenstand der Abgabe regelt,
weitgehend mit den Paragraphen eins und 2 Absatz eins und 4 des Wiener Ankundigungsabgabegesetzes Uberein. Das
gleiche gilt fur die die Abgabepflicht behandelnden Bestimmungen der Paragraphen 4, des Grazer
Ankilindigungsabgabegesetzes bzw. 6 des Wiener Ankiindigungsabgabegesetzes. Der nicht naher prazisierte Hinweis
der belangten Behorde auf Unterschiede in der Rechtslage bezieht sich somit jedenfalls nicht auf die fur die
Entscheidung der vorliegenden Frage maRgeblichen Bestimmungen des Grazer Ankiindigungsabgabegesetzes.

Nach Ansicht des Verwaltungsgerichtshofes ist die Rechtslage nach dem Wiener Ankindigungsabgabegesetz,
LGBI. Nr. 7/1948, und dem steiermarkischen Ankindigungsabgabegesetz, LGBI. Nr. 39/1947, insofern die gleiche, als
Werbesendungen des Rundfunks hier wie dort keinen abgabepflichtigen Tatbestand darstellen. Somit hat die
Beschwerdefiihrerin die von ihr als Ankindigungsabgabe - zum Teil unter ausdricklichen Vorbehalt - an die
Stadtgemeinde Graz abgeflihrten Betrdge bezahlt, ohne tatsachlich abgabepflichtig zu sein.Nach Ansicht des
Verwaltungsgerichtshofes ist die Rechtslage nach dem Wiener Anklndigungsabgabegesetz, Landesgesetzblatt Nr. 7
aus 1948,, und dem steiermarkischen Ankindigungsabgabegesetz, Landesgesetzblatt Nr. 39 aus 1947,, insofern die
gleiche, als Werbesendungen des Rundfunks hier wie dort keinen abgabepflichtigen Tatbestand darstellen. Somit hat
die Beschwerdefiihrerin die von ihr als Anklndigungsabgabe - zum Teil unter ausdricklichen Vorbehalt - an die
Stadtgemeinde Graz abgefiihrten Betrdge bezahlt, ohne tatsachlich abgabepflichtig zu sein.

C. Zur Frage der Erstattung:

Der Antrag der BeschwerdefUhrerin, die von ihr ohne Rechtspflicht bezahlten Betrége zu erstatten, wurde mit der
Begrindung abgewiesen, dal? es sich um eine "rechtskraftig entrichtete Ankindigungsabgabe" handle und daB es an
einer gesetzlichen Handhabe fur die Erstattung fehle. Dieser Begrindung vermag sich der Verwaltungsgerichtshof
nicht anzuschlie3en. Von einer "rechtskraftig entrichteten Abgabe" kdnnte nur dann gesprochen werden, wenn die
Zahlung auf Grund eines rechtskraftigen Abgabenbescheides erfolgt ware oder wenn ein Gesetz ausdricklich
bestimmen wirde, dal} diese Rechtsfolge an die blof3e Tatsache der Zahlung einer nicht geschuldeten Abgabe geknUpft
ist. Weder der eine noch der andere Fall liegt vor. Bei der Ankiindigungsabgabe handelt es sich um eine sogenannte
Selbstbemessungsabgabe, die grundsatzlich ohne Erlassung eines Bescheides monatlich zu entrichten ist (8§ 5 Abs. 1
des steiermarkischen Anklndigungsabgabegesetzes). In dieser Beziehung unterscheidet sich der vorliegende Fall - dies
sei nebenbei bemerkt - grundsatzlich von der dem hg. Erkenntnis vom 20. Mai 1955, ZI. 2796/53, zugrunde liegenden
Beschwerdesache, bei der, wie aus der Begriindung des Erkenntnisses hervorgeht, die Erstattung einer rechtskraftig
vorgeschriebenen Steuer auf Speiseeis begehrt worden war. Es existierte aber auch im Bereich des steiermdrkischen
Landesabgabenrechtes keine gesetzliche Vorschrift, wonach im Fall einer Selbstbemessungsabgabe die bloRe Zahlung
ohne Riicksicht darauf, ob ihr eine Abgabenschuld zugrunde lag oder nicht, zu behalten. Die Berufung der belangten
Behorde auf die Rechtskraft der erfolgten Zahlung geht somit ins Leere.Der Antrag der Beschwerdefuhrerin, die von
ihr ohne Rechtspflicht bezahlten Betrage zu erstatten, wurde mit der Begrindung abgewiesen, dal es sich um eine
"rechtskraftig entrichtete Ankiindigungsabgabe" handle und dal3 es an einer gesetzlichen Handhabe fur die Erstattung
fehle. Dieser Begrindung vermag sich der Verwaltungsgerichtshof nicht anzuschlieBen. Von einer "rechtskraftig
entrichteten Abgabe" kdnnte nur dann gesprochen werden, wenn die Zahlung auf Grund eines rechtskraftigen
Abgabenbescheides erfolgt ware oder wenn ein Gesetz ausdricklich bestimmen wuirde, daR diese Rechtsfolge an die
bloRe Tatsache der Zahlung einer nicht geschuldeten Abgabe geknipft ist. Weder der eine noch der andere Fall liegt
vor. Bei der Anklndigungsabgabe handelt es sich um eine sogenannte Selbstbemessungsabgabe, die grundsatzlich
ohne Erlassung eines Bescheides monatlich zu entrichten ist (Paragraph 5, Absatz eins, des steiermarkischen
Anklndigungsabgabegesetzes). In dieser Beziehung unterscheidet sich der vorliegende Fall - dies sei nebenbei
bemerkt - grundsatzlich von der dem hg. Erkenntnis vom 20. Mai 1955, ZI. 2796/53, zugrunde liegenden
Beschwerdesache, bei der, wie aus der Begriindung des Erkenntnisses hervorgeht, die Erstattung einer rechtskraftig
vorgeschriebenen Steuer auf Speiseeis begehrt worden war. Es existierte aber auch im Bereich des steiermarkischen
Landesabgabenrechtes keine gesetzliche Vorschrift, wonach im Fall einer Selbstbemessungsabgabe die bloRBe Zahlung
ohne Riicksicht darauf, ob ihr eine Abgabenschuld zugrunde lag oder nicht, zu behalten. Die Berufung der belangten
Behorde auf die Rechtskraft der erfolgten Zahlung geht somit ins Leere.

Aber auch der Umstand, daR es zur Zeit der Erlassung des angefochtenen Bescheides im Bereich des steiermarkischen



Landesabgabenrechtes an einer positiven Vorschrift tGber die Erstattung zu Unrecht eingehobener oder eingezahlten
Steuern gefehlt hat, vermag die Rechtmaligkeit des angefochtenen Bescheides nicht zu begriinden. Aus dem Fehlen
einer solchen Vorschrift kann namlich nicht das Recht zur bescheidmaBigen Ablehnung des
Ruckerstattungsanspruches abgeleitet werden.

Aus den angefihrten Grinden war der angefochtene Bescheid gemall & 42 Abs. 2 lit. a VWGG 1952 wegen
Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben.Aus den angefiihrten Grinden war der angefochtene Bescheid gemal}
Paragraph 42, Absatz 2, Litera a, VWGG 1952 wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben.

Wien, am 12. Juni 1964
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