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65 Pensionsrecht flir Bundesbedienstete
65/01 Allgemeines Pensionsrecht
Norm

B-VG Art7 Abs1 / Gesetz

B-VG Art140 Abs1 / Prajudizialitat
PG 1965 814 Abs1

Beachte

vgl. Kundmachung BGBI. 471/1984 am 30. November 1984; s. die AnlaR3falleB507/82, B549/82 und B239/83, alle vom 7.
Dezember 1984
Leitsatz

Pensionsgesetz 1965; Gleichheitswidrigkeit von §14 Abs1 wegen unterschiedlicher Behandlung einer Witwe und eines
Witwers im Hinblick auf den Anspruch auf Versorgungsgenul3
Spruch

814 Abs1 des Pensionsgesetzes 1965, BGBI. 340, (PG 1965) wird als verfassungswidrig aufgehoben.
Die Aufhebung tritt mit Ablauf des 28. Feber 1985 in Kraft.

Frihere gesetzliche Bestimmungen treten nicht wieder in Wirksamkeit.

Begriindung

Entscheidungsgrinde:

I. 1. Beim VfGH sind zuB507/82 und B549/82 Beschwerden gegen Bescheide der Stmk. Landesregierung und zu
B239/83 eine Beschwerde gegen einen Bescheid der Bgld. Landesregierung anhangig; mit diesen Bescheiden war
Antragen der Bf. auf Zuerkennung eines Witwerversorgungsgenusses nach ihren verstorbenen Ehegattinnen nicht
stattgegeben worden. Die verstorbenen Ehegattinnen der Bf. hatten aufgrund des 845 litb des Landeslehrer-
Dienstgesetzes (LDG), BGBI. 245/1962, (letzte Nov. dieses GesetzesBGBI. 261/1978) iVm. dem PG 1965 (zuletzt
gedndert mit der 7. Pensionsgesetz-Nov. BGBI. 558/1980) einen Ruhegenul bezogen.

Die Abweisung der Antrage war auf814 Abs1 PG 1965 gestutzt.

2. Aus AnlaB dieser Beschwerden leitete der VfGH gemal3 Art140 Abs1 B-VG von Amts wegen ein Verfahren zur Prifung
der VerfassungsmaRigkeit des 814 Abs1 PG 1965 ein, der folgendermalRen lautet:
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"(1) Der Witwe eines Beamten gebuhrt ein monatlicher Witwenversorgungsgenul3, wenn der Beamte am Sterbetag
Anspruch auf Ruhegenul3 gehabt hat oder im Fall der mit Ablauf dieses Tages erfolgten Versetzung in den Ruhestand
gehabt hatte."

Der VfGH ging davon aus, dall den Beschwerden Proze3hindernisse nicht entgegenstehen sowie dal3 er bei seiner
Entscheidung Uber die Beschwerden 814 Abs1 PG 1965 anzuwenden hatte. Hinsichtlich der verfassungsrechtlichen
Bedenken verwies der VfGH auf das Erk. VfSlg. 8339/1978, in dem er ausgesprochen hatte, dal3 die in Prifung
gezogene Gesetzesvorschrift des 822 Abs1 GG nicht verfassungswidrig war, da sich die gegen822 Abs1 GG gedulerten
Bedenken nicht gegen diese Gesetzesstelle, sondern gegen814 PG 1965, der nicht Gegenstand des
Gesetzesprufungsverfahrens war, richteten. Nach diesen Bedenken scheint die unterschiedliche Behandlung einer
Witwe und eines Witwers im Hinblick auf den Anspruch auf VersorgungsgenuB (vgl. VfSlg. 3389/1958), wie sie dem 814
Abs1 PG 1965 zugrunde liege, gegen das auch den Gesetzgeber bindende Gleichheitsgebot zu verstof3en.

3. Die Bundesregierung hat mitgeteilt, daR keine AuRerung erstattet wird. Fir den Fall der Aufhebung der Bestimmung
hat sie den Antrag gestellt, fir das AuRerkrafttreten der Bestimmung eine Frist von einem Jahr gemal3 Art140 Abs5 B-

VG festzusetzen.
II. Der VfGH hat erwogen:

1. Die in den AnlalRverfahren angefochtenen Bescheide beruhen in materieller Hinsicht auf dem in Prifung gezogenen
814 Abs1 PG 1965. Diese Bestimmung ware vom VfGH bei seiner Entscheidung Uber die Beschwerden, denen
ProzeRhindernisse nicht entgegenstehen, anzuwenden. Auch die Ubrigen ProzeRvoraussetzungen des eingeleiteten

Normenprufungsverfahrens liegen vor.

2. Der VfGH hat mit dem Erk.G102/84 vom 26. Juni 1984 die Bestimmung des819 Abs1 PG 1965 als verfassungswidrig
aufgehoben. Zur Darlegung der Grinde, aus denen die aufgehobene Gesetzesstelle dem Gleichheitsgebot
widerspricht, verwies der VfGH auf das Erk. G77/83, 71/84 vom 14. Marz 1984, mit dem die Bestimmung des819 Abs4
PG 1965 wegen Widerspruchs zum Gleichheitsgebot als verfassungswidrig aufgehoben wurde.

In diesem Erk. hat der VfGH zu819 Abs4 PG 1965, der - ohne Ruicksicht auf die Héhe eines Versorgungsbezuges -
infolge der Beschrankung seines personlichen Geltungsbereiches fur die frihere Ehefrau eines verstorbenen Beamten
einen Versorgungsbezug eines friheren Ehemannes einer verstorbenen Beamtin ausschliel3t, folgendes festgehalten:

"Nach der bis zum Inkrafttreten des Bundesgesetzes tiber Anderungen des Ehegattenerbrechts, des Ehegiiterrechts
und des Ehescheidungsrechtes, BGBI. 280/1978, mit 1. Juli 1978 bestandenen Gesetzeslage war die Unterhaltspflicht
der geschiedenen Frau sowohl im Fall der Scheidung wegen Verschuldens als auch in dem der Scheidung aus anderen
Grinden gegenuber der des geschiedenen Mannes wesentlich eingeschrankt (siehe insbesondere 8866 und 69 EheG
aF). Seit dem Inkrafttreten des Bundesgesetzes BGBI. 280/1978 besteht diese nach dem Geschlecht getroffene
Differenzierung nicht mehr (siehe insbesondere §866 und 69 EheG nF). Das diese Anderung der Gesetzeslage nicht
blof3 fir erstrittene Unterhaltsanspriiche geschiedener Ehegatten, sondern in der Regel auch flrvertraglich vereinbarte
mallgebend ist, bedarf keiner weiteren Erdrterung. Der Gesetzgeber des Pensionsrechtes fur Beamte, der
grundsatzlich den Entfall eines Unterhaltsanspruchs der geschiedenen Ehefrau infolge des Todes ihres friheren
Ehemannes als Versorgungsfall anerkennt, ist nun keineswegs gehalten, der erwahnten Anderung der zivilrechtlichen
Regelung sogleich Rechnung zu tragen. Er hat aber, wenn er rechtspolitisch auf der Linie der Versorgung solcher Falle
bleibt, seine Regelung den gednderten Verhaltnissen allmahlich anzupassen. Soweit ndmlich - wie der VfGH in anderem
Zusammenhang schon ausgesprochen hat (VfSlg. 8871/1980 S 592) - Anderungen im Bereich eines Rechtsgebietes die
fir ein anderes Rechtsgebiet malgeblichen tatsachlichen Verhaltnisse andern, ist bei Beurteilung der
VerfassungsmaRigkeit der Regelung dieses anderen Rechtsgebietes auf die so geschaffenen Verhaltnisse Bedacht zu
nehmen. Der VfGH halt dafir, dall zum gegenwartigen Zeitpunkt dieser Gesetzesprifung, also nach mehr als funf
Jahren seit dem Inkrafttreten des Bundesgesetzes BGBI. 280/1978, die Anpassungspflicht des Pensionsgesetzgebers
bereits entstanden ist. Es mag sein, dal3 die (statistisch wohl nicht feststellbaren) Falle eines gedachten analogen
Versorgungsanspruchs eines friitheren Ehemannes einerverstorbenen Beamtin nicht sehr zahlreich sind. Doch geht es
nicht an, solche Falle als vom Regelfall abweichende Hartefdlle zu werten, die ein Gesetz nicht gleichheitswidrig
machen; es mul3 hier vielmehr - einem vom VfGH schon ausgesprochenen Grundgedanken folgend (siehe gleichfalls
das bereits zitierte Erk. VfSlg. 8871/1980 S 593) - auch das Gewicht des eintretenden Rechtsnachteils bericksichtigt
werden."
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Die in814 Abs1 PG 1965 enthaltene Differenzierung, wonach der Witwe nach einem Beamten ein Anspruch auf
Versorgungsgenul3 zusteht, wogegen der Witwer nach einer Beamtin vom Bezug eines Versorgungsgenusses
ausgeschlossen ist, ist nicht anders zu beurteilen, als die dem §19 Abs4 PG 1965 zugrunde liegende ungleiche
Behandlung der fruheren Ehefrau eines Beamten und des friiheren Ehemannes einer Beamtin.

Die Erwagungen, die fur die Aufhebung des819 Abs4 PG 1965 malgeblich waren, treffen auch auf814 Abs1 PG 1965

zu.
814 Abs1 PG 1965 war sohin als verfassungswidrig aufzuheben.

3. Die Bestimmung einer Frist fur das AulRerkrafttreten der aufgehobenen Gesetzesstelle griindet sich auf Art140 Abs5
dritter und vierter Satz B-VG (vgl. die Fristsetzung in den Erk. G77/83, 71/84 vom 14. Marz 1984 undG102/84 vom 26.
Juni 1984).

Der Ausspruch, daB frihere gesetzliche Bestimmungen nicht wieder in Wirksamkeit treten, beruht auf Art140 Absé6 B-
VG.
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