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B-VG Art94;
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GEG §1 Z2;
GEG §7 AbsT;
GEG §9;

Geo §234;
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Rechtssatz

Mit der Argumentation, der angefochtene Bescheid sei rechtswidrig, weil die Erlassung des Zahlungsauftrages nicht
hatte angeordnet werden durfen, versucht der Beschwerdeflhrer einen Akt der Rechtsprechung (Anordnung der
Erlassung des Zahlungsauftrages) im Justizverwaltungsweg auf seine Richtigkeit Uberprifen zu lassen, was aber gegen
Art. 94 B-VG verstiel3e (siehe dazu auch das hg. Erkenntnis vom 14. September 2004, ZI. 2004/06/0074, auf welches im
hg. Erkenntnis vom 29. November 2005, ZI. 2005/06/0340, verwiesen wurde). Schon vor diesem Hintergrund ist fur den
Beschwerdefiihrer aus dem Beschluss des OGH vom 21. April 2005, 6 Ob 43/05z, nichts zu gewinnen. Hier liegt ja nicht
der Fall vor, dass ein Zahlungsauftrag noch nicht angeordnet bzw. noch nicht erlassen worden ware. Vielmehr verweist
der OGH in diesem Beschluss darauf, dass fir den Fall, dass der Zahlungsauftrag dennoch (obwohl die Zwangsstrafe
nicht zu vollziehen bzw. von ihrer Einbringung abzusehen ware), angeordnet und erlassen werden sollte, der
Verpflichtete vor der Einleitung der Exekution mit negativer Feststellungsklage das Erléschen des Exekutionstitels
(Strafverfolgungsanspruch) feststellen lassen und ab Anhangigkeit des Exekutionsverfahrens Einwendungen gegen
einen Anspruch gemal § 35 EO erheben oder mit einem Oppositionsgesuch nach§ 40 Abs. 1 EO die Einstellung der
Exekution beantragen koénne. Sollte nun das Beschwerdevorbringen auch dahin zu verstehen sein, dass eine
entsprechende Oppositionsklage des Beschwerdefiihrers abgewiesen worden sei, wiirde sein mit der Beschwerde
verfolgtes Ziel auch hier darauf hinauslaufen, die Richtigkeit von Akten der Rechtsprechung im Justizverwaltungsweg

Uberprufen zu lassen.
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