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32 Steuerrecht
32/01 Finanzverfahren, allgemeines Abgabenrecht
Norm

B-VG Art144 Abs1 / AnlaRRfall
Beachte

AnlaRfall zu VfSlg. 10291/1984
Leitsatz

FinStrG; Beschlagnahmeanordnung; Rechtsverletzung wegen Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes nach
Aufhebung einiger Worte in 8§89 Abs1
Spruch

Der Bescheid wird aufgehoben.
Begriundung
Entscheidungsgrinde:

I. 1. a) Das Finanzamt fur den VI., VII. und XV. Bezirk in Wien hat mit dem auf 889 Abs1 des FinanzstrafgesetzesBGBI.
129/1958, idF des BGBGBI. 335/1975 (im folgenden: FinStrG) gestitzten Bescheid vom 18. April 1983 die
Beschlagnahme des Inhaltes des Safes Nr. ... der Osterreichischen Linderbank, Zweigstelle ..., angeordnet; dieser Safe
war vom Bf. und seiner Ehefrau gemietet worden. Die Beschlagnahmeanordnung wurde damit begriindet, es bestehe
die Vermutung, dall im Safe Gegenstande verwahrt wirden, die als Beweismittel fir das gegen den Bf. und seine
Ehefrau bereits eingeleitete Finanzstrafverfahren in Betracht kommen kdnnten.

b) Die Finanzlandesdirektion fiir Wien, NO und Bgld. hat mit Bescheid vom 9. Juni 1983 die dagegen vom Bf. erhobene
(Administrativ-)Beschwerde als unbegriindet abgewiesen.

2. Gegen diesen Bescheid wendet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestutzte Beschwerde an den VfGH in der die
Verletzung, naher bezeichneter verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte behauptet und die kostenpflichtige
Aufhebung des bekampften Bescheides beantragt wird.

3. Die Finanzlandesdirektion als bel. Beh. hat eine Gegenschrift erstattet, in der sie die Abweisung der Beschwerde
begehrt.

Il. Ua. aus Anlal3 des vorliegenden Beschwerdefalles leitete der VfGH gemall Art140 Abs1 B-VG ein Verfahren zur
Prifung der Verfassungsmaligkeit der §889 bis 92 FinStrG ein. Mit Erk. vom 3. Dezember 1984, G24/83 und weitere Z,
wurden folgende Worte im 889 Abs1 FinStrG als verfassungswidrig aufgehoben: "und von Gegenstanden, die als

Beweismittel in Betracht kommen kénnen," sowie "oder zur Beweissicherung."

Da der angefochtene Bescheid materiell auf die als verfassungswidrig befundene Gesetzesstelle gestutzt wird, ist
auszusprechen, dal3 der Bf. wegen Anwendung eines verfassungwidrigen Gesetzes in seinen Rechten verletzt wurde.

Demgemadl war der angefochtene Bescheid aufzuheben.
Schlagworte
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