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10/07 Verwaltungsgerichtshof;

Norm

VWGG 833 Abs1;
VWGG 848 Abs1 lita;
VWGG 858;

1.

2. VWGG § 33 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VwGG § 33 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI
4. VwGG §& 33 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
5. VwGG § 33 glltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI
6. VWGG § 33 gliltig von 05.01.1985 bis 30.06.2008
1. VWGG 8 48 heute
2. VWGG § 48 glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VwGG § 48 glltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
4. VwGG 8§ 48 gultig von 01.01.1999 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI
5. VwWGG § 48 glltig von 01.09.1997 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI
6. VWGG § 48 glltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
1. VWGG 8 58 heute
2. VwWGG § 58 glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VwWGG § 58 gultig von 01.09.1997 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
4. VwGG 8§ 58 gultig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

VWGG 8§ 33 heute

.I'Nr.33/2013
.I'Nr.33/2013
. I Nr. 4/2008

.1 Nr. 4/2008
.I'Nr.158/1998
. I Nr. 88/1997

Nr. 88/1997

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Leibrecht und die Hofrate Dr. Pichler und

Dr. Weiss als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Oberkommissar Dr. Forster, in der Beschwerdesache der A

FlugbetriebsgesmbH., in W, vertreten durch die Rechtsanwalte Dr. Franz J. Salzer, Dr. Gunter Granner, in Wien |, Stock

im Eisen-Platz 3, gegen den Bundesminister fur Verkehr wegen Verletzung der Entscheidungspflicht i. A. Erteilung einer

Beforderungsbewilligung gemalR § 107 Luftfahrtgesetz, den Beschluss gefasst:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch

den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Leibrecht und die Hofrate Dr. Pichler und Dr. Weiss als Richter, im Beisein der

Schriftfihrerin Oberkommissar Dr. Forster, in der Beschwerdesache der A FlugbetriebsgesmbH., in W, vertreten durch

die Rechtsanwalte Dr. Franz J. Salzer, Dr. Gunter Granner, in Wien rémisch eins, Stock im Eisen-Platz 3, gegen den

Bundesminister fur Verkehr wegen Verletzung der Entscheidungspflicht i. A. Erteilung einer Beforderungsbewilligung

gemal Paragraph 107, Luftfahrtgesetz, den Beschluss gefasst:
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Spruch
Die Beschwerde wird als gegenstandslos erklart und das Verfahren eingestellt.

Die Beschwerdefuhrerin hat dem Verwaltungsgerichtshof Barauslagen in der H6he von S 5.680,-- binnen zwei Wochen
bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriundung

Durch die mit dem Schriftsatz vom 16. Marz 1982 erklarte Zurlckziehung des Antrages auf Erteilung einer
Beférderungsbewilligung ist die Grundlage fur eine Sachentscheidung des Verwaltungsgerichtshofes im Sinne des § 42
Abs. 5 VWGG 1965 weggefallen. Die vorliegende Saumnisbeschwerde war daher als gegenstandslos geworden zu
erklaren und das Verfahren Uber sie einzustellen.Durch die mit dem Schriftsatz vom 16. Marz 1982 erklarte
Zuruckziehung des Antrages auf Erteilung einer Beforderungsbewilligung ist die Grundlage fir eine Sachentscheidung
des Verwaltungsgerichtshofes im Sinne des Paragraph 42, Absatz 5 VwGG 1965 weggefallen. Die vorliegende
Saumnisbeschwerde war daher als gegenstandslos geworden zu erkldren und das Verfahren Uber sie einzustellen.

In Ansehung der vorliegenden Sdumnisbeschwerde nach Art. 132 B-VG hatte der Verwaltungsgerichtshof bis zum
Zeitpunkt der Zuruckziehung des Antrages auf Erteilung der Beférderungsbewilligung gemaR § 41 Abs. 2 VWGG 1965
ein Verfahren zur Vorbereitung einer Sachentscheidung im Sinne des 8 42 Abs. 5 VWGG 1965 durchzufuhren. Auf dieses
Verfahren ist - unbeschadet der besonderen Bestimmungen, die das Verwaltungsgerichtshofgesetz 1965 daruber
enthalt, wer die aus AnlaR eines Beschwerdeverfahrens entstandenen Kosten letztlich zu tragen hat - hinsichtlich der
der Behdrde, namlich dem Verwaltungsgerichthof, erwachsenden Barauslagen § 76 AVG 1950 (8 62 VwGG 1965 i.d.F.
des Bundesgesetzes BGBI. Nr. 203/1982) anzuwenden.In Ansehung der vorliegenden Saumnisbeschwerde nach Artikel
132, B-VG hatte der Verwaltungsgerichtshof bis zum Zeitpunkt der Zurlckziehung des Antrages auf Erteilung der
Beférderungsbewilligung gemalR Paragraph 41, Absatz 2, VwWGG 1965 ein Verfahren zur Vorbereitung einer
Sachentscheidung im Sinne des Paragraph 42, Absatz 5, VwWGG 1965 durchzufuhren. Auf dieses Verfahren ist -
unbeschadet der besonderen Bestimmungen, die das Verwaltungsgerichtshofgesetz 1965 daruber enthalt, wer die aus
AnlaB eines Beschwerdeverfahrens entstandenen Kosten letztlich zu tragen hat - hinsichtlich der der Behdrde, namlich
dem Verwaltungsgerichthof, erwachsenden Barauslagen Paragraph 76, AVG 1950 (Paragraph 62, VwWGG 1965 in der
Fassung des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Nr. 203 aus 1982,) anzuwenden.

Im vorliegenden verwaltungsgerichtlichen Verfahren wurde Dkfm. GN zum Sachverstandigen bestellt, welcher nach
vorbereitenden MafBnahmen das der Beschwerdeflihrerin mit hg. Verfigung vom 5. Februar 1982 zur Kenntnis
gebrachte Gutachten vom 26. Janner 1982 erstattete.

Der Sachverstandige machte mit Kostennote vom 10. Februar 1982 folgende Anspriche geltend:
"Gebuhr fir Muhewaltung, Befund und Gutachten .....
S

4.400,--

Aktenstudium ......

S

550,--

Schreibgebulhr 10 Seitena 11,-- S

S

110,--

Durchschriften 20 Seiten a 3,-- S

S

60,--

Km-Geld 20 km a 4,--S

S
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80,--

Porto

59,--

5.259,--

+8 % USt
S

420,72

S
5.679,72
Ich beantrage die ... aufgerundete Gebuhr von 5.680,-- S .....

In Anwendung des Rechtsgrundsatzes der Entgeltlichkeit von Leistungen, wie er im8 1152 ABGB zum Ausdruck kommt,
ist davon auszugehen, daR dem nichtamtlichen Sachverstandigen ein angemessenes Entgelt zukommt. (Vgl. die hg.
Erkenntnisse Slg. Nr. 4397/A/1957 und Slg. Nr. 8837/A/1975).In Anwendung des Rechtsgrundsatzes der Entgeltlichkeit
von Leistungen, wie er im Paragraph 1152, ABGB zum Ausdruck kommt, ist davon auszugehen, dal} dem
nichtamtlichen Sachverstandigen ein angemessenes Entgelt zukommt. (Vgl. die hg. Erkenntnisse Slg. Nr. 4397/A/1957
und Slg. Nr. 8837/A/1975).

Der vom Sachverstandigen Dkfm. GN geltend gemachte Gebuhrenanspruch halt sich nach Ansicht des
Verwaltungsgerichtshofes innerhalb dieses durch den Begriff des Angemessenen gegebenen Rahmens. Dem
Sachverstandigen ist daher der von ihm geltend gemachte Betrag auszuzahlen, wofir im vorliegenden Fall nach § 76
Abs. 1 AVG 1950 die Beschwerdefuhrerin aufzukommen hatDer vom Sachverstandigen Dkfm. GN geltend gemachte
Gebuhrenanspruch hélt sich nach Ansicht des Verwaltungsgerichtshofes innerhalb dieses durch den Begriff des
Angemessenen gegebenen Rahmens. Dem Sachverstandigen ist daher der von ihm geltend gemachte Betrag
auszuzahlen, wofiur im vorliegenden Fall nach Paragraph 76, Absatz eins, AVG 1950 die Beschwerdeflhrerin

aufzukommen hat.

Da im vorliegenden Fall weder ein auf8 42 Abs. 5 VWGG 1965 gestitztes Vorgehen des Verwaltungsgerichtshofes noch
eine Klaglosstellung vorliegt, liegen die Vorausssetzungen fir die Zuerkennung eines Kostenersatzanspruches an die
Beschwerdefiihrerin in Anwendung der 88 47, 48 und 55 Abs. 1 bzw. 56 VwWGG 1965 nicht vor. Vielmehr ist im
gegebenen Zusammenhang ausschlie8lich § 58 VwGG anzuwenden, wonach, da die vorzitierte Gesetzesbestimmungen
auf den vorliegenden Sachverhalt keine Anwendung finden, jede Partei den ihr im Verfahren vor dem
Verwaltungsgerichtshof erwachsenden Aufwand selbst zu tragen hat. Der Beschwerdefuhrerin steht im vorliegenden
Fall somit kein Anspruch auf Riuckersatz von Kosten zu.Da im vorliegenden Fall weder ein auf Paragraph 42, Absatz 5,
VwGG 1965 gestlitztes Vorgehen des Verwaltungsgerichtshofes noch eine Klaglosstellung vorliegt, liegen die
Vorausssetzungen fur die Zuerkennung eines Kostenersatzanspruches an die Beschwerdefiihrerin in Anwendung der
Paragraphen 47, 48 und 55 Absatz eins, bzw. 56 VWGG 1965 nicht vor. Vielmehr ist im gegebenen Zusammenhang
ausschlie3lich Paragraph 58, VwGG anzuwenden, wonach, da die vorzitierte Gesetzesbestimmungen auf den
vorliegenden Sachverhalt keine Anwendung finden, jede Partei den ihr im Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof
erwachsenden Aufwand selbst zu tragen hat. Der Beschwerdeflihrerin steht im vorliegenden Fall somit kein Anspruch

auf Rickersatz von Kosten zu.
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