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8. VStG § 51 gultig von 01.02.1991 bis 30.09.1993
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Reichel und die Hofrate Dr. Wirth,
Dr. Hnatek, Dr. Wetzel und Dr. Puck als Richter, im Beisein der Schriftfiihrerin Dr. Stubner, Gber die Beschwerde der
Agesellschaft m.b.H. in W, vertreten durch Dr. Wilhelm Schuster, Rechtsanwalt in Wien |, Universitatsstral3e 11, gegen
den Bescheid des Landeshauptmannes von Niederdsterreich vom 21. Janner 1983, ZI. 1/2-St-833, betreffend
Zuruckweisung einer Berufung gegen eine Beschlagnahme, zu Recht erkannt:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch
den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Reichel und die Hofrate Dr. Wirth, Dr. Hnatek, Dr. Wetzel und Dr. Puck als
Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Stubner, Gber die Beschwerde der Agesellschaft m.b.H. in W, vertreten durch
Dr. Wilhelm Schuster, Rechtsanwalt in Wien rdmisch eins, Universitatsstrale 11, gegen den Bescheid des
Landeshauptmannes von Niederdsterreich vom 21. Janner 1983, ZI. 1/2-St-833, betreffend Zurlckweisung einer

Berufung gegen eine Beschlagnahme, zu Recht erkannt:
Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat der beschwerdefiihrenden Partei Aufwendungen in der Hohe von S 8.410,-- binnen zwei Wochen bei

sonstiger Exekution zu ersetzen.
Das Mehrbegehren wird abgewiesen.
Begriundung

Die beschwerdefihrende Partei ist unbestrittenermallen EigentiUmer eines bei einem Gastwirt aufgestellten
Spielautomaten. Dieser wurde im Strafverfahren gegen den Gastwirt wegen Verdachtes einer Verwaltungsubertretung
nach dem Glicksspielgesetz, BGBI. 1962/169, zur Sicherung des in § 50 Abs. 3 dieses Gesetzes in der Fassung der
Novelle 1976, BGBI. Nr. 626, vorgesehenen Verfalls beschlagnahmt. Die von der beschwerdeflihrenden Partei als
Sacheigenttiimer des Verfallsgegenstandes gegen den auf 8 39 Abs. 1 VStG 1950 gestitzten Beschlagnahmebescheid
der Bezirksverwaltungsbehorde erhobene Berufung wurde vom Landeshauptmann von Niederdsterreich (in der Folge:
belangte Behdrde) mit dem nun vor dem Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Bescheid mit der Begriindung als
unzuladssig zurlckgewiesen, dem Sacheigentimer stinde im Verfallsverfahren und daher ebenso im
Beschlagnahmeverfahren zwar Parteistellung, jedoch kein Berufungsrecht gegen den Bescheid zu. Dabei sttitzte sich
die belangte Behdrde auf Ausfihrungen in Helbling, Kommentar zu den Verwaltungsverfahrensgesetzen, Band I,
S. 165, in denen aus den Bestimmungen der 88 51 Abs. 1 und Abs. 2, 56 Abs. 3 VStG 1950 der Umkehrschlul3 gezogen
wird, dal nur den dort genannten Parteien im Verwaltungsstrafverfahren das Berufungsrecht zustehe.Die
beschwerdefiihrende Partei ist unbestrittenermal’en Eigentimer eines bei einem Gastwirt aufgestellten
Spielautomaten. Dieser wurde im Strafverfahren gegen den Gastwirt wegen Verdachtes einer Verwaltungsubertretung
nach dem Glucksspielgesetz, BGBI. 1962/169, zur Sicherung des in Paragraph 50, Absatz 3, dieses Gesetzes in der
Fassung der Novelle 1976, Bundesgesetzblatt , Nr. 626, vorgesehenen Verfalls beschlagnahmt. Die von der
beschwerdeflhrenden Partei als Sacheigentimer des Verfallsgegenstandes gegen den auf Paragraph 39, Absatz eins,
VStG 1950 gestutzten Beschlagnahmebescheid der Bezirksverwaltungsbehdérde erhobene Berufung wurde vom
Landeshauptmann von Niederdsterreich (in  der Folge: belangte Behérde) mit dem nun vor dem
Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Bescheid mit der Begrindung als unzuldssig zurlickgewiesen, dem
Sacheigentiimer stiinde im Verfallsverfahren und daher ebenso im Beschlagnahmeverfahren zwar Parteistellung,
jedoch kein Berufungsrecht gegen den Bescheid zu. Dabei stitzte sich die belangte Behdérde auf Ausfliihrungen in
Helbling, Kommentar zu den Verwaltungsverfahrensgesetzen, Band rdémisch zwei, S. 165, in denen aus den
Bestimmungen der Paragraphen 51, Absatz eins und Absatz 2, 56, Absatz 3, VStG 1950 der Umkehrschlul3 gezogen
wird, dafl3 nur den dort genannten Parteien im Verwaltungsstrafverfahren das Berufungsrecht zustehe.

Die beschwerdeflhrende Partei erachtet sich durch diesen Bescheid in ihrem Recht verletzt, Berufung zu erheben. Sie
beantragt, den angefochtenen Bescheid wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben.

Die belangte Behorde beantragt in ihrer Gegenschrift, die Beschwerde als unbegriindet abzuweisen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/52/P51/NOR12063138
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1962_169_0/1962_169_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/vstg/paragraf/39
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1962_169_0/1962_169_0.pdf

Der belangten Behorde ist nur darin beizupflichten, dal3 die Frage des Berufungsrechtes des Eigentiimers einer vom
Verfall bedrohten Sache im Beschlagnahmeverfahren nicht anders als im Verfallsverfahren zu beurteilen ist. Far
letzteres wurde das Berufungsrecht im Beschlull des Verwaltungsgerichtshofes vom 27. September 1949,
Slg. Nr. 989/A, bereits bejaht. Der Verwaltungsgerichtshof sieht sich durch die Ausfiihrungen der belangten Behérde
nicht zum Abgehen von dieser Rechtsprechung veranlaRt. Wollte man der Meinung der belangten Behorde folgen, die
in Ubereinstimmung mit der von ihr als Stiitze herangezogenen Lehrmeinung zwar die Parteistellung bejaht, das
Berufungsrecht jedoch verneint, stinde dem Sacheigentimer unmittelbar die Beschwerde an die Gerichtshofe des
offentlichen Rechts gegen den Beschlagnahmebescheid der Bezirksverwaltungsbehdrde zu, also gegen den Bescheid,
den der Beschuldigte noch mit Berufung vor der Verwaltungsbehdrde zweiter Instanz bekampfen kénnte. Dal3 dies
und die sich daraus ergebenden Folgerungen vom Gesetzgeber nicht beabsichtigt sein kénnen, bedarf keiner weiteren
Erklarung. Mit 8 51 Abs. 1 VStG 1950, wonach das Recht, Berufung zu erheben, dem Beschuldigten eingerdaumt ist, wird
nur der Regelfall erfal3t, ein Berufungsrecht anderer Parteien des Verwaltungsstrafverfahrens, die durch einen
Bescheid der Behdrde erster Instanz in ihren Rechten verletzt werden, jedoch nicht verneint (Walter-Mayer, Grundrif3
des osterreichischen Verwaltungsverfahrensrechts,Der belangten Behdrde ist nur darin beizupflichten, dal3 die Frage
des Berufungsrechtes des Eigentimers einer vom Verfall bedrohten Sache im Beschlagnahmeverfahren nicht anders
als im Verfallsverfahren zu beurteilen ist. FuUr letzteres wurde das Berufungsrecht im BeschluB des
Verwaltungsgerichtshofes vom 27. September 1949, Slg. Nr. 989/A, bereits bejaht. Der Verwaltungsgerichtshof sieht
sich durch die Ausfliihrungen der belangten Behorde nicht zum Abgehen von dieser Rechtsprechung veranlal3t. Wollte
man der Meinung der belangten Behérde folgen, die in Ubereinstimmung mit der von ihr als Stiitze herangezogenen
Lehrmeinung zwar die Parteistellung bejaht, das Berufungsrecht jedoch verneint, stinde dem Sacheigentimer
unmittelbar die Beschwerde an die Gerichtshoéfe des offentlichen Rechts gegen den Beschlagnahmebescheid der
Bezirksverwaltungsbehorde zu, also gegen den Bescheid, den der Beschuldigte noch mit Berufung vor der
Verwaltungsbehorde zweiter Instanz bekampfen konnte. DaR dies und die sich daraus ergebenden Folgerungen vom
Gesetzgeber nicht beabsichtigt sein kénnen, bedarf keiner weiteren Erkldrung. Mit Paragraph 51, Absatz eins,
VStG 1950, wonach das Recht, Berufung zu erheben, dem Beschuldigten eingerdaumt ist, wird nur der Regelfall erfaf3t,
ein Berufungsrecht anderer Parteien des Verwaltungsstrafverfahrens, die durch einen Bescheid der Behérde erster
Instanz in ihren Rechten verletzt werden, jedoch nicht verneint (Walter-Mayer, Grundri@ des 0&sterreichischen
Verwaltungsverfahrensrechts,

2. Auflage, S. 292). Andernfalls wdre auch etwa der RechtsmittelausschluB im§ 57 Abs. 2 VStG 1950
UberflUssig.2. Auflage, S. 292). Andernfalls ware auch etwa der Rechtsmittelausschlu® im Paragraph 57, Absatz 2,
VStG 1950 Uberflissig.

Von der belangten Behorde wurde daher die Rechtslage verkannt. Ihr Bescheid muf3te deshalb gemaR § 42 Abs. 2 lit. a
VWGG 1965 aufgehoben werden.Von der belangten Behdrde wurde daher die Rechtslage verkannt. Ihr Bescheid
muBte deshalb gemald Paragraph 42, Absatz 2, Litera a, VWGG 1965 aufgehoben werden.

Die Entscheidung lber den Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 Abs. 1 und Abs. 2 lit. a, 48, 49 VWGG 1965 in
Verbindung mit der Verordnung des Bundeskanzlers vom 7. April 1981, BGBI. Nr. 221. Die Eingabengebiihr flr die
notwendigen drei Ausfertigungen der Beschwerde betrug nur S 300,--, die Beilagengebuhr flur die notwendige eine
Ausfertigung des angefochtenen Bescheides nur S 50,-- (zwei Bogen). Das Aufwandersatzmehrbegehren fir
Stempelgebihren muRlte daher abgewiesen werden.Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die
Paragraphen 47, Absatz eins und Absatz 2, Litera a,, 48, 49 VWGG 1965 in Verbindung mit der Verordnung des
Bundeskanzlers vom 7. April 1981, Bundesgesetzblatt , Nr. 221. Die Eingabengebihr fur die notwendigen drei
Ausfertigungen der Beschwerde betrug nur S 300,--, die Beilagengeblhr fur die notwendige eine Ausfertigung des
angefochtenen Bescheides nur S 50,- (zwei Bogen). Das Aufwandersatzmehrbegehren fir Stempelgebihren muRte
daher abgewiesen werden.

Wien, am 27. Mai 1983
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