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L9 Sozial- und Gesundheitsrecht
L9440 Krankenanstalt, Spital
Norm

B-VG Art144 Abs1 / Anlalfall
Spruch

Der Beschwerdefuhrer ist durch den angefochtenen Bescheid wegen Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes
in seinen Rechten verletzt worden.

Der Bescheid wird aufgehoben.

Das Land Obergsterreich ist schuldig, dem Beschwerdefihrer zuhanden seines Rechtsvertreters die mit € 2.340,--
bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu bezahlen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde:

I .1. Mit dem angefochtenen Bescheid der Oberdsterreichischen Landesregierung wurde der Antrag des
Beschwerdefiihrers auf Erteilung der Errichtungsbewilligung fir ein Institut fir digitale Radiologie, Sonographie,
Osteodensitometrie, Computer- und Magnetresonanztomographie in Linz, Lenaupark City, in der Betriebsform eines
selbstandigen Ambulatoriums gemal3 §2 Z7 0.6. Krankenanstaltengesetz 1997 - 0.6. KAG 1997 mangels Bedarfs
abgewiesen.

2. Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde gemald Art144 B-VG, in der die Verletzung im
verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf Freiheit der Erwerbsaustibung behauptet und die kostenpflichtige
Aufhebung des angefochtenen Bescheides beantragt wird.

3. Die belangte Behodrde legte die Verwaltungsakten vor und erstattete - wie auch die Oberosterreichische
Gebietskrankenkasse - eine Stellungnahme, in der sie den angefochtenen Bescheid verteidigt und die Abweisung der
Beschwerde beantragt.

Il. Aus Anlass dieser Beschwerde leitete der Verfassungsgerichtshof gemal3 Art140 Abs1 B-VG von Amts wegen ein
Verfahren zur Prufung der VerfassungsmaRigkeit der Wortfolge "sowie bei Errichtung einer Krankenanstalt in der
Betriebsform eines selbstdndigen Ambulatoriums auch im Hinblick auf das Versorgungsangebot durch


file:///

niedergelassene Kassenvertragsarzte, kasseneigene Einrichtungen und Vertragseinrichtungen der Kassen, bei
Zahnambulatorien auch im Hinblick auf niedergelassene Dentisten mit Kassenvertrag," in 85 Abs2 erster Satz 0.6. KAG
1997 ein.

Mit Erkenntnis vom 26. September 2006, G123/06, sprach der Verfassungsgerichtshof aus, dass diese Wortfolge
verfassungswidrig war.

Ill. Die Beschwerde ist begrindet.

Die belangte Behorde hat eine verfassungswidrige Gesetzesbestimmung angewendet. Es ist nach Lage des Falles nicht
ausgeschlossen, dass ihre Anwendung fir die Rechtsstellung des Beschwerdeflhrers nachteilig war.

Der Beschwerdefuhrer wurde also durch den angefochtenen Bescheid wegen Anwendung einer verfassungswidrigen
Gesetzesbestimmung in seinen Rechten verletzt (zB VfSlg. 10.360/1985, 10.404/1985).

Der Bescheid war daher aufzuheben.

IV. Dies konnte gemal} 819 Abs4 Z3 VfGG ohne miundliche Verhandlung in nichtdffentlicher Sitzung beschlossen
werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf 888 VfGG. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in der Héhe von € 360,-
- sowie eine Eingabengebihr gemaR §17a VfGG in der Hohe von € 180,-- enthalten.
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