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WRG 1959 § 138 heute

WRG 1959 § 138 gultig ab 01.01.2000 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/1999

WRG 1959 § 138 guiltig von 01.10.1997 bis 31.12.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
WRG 1959 § 138 gultig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 252/1990

WRG 1959 8 34 heute

WRG 1959 § 34 giiltig ab 19.06.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2013

WRG 1959 § 34 giiltig von 27.07.2006 bis 18.06.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2006
WRG 1959 § 34 giiltig von 22.12.2003 bis 26.07.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 82/2003
WRG 1959 8§ 34 gultig von 01.01.2000 bis 21.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/1999
WRG 1959 8§ 34 giiltig von 01.10.1997 bis 31.12.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
WRG 1959 8 34 gultig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 252/1990

WRG 1959 8 34 heute

WRG 1959 § 34 giiltig ab 19.06.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2013

WRG 1959 8§ 34 glltig von 27.07.2006 bis 18.06.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2006
WRG 1959 8 34 glltig von 22.12.2003 bis 26.07.2006 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 82/2003
WRG 1959 8§ 34 gultig von 01.01.2000 bis 21.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/1999
WRG 1959 8§ 34 giiltig von 01.10.1997 bis 31.12.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
WRG 1959 8 34 gultig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 252/1990

WRG 1959 8§ 99 heute

WRG 1959 § 99 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2013
WRG 1959 § 99 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2013

WRG 1959 § 99 giiltig von 01.08.2002 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
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5. WRG 1959 § 99 guiltig von 11.08.2001 bis 31.07.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2001

6. WRG 1959 § 99 gultig von 01.01.2001 bis 10.08.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 90/2000

7. WRG 1959 § 99 gultig von 08.07.2000 bis 31.12.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2000

8. WRG 1959 § 99 gultig von 01.01.2000 bis 07.07.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/1999

9. WRG 1959 8§ 99 guiltig von 01.10.1997 bis 31.12.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
10. WRG 1959 § 99 giiltig von 12.07.1997 bis 30.09.1997 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
11. WRG 1959 § 99 giiltig von 01.07.1990 bis 11.07.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 252/1990

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Schima und die Hofrate Dr. Salcher,
Dr. Hoffmann, Dr. Farnsinn und Dr. Zeizinger als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Dr. Muller, tber die
Beschwerde 1. der FR und 2. des CR, beide in K, beide vertreten durch Dr. Franz Mduller - Strobl, Rechtsanwalt in
Klagenfurt, BahnhofstralBe 4/1l, gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Karnten vom 24. August 1983, ZI. 8
Wa-409/4/83, betreffend wasserpolizeilicher Auftrag, zu Recht erkannt:

Spruch

Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.
Begriundung

l.rémisch eins.

1. Mit Eingabe vom 1. September 1982 ersuchte die Gemeinde X die Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt um
Uberprifung der Abwasserbeseitigungsanlage des Zweifamilienwohnhauses der nunmehrigen Beschwerdefiihrer auf
dem Grundstuck 539/2 KG. X. Hiezu wurde ausgefihrt, dall auf dem Grundstick des GW (539/1 KG. X) Fakalwasser
austraten, und gleichzeitig darauf hingewiesen, dafl unter dem zuletzt genannten Grundstuck die Quellen der
Wasserversorgungsanlage X lagen, deren Beeintrachtigung durch die aus der Abwasserbeseitigungsanlage der
Beschwerdeflhrer abgeleiteten Sickerwasser beflrchtet werde. Nach Durchfihrung eines Ermittlungsverfahrens, im
Zuge dessen das Wasserbauamt Klagenfurt nach Vornahme eines Ortsaugenscheines eine Stellungnahme erstattete,
wonach aus wasserbautechnischer Sicht die gegenstandliche Schmutzwasserversickerung abgelehnt werde, trug die
Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt mit Bescheid vom 30. September 1982 den Beschwerdefuhrern als Eigentimern
des Wohnobjektes auf dem Grundstiick 539/2 KG. X und der damit verbundenen Abwasserbeseitigungsanlage in Form
einer Klar- und Sickeranlage gemall 8 138 in Verbindung mit8 32 WRG 1959 auf, "die konsenslos errichtete
Versickerung binnen 14 Tagen ab Rechtskraft dieses Bescheides durch Abdichtung des Klaranlageniberlaufes und
AuBerfunktionssetzung der Zuleitung zur Sickeranlage auller Betrieb zu setzen und die bestehende Klaranlage als
Senkgrube zu verwenden". Begriindend fiihrte die Erstbehérde nach Wiedergabe der gutichtlichen AuBerung des
Wasserbauamtes Klagenfurt aus, die Bewilligungspflicht der Abwasserbeseitigungsanlage der Beschwerdefihrer sei im
Grunde des 8 32 Abs. 2 lit. ¢ WRG 1959 gegeben. Die Eigenmacht der Errichtung der Klar- und Sickeranlage stehe aulRer
Zweifel, da eine wasserrechtliche Bewilligung nicht habe vorgewiesen werden kdénnen. Fur den Fall eines
nachtraglichen Ansuchens um Konsentierung dieser Anlage sei auf Grund der im Gutachten des Wasserbauamtes
festgestellten schlechten Sickerfahigkeit des Bodens, der Beeintrachtigung des unterliegenden Grundstuckes und der
Gefahrdung des durch die Gemeinde genutzten Wasservorkommens eine Bewilligung nicht mdglich. Vielmehr
erfordere es das offentliche Interesse, dal? die als eigenmdachtige Neuerung zu qualifizierende Sickeranlage beseitigt
und somit einerseits die Beeintrachtigung des unterliegenden Grundstlckes, anderseits die Gefahrdung der
gemeindlichen Wasserversorgung hintangehalten werde. 1. Mit Eingabe vom 1. September 1982 ersuchte die
Gemeinde rémisch zehn die Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt um Uberpriifung der Abwasserbeseitigungsanlage
des Zweifamilienwohnhauses der nunmehrigen Beschwerdeflhrer auf dem Grundstiick 539/2 KG. rémisch zehn. Hiezu
wurde ausgefiihrt, dal3 auf dem Grundstlick des GW (539/1 KG. romisch zehn) Fakalwasser austraten, und gleichzeitig
darauf hingewiesen, daB unter dem zuletzt genannten Grundstiick die Quellen der Wasserversorgungsanlage rémisch
zehn lagen, deren Beeintrachtigung durch die aus der Abwasserbeseitigungsanlage der Beschwerdeflhrer
abgeleiteten Sickerwasser beflrchtet werde. Nach Durchfihrung eines Ermittlungsverfahrens, im Zuge dessen das
Wasserbauamt Klagenfurt nach Vornahme eines Ortsaugenscheines eine Stellungnahme erstattete, wonach aus
wasserbautechnischer Sicht die gegenstandliche Schmutzwasserversickerung abgelehnt werde, trug die
Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt mit Bescheid vom 30. September 1982 den Beschwerdefiihrern als Eigentimern
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des Wohnobjektes auf dem Grundstick 539/2 KG. rémisch zehn und der damit verbundenen
Abwasserbeseitigungsanlage in Form einer Klar- und Sickeranlage gemaf3 Paragraph 138, in Verbindung mit Paragraph
32, WRG 1959 auf, "die konsenslos errichtete Versickerung binnen 14 Tagen ab Rechtskraft dieses Bescheides durch
Abdichtung des Klaranlagentberlaufes und AuBerfunktionssetzung der Zuleitung zur Sickeranlage aufBer Betrieb zu
setzen und die bestehende Klaranlage als Senkgrube zu verwenden". Begrindend fUhrte die Erstbehdérde nach
Wiedergabe der gutichtlichen AuBerung des Wasserbauamtes Klagenfurt aus, die Bewilligungspflicht der
Abwasserbeseitigungsanlage der Beschwerdeflhrer sei im Grunde des Paragraph 32, Absatz 2, Litera ¢, WRG 1959
gegeben. Die Eigenmacht der Errichtung der Klar- und Sickeranlage stehe auRer Zweifel, da eine wasserrechtliche
Bewilligung nicht habe vorgewiesen werden kdénnen. Fur den Fall eines nachtraglichen Ansuchens um Konsentierung
dieser Anlage sei auf Grund der im Gutachten des Wasserbauamtes festgestellten schlechten Sickerfahigkeit des
Bodens, der Beeintrachtigung des unterliegenden Grundstlckes und der Gefahrdung des durch die Gemeinde
genutzten Wasservorkommens eine Bewilligung nicht méglich. Vielmehr erfordere es das 6ffentliche Interesse, dal? die
als eigenméachtige Neuerung zu qualifizierende Sickeranlage beseitigt und somit einerseits die Beeintrachtigung des
unterliegenden Grundstlckes, anderseits die Gefdhrdung der gemeindlichen Wasserversorgung hintangehalten

werde.

2. Gegen diesen Bescheid erhoben die Beschwerdeflhrer rechtzeitig Berufung. Nach Einholung einer erganzenden
AuRerung des Wasserbauamtes Klagenfurt, in dem dieses seinen vor der Erstbehérde dargelegten Standpunkt
bekraftigte und zuséatzlich auf die Lage der verfahrensgegenstandlichen Abwasserbeseitigungsanlage innerhalb des
Grundwasserschongebietes Ebenthal-Keutschacher See (Verordnung vom 20. November 1968, LGBI. Nr. 79) hinwies,
sowie einer Stellungnahme der wasserbautechnischen Abteilung des Amtes der Karntner Landesregierung, der zufolge
einer Versickerung von hauslichem Abwasser im Wege der gegenstandlichen Anlage keinesfalls zugestimmt werden
kdénne, erliell der Landeshauptmann von Karnten (die belangte Behdrde) unter Wahrung des Parteiengehdrs
hinsichtlich der vorgenannten Fachduf3erungen den nunmehr vor dem Verwaltungsgerichtshof angefochtenen
Bescheid, mit dem der Berufung der Beschwerdefihrer gemafd § 66 Abs. 4 AVG 1950 keine Folge gegeben wurde. Nach
Wiedergabe des Spruches des erstinstanzlichen Bescheides sowie Zitierung des § 138 Abs. 1 WRG 1959 fiihrte die
belangte Behorde zur Begrindung aus, die gegenstandliche Abwasserbeseitigungsanlage (Klar- und Sickeranlage) sei
gemal 8 32 Abs. 1 WRG 1959 bewilligungspflichtig. Aus dem von der belangten Behdrde eingeholten Gutachten der
wasserbautechnischen Abteilung ergebe sich, dal? eine Versickerung von hauslichen Abwassern im in Frage stehenden
Bereich aus offentlichen Interessen keineswegs beflrwortet werden kdnne, da eine Gefdhrdung der Quellen der
Wasserversorgungsanlage X gegeben sei und das Anwesen der Beschwerdefiihrer in der Schutzzone Il des zukinftigen
Schutzgebietes dieser Abwasserbeseitigungsanlage zu liegen komme. AuRBerdem sei in der Stellungnahme des
Wasserbauamtes Klagenfurt aufgezeigt worden, daR die Abwasserbeseitigungsanlage der Beschwerdefiihrer im
Grundwasserschongebiet Ebenthal-Keutschacher See (LGBI. Nr. 79/1968) gelegen sei. Die Beseitigung der
eigenmachtigen Neuerung gemall dem Spruch des erstinstanzlichen Bescheides sei daher im 6ffentlichen Interesse
erforderlich. Zum Einwand der Beschwerdefiihrer, dal3 die Errichtung einer Senkgrube anstatt der vorhandenen
Sickergrube technisch nicht méglich sei und auRerdem samtliche Anrainer auch nur Sickergruben hatten, sei folgendes
zu bemerken: Abgesehen davon, dal? nicht begriindet worden sei, warum eine Senkgrube technisch nicht ausfuhrbar
sei, hatten die wasserbautechnischen Gutachten die Ausfihrung einer solchen als technisch ohne weiteres machbar
angesehen. Was Sickergruben von Anrainern anlange, so werde es Aufgabe der Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt
sein, entsprechende Uberpriifungen einzuleiten. 2. Gegen diesen Bescheid erhoben die Beschwerdefiihrer rechtzeitig
Berufung. Nach Einholung einer ergénzenden AuRerung des Wasserbauamtes Klagenfurt, in dem dieses seinen vor der
Erstbehdrde dargelegten Standpunkt bekraftigte und zusatzlich auf die Lage der verfahrensgegenstandlichen
Abwasserbeseitigungsanlage innerhalb des Grundwasserschongebietes Ebenthal-Keutschacher See (Verordnung vom
20. November 1968, LGBI. Nr. 79) hinwies, sowie einer Stellungnahme der wasserbautechnischen Abteilung des Amtes
der Karntner Landesregierung, der zufolge einer Versickerung von hdauslichem Abwasser im Wege der
gegenstandlichen Anlage keinesfalls zugestimmt werden konne, erliel der Landeshauptmann von Karnten (die
belangte Behorde) unter Wahrung des Parteiengehors hinsichtlich der vorgenannten Fachaul3erungen den nunmehr
vor dem Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Bescheid, mit dem der Berufung der BeschwerdefUhrer gemald
Paragraph 66, Absatz 4, AVG 1950 keine Folge gegeben wurde. Nach Wiedergabe des Spruches des erstinstanzlichen
Bescheides sowie Zitierung des Paragraph 138, Absatz eins, WRG 1959 fuhrte die belangte Behtrde zur Begrindung
aus, die gegenstandliche Abwasserbeseitigungsanlage (Klar- und Sickeranlage) sei gemal Paragraph 32, Absatz eins,
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WRG 1959 bewilligungspflichtig. Aus dem von der belangten Behorde eingeholten Gutachten der
wasserbautechnischen Abteilung ergebe sich, dal? eine Versickerung von hauslichen Abwassern im in Frage stehenden
Bereich aus offentlichen Interessen keineswegs beflUrwortet werden koénne, da eine Gefdhrdung der Quellen der
Wasserversorgungsanlage romisch zehn gegeben sei und das Anwesen der Beschwerdefihrer in der Schutzzone
rémisch zwei des zukunftigen Schutzgebietes dieser Abwasserbeseitigungsanlage zu liegen komme. Aul3erdem sei in
der Stellungnahme des Wasserbauamtes Klagenfurt aufgezeigt worden, dall die Abwasserbeseitigungsanlage der
BeschwerdefUhrer im Grundwasserschongebiet Ebenthal-Keutschacher See Landesgesetzblatt Nr. 79 aus 1968,)
gelegen sei. Die Beseitigung der eigenmachtigen Neuerung gemal dem Spruch des erstinstanzlichen Bescheides sei
daher im 6ffentlichen Interesse erforderlich. Zum Einwand der Beschwerdefuhrer, daf3 die Errichtung einer Senkgrube
anstatt der vorhandenen Sickergrube technisch nicht moglich sei und aulRerdem sadmtliche Anrainer auch nur
Sickergruben hétten, sei folgendes zu bemerken: Abgesehen davon, dal3 nicht begrindet worden sei, warum eine
Senkgrube technisch nicht ausfiihrbar sei, hatten die wasserbautechnischen Gutachten die Ausfliihrung einer solchen
als technisch ohne weiteres machbar angesehen. Was Sickergruben von Anrainern anlange, so werde es Aufgabe der
Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt sein, entsprechende Uberpriifungen einzuleiten.

3. Die Beschwerdeflihrer erachten sich durch den angefochtenen Bescheid in ihrem Recht "auf Benutzung der nicht
der wasserrechtlichen Bewilligung unterliegenden Abwasserbeseitigungsanlage" verletzt. Sie machen Rechtswidrigkeit
des Inhaltes sowie Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend und begehren deshalb die
Aufhebung des bekampften Bescheides.

4. Die belangte Behorde hat die Akten des Verwaltungsverfahrens vorgelegt und in der von ihr erstatteten Gegenschrift
die Abweisung der Beschwerde als unbegriindet beantragt.

Il.rémisch zwei.
Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

1. Die belangte Behorde ist - gleich der Erstinstanz - davon ausgegangen, dal3 die Beschwerdeflhrer die auf ihrem im
gemeinsamen Eigentum stehenden Grundstlck befindliche, ohne wasserrechtliche Bewilligung (8 32 Abs. 1 und 2 lit. c
WRG 1959) errichtete Abwasserbeseitigungsanlage in Form einer Klar- und Sickeranlage wegen Vorliegens eines
diesbeziiglichen &ffentlichen Interesses in dem im Spruch des erstinstanzlichen Bescheides umschriebenen AusmaR
und in der dort bezeichneten Art zu entfernen hatten (8 138 Abs. 1 leg. cit.). 1. Die belangte Behdrde ist - gleich der
Erstinstanz - davon ausgegangen, dal die Beschwerdefihrer die auf ihrem im gemeinsamen Eigentum stehenden
Grundstlck befindliche, ohne wasserrechtliche Bewilligung (Paragraph 32, Absatz eins und 2 Litera ¢, WRG 1959)
errichtete Abwasserbeseitigungsanlage in Form einer Klar- und Sickeranlage wegen Vorliegens eines diesbeziiglichen
offentlichen Interesses in dem im Spruch des erstinstanzlichen Bescheides umschriebenen Ausmaf und in der dort
bezeichneten Art zu entfernen hatten (Paragraph 138, Absatz eins, leg. cit.).

Gemald &8 138 Abs. 1 lit. a WRG 1959 ist unabhéangig von Bestrafung und Schadenersatzpflicht derjenige, der die
Bestimmungen dieses Bundesgesetzes Ubertreten hat, wenn das 6ffentliche Interesse es erfordert oder der Betroffene
es verlangt, von der Wasserrechtsbehorde zu verhalten, auf seine Kosten eigenmadchtig vorgenommene Neuerungen
zu beseitigen oder die unterlassenen Arbeiten nachzuholen.GemaR Paragraph 138, Absatz eins, Litera a, WRG 1959 ist
unabhangig von Bestrafung und Schadenersatzpflicht derjenige, der die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes
Ubertreten hat, wenn das o6ffentliche Interesse es erfordert oder der Betroffene es verlangt, von der
Wasserrechtsbehorde zu verhalten, auf seine Kosten eigenmachtig vorgenommene Neuerungen zu beseitigen oder die
unterlassenen Arbeiten nachzuholen.

Im Sinne der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist eine Vorgangsweise dann als eigenmachtige Neuerung
im Sinne des § 138 WRG 1959 zu beurteilen, wenn fur sie eine wasserrechtliche Bewilligung erforderlich gewesen, diese
aber nicht erwirkt worden ist (vgl. etwa das Erkenntnis vom 24. November 1981, Slg. Nr. 10 599/A). Zustandig zur
Erteilung eines Auftrages nach § 138 leg. cit. ist diejenige Wasserrechtsbehdrde, die fur die nachtragliche Bewilligung
der eigenmachtigen Neuerung zustandig ist (vgl. nochmals das vorzitierte Erkenntnis und die dort angefihrten
Nachweise aus Rechtsprechung und Schrifttum).Im Sinne der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist eine
Vorgangsweise dann als eigenmachtige Neuerung im Sinne des Paragraph 138, WRG 1959 zu beurteilen, wenn fir sie
eine wasserrechtliche Bewilligung erforderlich gewesen, diese aber nicht erwirkt worden ist vergleiche , etwa das
Erkenntnis vom 24. November 1981, Slg. Nr. 10 599/A). Zustandig zur Erteilung eines Auftrages nach Paragraph 138,
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leg. cit. ist diejenige Wasserrechtsbehérde, die fur die nachtragliche Bewilligung der eigenmachtigen Neuerung
zustandig ist vergleiche , nochmals das vorzitierte Erkenntnis und die dort angefuhrten Nachweise aus
Rechtsprechung und Schrifttum).

2. Im Beschwerdefall hat die Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt die Zustandigkeit zur Erteilung eines Auftrages nach
§ 138 Abs. 1 lit. a WRG 1959 als Wasserrechtsbehdrde erster Instanz in Anspruch genommen. Zu prifen ist vorerst, ob
diese offensichtlich auf die Generalklausel des § 98 Abs. 1 zweiter Satz WRG 1959 gestitzte Vorgangsweise rechtmalig
war, wobei in diese Prifung die durch das Bundesgesetz vom 7. Juli 1983, BGBI. Nr. 390, mit dem das
Wasserrechtsgesetz 1959 gedndert wird, geschaffene Zustandigkeitsnorm des § 34 Abs. 7 WRG 1959 einzubeziehen ist.
2. Im Beschwerdefall hat die Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt die Zustandigkeit zur Erteilung eines Auftrages nach
Paragraph 138, Absatz eins, Litera a, WRG 1959 als Wasserrechtsbehdrde erster Instanz in Anspruch genommen. Zu
prifen ist vorerst, ob diese offensichtlich auf die Generalklausel des Paragraph 98, Absatz eins, zweiter Satz WRG 1959
gestltzte Vorgangsweise rechtmaBig war, wobei in diese Priufung die durch das Bundesgesetz vom 7. Juli 1983,
Bundesgesetzblatt , Nr. 390, mit dem das Wasserrechtsgesetz 1959 gedndert wird, geschaffene Zustandigkeitsnorm
des Paragraph 34, Absatz 7, WRG 1959 einzubeziehen ist.

GemaRk § 34 Abs. 2 WRG 1959 kann die Wasserrechtsbehdrde zum Schutz von Wasserversorgungsanlagen, deren
Bewilligung in die Zustandigkeit des Landeshauptmannes oder des Bundesministeriums fur Land- und Forstwirtschaft
(88 99 und 100) fallt, durch Verordnung bestimmen, daB in einem naher zu bezeichnenden Teil des Einzugsgebietes
(Grundwasserschongebiet, Schongewasser) Malinahmen, die auf die Beschaffenheit, Ergiebigkeit oder Spiegellage des
Wasservorkommens einzuwirken vermdégen, vor ihrer Durchflihrung der Wasserrechtsbehdrde anzuzeigen sind oder
der wasserrechtlichen Bewilligung bedtirfen. Hiebei ist es auch zulassig, die wasserrechtliche Bewilligung zu baulichen
Eingriffen jeder Art, zu Lagerungen oder zur Verwendung einzelner, die Beschaffenheit des Gewassers gefahrdender
Stoffe an die Wahrung bestimmter wasserwirtschaftlicher Gesichtspunkte zu binden.GemaR Paragraph 34, Absatz 2,
WRG 1959 kann die Wasserrechtsbehdrde zum Schutz von Wasserversorgungsanlagen, deren Bewilligung in die
Zustandigkeit des Landeshauptmannes oder des Bundesministeriums fir Land- und Forstwirtschaft (Paragraphen 99
und 100) fallt, durch Verordnung bestimmen, daB in einem ndher zu bezeichnenden Teil des Einzugsgebietes
(Grundwasserschongebiet, Schongewasser) Malinahmen, die auf die Beschaffenheit, Ergiebigkeit oder Spiegellage des
Wasservorkommens einzuwirken vermdégen, vor ihrer Durchfihrung der Wasserrechtsbehdrde anzuzeigen sind oder
der wasserrechtlichen Bewilligung bedtrfen. Hiebei ist es auch zuldssig, die wasserrechtliche Bewilligung zu baulichen
Eingriffen jeder Art, zu Lagerungen oder zur Verwendung einzelner, die Beschaffenheit des Gewassers gefahrdender
Stoffe an die Wahrung bestimmter wasserwirtschaftlicher Gesichtspunkte zu binden.

Auf Grund auch dieser Gesetzesstelle erlieR der Landeshauptmann von Karnten die Verordnung vom
20. November 1968 zum Schutz von Wasserversorgungsanlagen und zur Sicherung der kinftigen Wasserversorgung
im Gebiet der Sattnitz von Ebenthal bis zum Keutschacher See, LGBI. Nr. 79. (Soweit die Verordnung die hier nicht
interessierende Sicherung der kiinftigen Wasserversorgung zum Gegenstand hat, erging sie auf der Grundlage des & 35
WRG 1959.) Nach § 1 Abs. 1 lit. c dieser Verordnung bedurfen in dem in der Anlage umgrenzten Gebiet verschiedene
MalRnahmen, darunter auch die Herstellung von Abwasseranlagen fur Wohnhauser, vor ihrer Durchfihrung einer
Bewilligung der Wasserrechtsbehorde. Nach dem Inhalt der Verwaltungsakten und den Ausfihrungen der belangten
Behorde in der Gegenschrift und in der Stellungnahme zum Aufschiebungsantrag der Beschwerdeflhrer - durch die
Wasserversorgungsanlage X werden etwa 1.800 Einwohner mit Trink- und Nutzwasser versorgt - ist davon auszugehen,
dal die Bewilligung dieser in dem in der Anlage zur Verordnung umgrenzten Gebiet gelegenen
Wasserversorgungsanlage jedenfalls nach dem Tatbestand des § 99 Abs. 1 lit. d WRG 1959 in die Zustandigkeit des
Landeshauptmannes als Wasserrechtsbehdrde erster Instanz fiel. ErlieR nun der Landeshauptmann von Karnten
u.a. auch zum Schutz der Wasserversorgungsanlage X unter Inanspruchnahme seiner Kompetenz nach § 99 Abs. 1 lit. d
WRG 1959 auf Grund des & 34 Abs. 2 leg. cit. eine Schongebietsverordnung, so ist er hinsichtlich dieser
Wasserversorgungsanlage auch zur Vollziehung der Verordnung, sohin auch zur Erteilung der wasserrechtlichen
Bewilligung fur die Herstellung von Abwasseranlagen fir Wohnhauser im Sinne des 8 1 Abs. 1 lit. ¢, berufen (vgl. auch
in diesem Zusammenhang des bereits zitierte hg. Erkenntnis Slg. Nr. 10 599/A). Da, wie erwahnt, die Zustandigkeit zur
Erlassung eines eine eigenmachtig vorgenommene Neuerung betreffenden wasserpolizeilichen Auftrages gemafd 8 138
Abs. 1 WRG 1959 jener fur die (gegebenenfalls) nachtragliche Bewilligung der Neuerung folgt, war die
Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt im vorliegenden Fall zur Erteilung eines derartigen Auftrages nicht zustandig. Die
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belangte Behorde hatte daher den vor ihr bekampften Bescheid schon aus diesem Grund gemal3 § 66 Abs. 4 AVG 1950
ersatzlos beheben mussen. Es wird somit im fortzusetzenden Verfahren der erstinstanzliche Bescheid von der
belangten Behdérde unbeschadet des Umstandes aufzuheben sein, da3 nach der nunmehr geltenden, durch das
Bundesgesetz BGBI. Nr. 390/1983 geschaffenen Verfahrensrechtslage neuerlich die seinerzeit eingeschrittene
Bezirkshauptmannschaft als Behorde erster Instanz das Verfahren abzuflihren und zu entscheiden haben wird. An
diesem Ergebnis vermag der Umstand nichts zu andern, da3 das wahrend des vor der belangten Behérde anhdngig
gewesenen Berufungsverfahrens (mit 23. Juli 1983) in Kraft getretene Bundesgesetz BGBI. Nr. 390/1983 die Vollziehung
einer gemal § 34 Abs. 2 WRG 1959 erlassenen Verordnung im Falle des § 99 Abs. 1 lit. d leg. cit. in die Zustandigkeit der
Bezirksverwaltungsbehérde verweist, da durch diese Anderung der Rechtslage eine riickwirkende Sanierung der
Unzustandigkeit der eingeschrittenen Bezirkshauptmannschaft nicht bewirkt wurde.Auf Grund auch dieser
Gesetzesstelle erlieR der Landeshauptmann von Karnten die Verordnung vom 20. November 1968 zum Schutz von
Wasserversorgungsanlagen und zur Sicherung der kiinftigen Wasserversorgung im Gebiet der Sattnitz von Ebenthal bis
zum Keutschacher See, LGBI. Nr. 79. (Soweit die Verordnung die hier nicht interessierende Sicherung der kinftigen
Wasserversorgung zum Gegenstand hat, erging sie auf der Grundlage des Paragraph 35, WRG 1959.) Nach Paragraph
eins, Absatz eins, Litera c, dieser Verordnung bedirfen in dem in der Anlage umgrenzten Gebiet verschiedene
MalRnahmen, darunter auch die Herstellung von Abwasseranlagen fur Wohnhauser, vor ihrer Durchfihrung einer
Bewilligung der Wasserrechtsbehorde. Nach dem Inhalt der Verwaltungsakten und den Ausflihrungen der belangten
Behorde in der Gegenschrift und in der Stellungnahme zum Aufschiebungsantrag der Beschwerdeflhrer - durch die
Wasserversorgungsanlage rémisch zehn werden etwa 1.800 Einwohner mit Trink- und Nutzwasser versorgt - ist davon
auszugehen, dall die Bewilligung dieser in dem in der Anlage zur Verordnung umgrenzten Gebiet gelegenen
Wasserversorgungsanlage jedenfalls nach dem Tatbestand des Paragraph 99, Absatz eins, Litera d, WRG 1959 in die
Zustandigkeit des Landeshauptmannes als Wasserrechtsbehorde erster Instanz fiel. ErlieB nun der Landeshauptmann
von Karnten u.a. auch zum Schutz der Wasserversorgungsanlage rémisch zehn unter Inanspruchnahme seiner
Kompetenz nach Paragraph 99, Absatz eins, Litera d, WRG 1959 auf Grund des Paragraph 34, Absatz 2, leg. cit. eine
Schongebietsverordnung, so ist er hinsichtlich dieser Wasserversorgungsanlage auch zur Vollziehung der Verordnung,
sohin auch zur Erteilung der wasserrechtlichen Bewilligung fur die Herstellung von Abwasseranlagen fir Wohnhauser
im Sinne des Paragraph eins, Absatz eins, Litera c,, berufen vergleiche , auch in diesem Zusammenhang des bereits
zitierte hg. Erkenntnis Slg. Nr. 10 599/A). Da, wie erwahnt, die Zustandigkeit zur Erlassung eines eine eigenmachtig
vorgenommene Neuerung betreffenden wasserpolizeilichen Auftrages gemal Paragraph 138, Absatz eins, WRG 1959
jener fur die (gegebenenfalls) nachtragliche Bewilligung der Neuerung folgt, war die Bezirkshauptmannschaft
Klagenfurt im vorliegenden Fall zur Erteilung eines derartigen Auftrages nicht zustandig. Die belangte Behorde hatte
daher den vor ihr bekampften Bescheid schon aus diesem Grund gemal Paragraph 66, Absatz 4, AVG 1950 ersatzlos
beheben mussen. Es wird somit im fortzusetzenden Verfahren der erstinstanzliche Bescheid von der belangten
Behorde unbeschadet des Umstandes aufzuheben sein, da3 nach der nunmehr geltenden, durch das Bundesgesetz
Bundesgesetzblatt Nr. 390 aus 1983, geschaffenen Verfahrensrechtslage neuerlich die seinerzeit eingeschrittene
Bezirkshauptmannschaft als Behorde erster Instanz das Verfahren abzufiihren und zu entscheiden haben wird. An
diesem Ergebnis vermag der Umstand nichts zu dndern, dald das wahrend des vor der belangten Behtrde anhangig
gewesenen Berufungsverfahrens (mit 23. Juli 1983) in Kraft getretene Bundesgesetz Bundesgesetzblatt Nr. 390 aus
1983, die Vollziehung einer gemal’ Paragraph 34, Absatz 2, WRG 1959 erlassenen Verordnung im Falle des Paragraph
99, Absatz eins, Litera d, leg. cit. in die Zustandigkeit der Bezirksverwaltungsbehdrde verweist, da durch diese
Anderung der Rechtslage eine rickwirkende Sanierung der Unzusténdigkeit der eingeschrittenen
Bezirkshauptmannschaft nicht bewirkt wurde.

3. Ein auf 8 138 Abs. 1 lit. a WRG 1959 gestutzter Auftrag, soweit er - wie im vorliegenden Fall - eine eigenmachtig
vorgenommene Neuerung betrifft, hat sich auf die Anordnung der Beseitigung dieser Neuerung zu beschranken; ein
Auftrag, wie vorliegendenfalls an die Beschwerdefihrer, auch (zusatzlich) neue MalRnahmen (hier: Errichtung einer
Senkgrube) zu setzen, ist durch diese Gesetzesbestimmung nicht gedeckt. Dazu kommt im Beschwerdefall, da3 die
Herstellung von Abwasseranlagen fiur Wohnhduser gemalR & 1 Abs. 1 lit. ¢ der unter Il. 2. zitierten
Schongebietsverordnung einer wasserrechtlichen Bewilligung bedarf und daher eine derartige Bewilligung nicht im
Wege einer Anordnung nach § 138 Abs. 1 lit. a WRG 1959 erteilt werden kann. 3. Ein auf Paragraph 138, Absatz eins,
Litera a, WRG 1959 gestltzter Auftrag, soweit er - wie im vorliegenden Fall - eine eigenmachtig vorgenommene
Neuerung betrifft, hat sich auf die Anordnung der Beseitigung dieser Neuerung zu beschranken; ein Auftrag, wie


https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/66
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1983_390_0/1983_390_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1983_390_0/1983_390_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/wrg/paragraf/34

vorliegendenfalls an die Beschwerdefuhrer, auch (zusatzlich) neue MalRnahmen (hier: Errichtung einer Senkgrube) zu
setzen, ist durch diese Gesetzesbestimmung nicht gedeckt. Dazu kommt im Beschwerdefall, daf3 die Herstellung von
Abwasseranlagen fur Wohnhduser gemal Paragraph eins, Absatz eins, Litera ¢, der unter rémisch zwei. 2. zitierten
Schongebietsverordnung einer wasserrechtlichen Bewilligung bedarf und daher eine derartige Bewilligung nicht im
Wege einer Anordnung nach Paragraph 138, Absatz eins, Litera a, WRG 1959 erteilt werden kann.

4. Da nach dem Gesagten die belangte Behorde den angefochtenen Bescheid mit inhaltlicher Rechtswidrigkeit belastet
hat, war er - ohne dal} es eines Eingehens auf das Beschwerdevorbringen bedurfte - gemal3 § 42 Abs. 2 lit. a VWGG
1965 aufzuheben. 4. Da nach dem Gesagten die belangte Behdrde den angefochtenen Bescheid mit inhaltlicher
Rechtswidrigkeit belastet hat, war er - ohne dal’ es eines Eingehens auf das Beschwerdevorbringen bedurfte - gemaf}
Paragraph 42, Absatz 2, Litera a, VWGG 1965 aufzuheben.

5. Eine Entscheidung Uber den Aufwandersatz hatte zu entfallen, da ein solcher von den beschwerdefiihrenden
Parteien nicht beantragt wurde (vgl. § 59 VWGG 1965). 5. Eine Entscheidung Gber den Aufwandersatz hatte zu entfallen,
da ein solcher von den beschwerdefiihrenden Parteien nicht beantragt wurde vergleiche , Paragraph 59, VWGG 1965).
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