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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Reichel und die Hofrate Dr. Schubert,
Dr. Drexler, Dr. Hnatek und Dr. Pokorny als Richter, im Beisein der Schriftflhrerin Dr. Kowalski, Gber die Beschwerde
der E Gesellschaft m.b.H. & Co Kommanditgesellschaft in Graz, vertreten durch Dr. Harold Schmid, Rechtsanwalt in
Graz, Kalchberggasse 8, gegen den Bescheid der Finanzlandesdirektion fir Steiermark vom 20. September 1984, ZI.
271-3/84, betreffend Aufhebung des Bescheides Uber die einheitliche und gesonderte Feststellung von Einklnften fur
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das Jahr 1981 gemall § 299 Abs. 2 BAO, zu Recht erkannt:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden
Senatsprasident Dr. Reichel und die Hofrate Dr. Schubert, Dr. Drexler, Dr. Hnatek und Dr. Pokorny als Richter, im
Beisein der Schriftfihrerin Dr. Kowalski, Gber die Beschwerde der E Gesellschaft m.b.H. & Co Kommanditgesellschaft in
Graz, vertreten durch Dr. Harold Schmid, Rechtsanwalt in Graz, Kalchberggasse 8, gegen den Bescheid der
Finanzlandesdirektion fir Steiermark vom 20. September 1984, ZI. 271-3/84, betreffend Aufhebung des Bescheides
Uber die einheitliche und gesonderte Feststellung von Einkinften fur das Jahr 1981 gemal3 Paragraph 299, Absatz 2,
BAO, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdeflihrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Héhe von S 2.400,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Im Jahre 1981 hatte die Beschwerdefiihrerin - eine Kommanditgesellschaft - nur mehr einen Kommanditisten, der 1980
im Innenverhaltnis die Verpflichtung Ubernommen hatte, sich tber seine Hafteinlage von S 100.000,-- hinaus bis zu
deren FUnfzehnfachen am Verlust zu beteiligten und zu haften. Die ihm zugewiesenen Verlustanteile hatten bereits
1979 S 107.831,-- und 1980 S 1,308.653,-- betragen. Die Komplementar-GmbH der Beschwerdefuhrerin im Jahre 1981
hatte keine Kapitaleinlage zu erbringen, sie war reine Arbeitsgesellschafterin. Gewinn und Verlust der Gesellschaft war
nach dem Verhaltnis der unveranderlichen Kapitalkonten aufzuteilen. Laut dem erkldrungsgemaf3 erlassenen Bescheid
des Finanzamtes Uber die einheitliche und gesonderte Feststellung der Einklnfte der Beschwerdefiihrerin fiir das Jahr
1981 betrugen diese Einklnfte minus S 1,024.290,-- und wurden auf die beiden Gesellschafter so verteilt, daR plus
S 6.000,-- auf die Komplementarin und minus S 1,030.290,-- auf den Kommanditisten entfielen.

Mit dem nun vor dem Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Bescheid wurde diese Entscheidung des. Finanzamtes
von der belangten Behdrde gemaR § 299 Abs. 2 BAO wegen Rechtswidrigkeit ihres Inhaltes mit der Begrindung
aufgehoben, dal infolge der Verlustanteile 1979 und 1980 die im Innenverhaltnis erhdhte Hafteinlage den erwahnten
Verlustanteil des Kommanditisten im Jahre 1981 nicht mehr zugelassen hatte.Mit dem nun vor dem
Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Bescheid wurde diese Entscheidung des. Finanzamtes von der belangten
Behorde gemaR Paragraph 299, Absatz 2, BAO wegen Rechtswidrigkeit ihres Inhaltes mit der Begrindung aufgehoben,
daB infolge der Verlustanteile 1979 und 1980 die im Innenverhaltnis erhéhte Hafteinlage den erwahnten Verlustanteil
des Kommanditisten im Jahre 1981 nicht mehr zugelassen hatte.

Die BeschwerdefUhrerin erachtet sich durch diesen Bescheid in ihrem Recht auf gesetzmafRige Verteilung ihrer
(negativen) EinkUnfte des Jahres 1981 auf ihre Gesellschafter verletzt. Sie behauptet inhaltliche Rechtswidrigkeit sowie
Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften und beantragt deshalb die Aufhebung des
angefochtenen Bescheides.

Die belangte Behdrde hat die Akten des Verwaltungsverfahrens vorgelegt und in ihrer Gegenschrift beantragt, die
Beschwerde als unbegriindet abzuweisen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Zur Begrindung der behaupteten Rechtswidrigkeit bringt die Beschwerdefiihrerin vor, die belangte Behdrde hatte
bertcksichtigen missen, dafd das Kapitalkonto des Kommanditisten einen negativen Stand von S 2,803.812,96 gehabt
habe und, daR der Kommanditist einerseits personlich Kreditverbindlichkeiten eingegangen sei und die daraus
stammenden Geldmittel der Beschwerdeflhrerin zur Verflgung gestellt habe, und er andererseits fur
Verbindlichkeiten der Beschwerdefuhrerin Blrgschaften eingegangen sei. Ersteres treffe auf die in der Bilanz der
Beschwerdefiihrerin 1981 unter den Passiva aufscheinenden Verbindlichkeiten gegenlber der Z-sparkasse (S 709.306,-
-) sowie gegenlUber der RAIKA X (S 252.903,50) zu, bezlglich welcher der Kommanditist, wie aus den mit der
Beschwerde vorgelegten Ablichtungen der Kreditvertrage ersichtlich, selbst Kreditnehmer sei, letzteres auf die unter
den Passiva in der erwdhnten Bilanz aufscheinenden Verbindlichkeiten gegeniiber der RAIKA X von S 502.908,57,--,
gegenUber der Wiener Igesellschaft mbH von S 3,222.704,36 und gegenlber dem Land Steiermark von S 300.000,--.
Die vom Kommanditisten aus seinen eigenen Kreditverbindlichkeiten der Beschwerdefiihrerin zur Verflgung gestellten
Geldmittel seien als Einlagen zu betrachten. Gleiches gelte fiir die Blrgschaften des Kommanditisten, da die
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Beschwerdefiihrerin schon zum Jahresabschluf3 1980 Uberschuldet gewesen sei und auler der Kommplementarin mit
ihrem Stammkapital von S 100.000,-- nur der Kommanditist auf Grund seiner Burgschaft als Haftungstrager in Betracht
komme; mangels Vermdgens bei Regref3pflichtigen fande ein RegreRBanspruch des Kommanditisten keine Deckung.
Das positive handelsrechtliche Kapitalkonto des Kommanditisten, welches fur Verlustzuweisungen zur Verfligung
gestanden ware, hatte daher S 4,747.015,63 betragen. Die belangte Behoérde hatte der Beschwerdeflhrerin vor
Erlassung ihres Bescheides Parteiengehdr zu gewahren gehabt; die beschwerdefiihrende Partei hatte dann den
erwahnten Sachverhalt zum Vortrag bringen kénnen, den die belangte Behdrde von Amts wegen zu ermitteln gehabt
hatte.Zur Begrindung der behaupteten Rechtswidrigkeit bringt die Beschwerdefiihrerin vor, die belangte Behorde
hatte berlicksichtigen missen, daRR das Kapitalkonto des Kommanditisten einen negativen Stand von S 2,803.812,96
gehabt habe und, daR der Kommanditist einerseits persénlich Kreditverbindlichkeiten eingegangen sei und die daraus
stammenden Geldmittel der Beschwerdeflhrerin zur Verflgung gestellt habe, und er andererseits fur
Verbindlichkeiten der Beschwerdefuhrerin Blrgschaften eingegangen sei. Ersteres treffe auf die in der Bilanz der
Beschwerdefiihrerin 1981 unter den Passiva aufscheinenden Verbindlichkeiten gegenlber der Z-sparkasse (S 709.306,-
-) sowie gegenuber der RAIKA rémisch zehn (S 252.903,50) zu, bezluglich welcher der Kommanditist, wie aus den mit
der Beschwerde vorgelegten Ablichtungen der Kreditvertrage ersichtlich, selbst Kreditnehmer sei, letzteres auf die
unter den Passiva in der erwahnten Bilanz aufscheinenden Verbindlichkeiten gegenliber der RAIKA rémisch zehn von S
502.908,57,--, gegenlUber der Wiener Igesellschaft mbH von S 3,222.704,36 und gegenlber dem Land Steiermark von S
300.000,--. Die vom Kommanditisten aus seinen eigenen Kreditverbindlichkeiten der Beschwerdefiuhrerin zur
Verflgung gestellten Geldmittel seien als Einlagen zu betrachten. Gleiches gelte fir die Burgschaften des
Kommanditisten, da die Beschwerdefihrerin schon zum JahresabschluR 1980 Gberschuldet gewesen sei und auRer der
Kommplementarin mit ihrem Stammkapital von S 100.000,-- nur der Kommanditist auf Grund seiner Burgschaft als
Haftungstrager in Betracht komme; mangels Vermodgens bei RegreRpflichtigen fadnde ein RegreRanspruch des
Kommanditisten keine Deckung. Das positive handelsrechtliche Kapitalkonto des Kommanditisten, welches fir
Verlustzuweisungen zur Verfligung gestanden ware, hatte daher S 4,747.015,63 betragen. Die belangte Behdrde hatte
der BeschwerdefUhrerin vor Erlassung ihres Bescheides Parteiengehdr zu gewadhren gehabt; die beschwerdefiihrende
Partei hatte dann den erwahnten Sachverhalt zum Vortrag bringen kénnen, den die belangte Behdrde von Amts wegen
zu ermitteln gehabt hatte.

Dieses Vorbringen zeigt eine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides nicht auf:

Die Zuweisung von negativen Einklnften der Gesellschaft an Kommanditisten kommt, wie der Verwaltungsgerichtshof
in seinem Erkenntnis vom 15. April 1980, Slg. N.F. Nr. 5471/F, dargelegt hat, ungeachtet des negativen
Kapitalkontostandes nur insoweit in Betracht, als den Kommanditisten im Zeitpunkt, auf den, die negativen Einklnfte
der Kommanditgesellschaft ermittelt wurden, auch eine Verpflichtung trifft, sein negatives Kapitalkonto auszugleichen.
Auf den negativen Kapitalkontostand allein kommt es daher nicht an.

Was die von der BeschwerdefUhrerin erstmals behaupteten, vom Kommanditisten eingegangenen
Kreditverbindlichkeiten anlangt, welche in der Bilanz der Gesellschaft auf der Passivseite als Verbindlichkeiten der
Gesellschaft gegen die genannten Kreditinstitute aufscheinen, und die von der Beschwerdeflhrerin ebenfalls erstmals
behaupteten Burgschaftserklarungen des Kommanditisten, ist darauf hinzuweisen, dall die Oberbehdrde vor
Ausubung ihres Aufsichtsrechtes Parteiengehdr nur zu gewdhren hat, wenn sie einen neuen Sachverhalt annimmt
oder neue Beweise durchfuihrt (vgl. die Erkenntnisse des Verwaltungsgerichtshofes vom 25. Marz 1981, Slg. N.F. Nr.
5567/F, und vom 23. Oktober 1984, ZI.84/14/0055). Im vorliegenden Fall traf die belangte Behdrde weder
Feststellungen, welche von denen des aufgehobenen Bescheides des Finanzamtes abwichen, noch nahm sie neue
Beweise auf. Sie ging vielmehr von den Angaben der Beschwerdefihrerin in ihrer Bilanz 1981 und in der
Steuererklarung flr dieses Jahr aus, wonach es sich bei den Verbindlichkeiten gegentiber der Z-sparkasse sowie
gegenlber der RAIKA X um Schulden der Beschwerdefuhrerin und nicht um solche ihres Kommanditisten handelt,
einem Sachverhalt also, den offenbar auch das der Steuererklarung folgende Finanzamt seiner Entscheidung zugrunde
gelegt hatte. Da sich fir das Finanzamt auch fur Burgschaftserkldrungen des Kommanditisten Anhaltspunkte nicht
geboten haben, waren solche nicht festgestellt worden. Auch insofern wich die belangte Behdrde also von der
Sachverhaltsgrundlage nicht ab. Zur Gewdhrung des Parteiengehors bestand somit kein AnlaR, da die belangte
Behorde die Prifung der GesetzmaRigkeit der Vorgangsweise der Unterbehoérde lediglich anhand der dieser
vorgelegenen Sachverhaltsgrundlagen vornahm. Danach war der Bescheid des Finanzamtes inhaltlich rechtswidrig,
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weil Uber die Haftungsverpflichtung des Kommanditisten aus 1980 von S 1,5 Mio. hinaus Einlagen des Kommanditisten
(Verpflichtungen, Verluste der Gesellschaft auszugleichen) nicht festgestanden sind. Die Aufhebung des Bescheides des
Finanzamtes erfolgte daher gemalR§ 299 Abs. 2 BAO zu Recht, weshalb die Beschwerdefihrerin durch den
angefochtenen Bescheid in ihren Rechten nicht verletzt wird.Was die von der Beschwerdefiihrerin erstmals
behaupteten, vom Kommanditisten eingegangenen Kreditverbindlichkeiten anlangt, welche in der Bilanz der
Gesellschaft auf der Passivseite als Verbindlichkeiten der Gesellschaft gegen die genannten Kreditinstitute aufscheinen,
und die von der Beschwerdeflhrerin ebenfalls erstmals behaupteten Birgschaftserklarungen des Kommanditisten, ist
darauf hinzuweisen, dalR die Oberbehdrde vor Austibung ihres Aufsichtsrechtes Parteiengehor nur zu gewahren hat,
wenn sie einen neuen Sachverhalt annimmt oder neue Beweise durchfihrt vergleiche die Erkenntnisse des
Verwaltungsgerichtshofes vom 25. Marz 1981, Slg. N.F. Nr. 5567/F, und vom 23. Oktober 1984, ZI. 84/14/0055). Im
vorliegenden Fall traf die belangte Behorde weder Feststellungen, welche von denen des aufgehobenen Bescheides
des Finanzamtes abwichen, noch nahm sie neue Beweise auf. Sie ging vielmehr von den Angaben der
Beschwerdefiihrerin in ihrer Bilanz 1981 und in der Steuererkldrung flr dieses Jahr aus, wonach es sich bei den
Verbindlichkeiten gegenuber der Z-sparkasse sowie gegenuber der RAIKA rémisch zehn um Schulden der
Beschwerdefihrerin und nicht um solche ihres Kommanditisten handelt, einem Sachverhalt also, den offenbar auch
das der Steuererkldarung folgende Finanzamt seiner Entscheidung zugrunde gelegt hatte. Da sich flr das Finanzamt
auch fur Burgschaftserklarungen des Kommanditisten Anhaltspunkte nicht geboten haben, waren solche nicht
festgestellt worden. Auch insofern wich die belangte Behdrde also von der Sachverhaltsgrundlage nicht ab. Zur
Gewdhrung des Parteiengehdrs bestand somit kein Anlal, da die belangte Behdrde die Prifung der Gesetzmaligkeit
der Vorgangsweise der Unterbehdrde lediglich anhand der dieser vorgelegenen Sachverhaltsgrundlagen vornahm.
Danach war der Bescheid des Finanzamtes inhaltlich rechtswidrig, weil Uber die Haftungsverpflichtung des
Kommanditisten aus 1980 von S 1,5 Mio. hinaus Einlagen des Kommanditisten (Verpflichtungen, Verluste der
Gesellschaft auszugleichen) nicht festgestanden sind. Die Aufhebung des Bescheides des Finanzamtes erfolgte daher
gemal Paragraph 299, Absatz 2, BAO zu Recht, weshalb die Beschwerdefiihrerin durch den angefochtenen Bescheid in
ihren Rechten nicht verletzt wird.

Eine Aufhebung des Bescheides des Finanzamtes durch die Oberbehdrde ware im Ubrigen auch dann nicht
rechtswidrig gewesen, wollte man den in der Beschwerde neu vorgetragenen Sachverhalt hinsichtlich der
Kreditverbindlichkeiten des Kommanditisten und die Zurverfigungstellung der daraus stammenden Mittel an die
Beschwerdefiihrerin als erwiesen annehmen und als Einlage beurteilen, weil es sich dann entgegen den Ansatzen in
der Bilanz nicht um Verbindlichkeiten der Kommanditgesellschaft gehandelt hatte.

Da durch die Aufhebung des Bescheides des Finanzamtes das Verfahren in die Lage zurlickgetreten ist, in der es sich
vor Erlassung dieses Bescheides befunden hat, bleibt es der Beschwerdefiihrerin unbenommen, im fortzusetzenden
Verfahren ihr neues Vorbringen zu erstatten.

Zur Frage, unter welchen Voraussetzungen Verpflichtungen aus Burgschaften eines Kommanditisten fur die
Kommanditgesellschaft Bedeutung fir die steuerliche Zuweisung von negativen Einklnften der Gesellschaft an den
Kommanditisten haben kénnen, wird auf die Erkenntnisse des Verwaltungsgerichtshofes vom 8. Marz 1982, ZI. 216/80,
und vom 23. April 1985, ZI. 84/14/0197, hingewiesen.

Da die Beschwerdefiihrerin somit durch die aufsichtsbehoérdliche Aufhebung des Bescheides Uber die einheitliche und
gesonderte Feststellung der EinkUnfte fir 1981 in ihren Rechten nicht verletzt wurde, war die Beschwerde gemaR § 42
Abs. 1 VWGG als unbegrindet abzuweisen.Da die Beschwerdefihrerin somit durch die aufsichtsbehdrdliche
Aufhebung des Bescheides Uber die einheitliche und gesonderte Feststellung der Einklnfte fir 1981 in ihren Rechten
nicht verletzt wurde, war die Beschwerde gemal Paragraph 42, Absatz eins, VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VwWGG in Verbindung mit der Verordnung des
Bundeskanzlers vom 7. April 1981, BGBI. Nr. 221.Die Entscheidung lber den Aufwandersatz griindet sich auf die
Paragraphen 47, ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung des Bundeskanzlers vom 7. April 1981, Bundesgesetzblatt
Nr. 221.

Wien, am 21. Mai 1985
European Case Law Identifier (ECLI)
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