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VWGG 821 Abs1;

VWGG 821;

VWGG 8§34 Abs1;

VWGG 841 Abs1;

VwRallg;
1. BAO § 115 heute
2. BAO § 115 gultig ab 16.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 136/2017
3. BAO § 115 giltig von 01.01.1962 bis 15.09.2017

1. BAO § 116 heute
2. BAO § 116 giltig ab 01.01.1962

1. BAO § 167 heute
2. BAO § 167 giltig ab 01.01.1962

1. BAO § 299 heute
2. BAO § 299 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013
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BAO 8§ 299 gultig von 26.03.2009 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 20/2009
BAO 8§ 299 gultig von 20.12.2003 bis 25.03.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 124/2003
BAO 8§ 299 gultig von 01.01.2003 bis 19.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002
BAO 8§ 299 gultig von 19.04.1980 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 151/1980

BAO § 299 heute

BAO 8§ 299 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 14/2013

BAO 8§ 299 gultig von 26.03.2009 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 20/2009
BAO 8§ 299 gultig von 20.12.2003 bis 25.03.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 124/2003
BAO 8§ 299 gultig von 01.01.2003 bis 19.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002
BAO 8§ 299 gultig von 19.04.1980 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 151/1980

BewG 1955 § 64 heute

BewG 1955 § 64 gultig ab 27.06.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 59/2001

BewG 1955 § 64 gultig von 31.07.1993 bis 26.06.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 532/1993
BewG 1955 § 64 gultig von 28.06.1986 bis 30.07.1993zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 325/1986

. BewG 1955 § 77 heute
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BewG 1955 § 77 gultig ab 13.01.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 12/1993
BewG 1955 § 77 gultig von 27.11.1982 bis 12.01.1993zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 570/1982

EStG 1972 § 4 gultig von 18.07.1987 bis 31.12.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 61/2018
EStG 1972 § 4 gultig von 21.12.1985 bis 17.07.1987 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 557/1985
EStG 1972 § 4 glltig von 22.12.1984 bis 20.12.1985zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 531/1984
EStG 1972 § 4 gultig von 01.01.1982 bis 21.12.1984 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 520/1981
EStG 1972 § 4 gultig von 31.12.1981 bis 31.12.1981 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 620/1981
EStG 1972 § 4 glltig von 20.12.1980 bis 30.12.1981 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 563/1980
EStG 1972 § 4 glltig von 17.12.1976 bis 19.12.1980zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 664/1976
EStG 1972 § 4 glltig von 23.07.1975 bis 16.12.1976 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 391/1975
EStG 1972 § 4 glltig von 09.08.1974 bis 22.07.1975zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 469/1974
EStG 1972 § 4 gultig von 01.08.1974 bis 08.08.1974 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 409/1974
EStG 1972 § 4 glltig von 13.12.1972 bis 31.07.1974

FinStrG Art. 1 § 33 heute

FinStrG Art. 1 § 33 gultig ab 01.01.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2025

FinStrG Art. 1 § 33 gultig von 23.07.2019 bis 31.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2019
FinStrG Art. 1 § 33 gultig von 15.08.2018 bis 22.07.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2018
FinStrG Art. 1 8 33 glltig von 12.01.2013 bis 14.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 14/2013
FinStrG Art. 1 § 33 glltig von 01.01.2011 bis 11.01.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 104/2010
FinStrG Art. 1 § 33 glltig von 13.01.1999 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 28/1999
FinStrG Art. 1 § 33 glltig von 21.08.1996 bis 12.01.1999zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 421/1996
FinStrG Art. 1 § 33 glltig von 01.01.1995 bis 20.08.1996zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 681/1994
FinStrG Art. 1 § 33 glltig von 01.10.1989 bis 31.12.1994zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 375/1989
FinStrG Art. 1 § 33 glltig von 01.01.1986 bis 30.09.1989zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 571/1985

FinStrG Art. 1 8 33 heute

FinStrG Art. 1 § 33 glltig ab 01.01.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2025

FinStrG Art. 1 § 33 glltig von 23.07.2019 bis 31.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2019
FinStrG Art. 1 § 33 glltig von 15.08.2018 bis 22.07.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2018
FinStrG Art. 1 § 33 glltig von 12.01.2013 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013
FinStrG Art. 1 § 33 glltig von 01.01.2011 bis 11.01.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 104/2010
FinStrG Art. 1 § 33 glltig von 13.01.1999 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 28/1999
FinStrG Art. 1 § 33 glltig von 21.08.1996 bis 12.01.1999zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 421/1996
FinStrG Art. 1 § 33 glltig von 01.01.1995 bis 20.08.1996zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 681/1994
FinStrG Art. 1 § 33 glltig von 01.10.1989 bis 31.12.1994zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 375/1989
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11. FinStrG Art. 1 8 33 gultig von 01.01.1986 bis 30.09.1989zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 571/1985
1. VWGG 8 21 heute

2. VwGG § 21 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. VwGG § 21 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG § 21 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VwWGG § 21 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
6. VWGG 8 21 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 330/1990
7. VwWGG 8 21 gultig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

1. VWGG 8 21 heute

2. VwWGG § 21 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. VwWGG § 21 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG § 21 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 21 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
6. VWGG 8 21 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 330/1990
7. VwWGG § 21 gltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

1. VWGG 8§ 34 heute

2. VwWGG 8 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021

3. VWGG § 34 giltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VWGG 8 34 gliltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VwGG § 34 giiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG § 34 giiltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

1. VWGG 8§ 41 heute

2. VWGG § 41 giltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. VWGG § 41 glltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VWGG 8 41 gultig von 01.07.2012 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
5. VWGG § 41 giiltig von 01.01.1991 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 41 glltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): 85/15/0074 85/15/0077 85/15/0076
85/15/0075
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Reichel und die Hofrate Dr. Grolimann,
Dr. Narr, Dr. Wetzel und Dr. Steiner als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Kommissar Dr. Scheinecker, tUber die
Beschwerden

1. des B, 2. bis 4. je des JB und der RB, und 5. des JB, beide in M, vertreten durch Dr. Franz Hitzenberger, Rechtsanwalt
in Vocklabruck, Feldgasse 6, gegen die Bescheide der Finanzlandesdirektion fir Oberdsterreich je vom 9. Juni 1983, je
ZI. 1/17-2/Pm-1983, betreffend Bescheidaufhebung in Ausiibung des Aufsichtsrechtes hinsichtlich der Feststellung des
Einheitswertes eines gewerblichen Betriebes auf den 1. 1. Jdnner 1976 und 1. Janner 1977, 2. 1. Janner 1978,

1. 3.Ziffer 3

1.Janner 1979, 4. 1. Janner 1980 und
2. 5.Ziffer 5

1.Janner 1981, zu Recht erkannt:

Spruch

Die Beschwerden werden als unbegriindet abgewiesen.
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Die Beschwerdefuhrer haben dem Bund Aufwendungen in der Héhe von insgesamt S 2.760,-- zu gleichen Teilen

binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.
Begriundung

Aus den vorgelegten Verwaltungsakten ergibt sich - in Ubereinstimmung mit dem Vorbringen der Parteien des
nunmehrigen verwaltungsgerichtlichen Verfahrens - im wesentlichen folgendes:

Der Erstbeschwerdefiihrer hatte unter der im Handelsregister eingetragenen Firma ")JB" das Gewerbe Gas- und
Wasserinstallation betrieben. Seine Ehegattin, die Zweitbeschwerdefuhrerin, war bis 10. Marz 1976 bei ihm als
Dienstnehmerin beschaftigt gewesen. Am 11. Marz 1976 hatten die Beschwerdeflhrer eine - auf das diesem Gewerbe
dienende Betriebsvermdgen beschrankte - Gltergemeinschaft unter Lebenden vereinbart. Dieser Ehepakt war im
Handelsregister eingetragen worden. Ab dem zuletzt genannten Tag hatte die Zweitbeschwerdefuhrerin in diesem
gewerblichen Betrieb vollbeschaftigt mitgearbeitet und war vom Finanzamt Braunau am Inn (in der Folge: Finanzamt)
als Mitunternehmerin erfal3t worden. Gleichzeitig war der bisher als Einzelunternehmen erfal3t gewesene gewerbliche
Betrieb als Gesellschaft nach burgerlichem Recht (JB und RB) - mit Anteilen von je 50 v.H. - unter St.Nr. 410/0214 erfaf3t

worden.

Nachdem beim Finanzamt am 11. Janner 1982 eine die Beschwerdeflhrer betreffende Kontrollmitteilung eingelangt
war, hatten sie mit ihren Schriftsatzen vom 17. und 18. Februar Selbstanzeigen unter Bezugnahme auf § 29 FinStrG
erstattet und u. a. ausgefuhrt, die "auf die Selbstanzeige entfallende" Umsatzsteuer fur die Jahre 1974 bis 1981 sei
gleichzeitig auf das Steuerkonto 410/0214 Gberwiesen worden und es werde die Festsetzung der auf die angegebenen
Umsatze entfallenden Einkommen-Nachdem beim Finanzamt am 11. Janner 1982 eine die Beschwerdefuhrer
betreffende Kontrollmitteilung eingelangt war, hatten sie mit ihren Schriftsdtzen vom 17. und 18. Februar
Selbstanzeigen unter Bezugnahme auf Paragraph 29, FinStrG erstattet und u. a. ausgefuhrt, die "auf die Selbstanzeige
entfallende" Umsatzsteuer fur die Jahre 1974 bis 1981 sei gleichzeitig auf das Steuerkonto 410/0214 Uberwiesen
worden und es werde die Festsetzung der auf die angegebenen Umsatze entfallenden Einkommen-

und Gewerbesteuer sowie ... beantragt.

Auf Grund des gemal3 § 150 BAO erstatteten Berichtes des Finanzamtes vom 23. April 1982 waren die
Beschwerdefiihrer gemal3 8 82 Abs. 2 FinStrG bei der Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis wegen des Verdachtes der
Abgabenhinterziehung (Einkommen-, Gewerbe- , Umsatz- und Vermdégensteuer) nach 8 33 Abs. 1 FinStrG am
21. Juli 1982 angezeigt worden. Mit Beschlul3 der Ratskammer des Kreisgerichtes Ried im Innkreis vom
4. November 1982 war die Auffassung vertreten worden, dieses Kreisgericht sei zur Verfolgung der Beschwerdeflhrer
u.a. wegen des Verdachtes der vorsatzlichen Verkirzung an Umsatz- und Gewerbesteuer fur die Jahre 1977, 1978 und
1979 zustandig.Auf Grund des gemal’ Paragraph 150, BAO erstatteten Berichtes des Finanzamtes vom 23. April 1982
waren die Beschwerdeflhrer gemal Paragraph 82, Absatz 2, FinStrG bei der Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis
wegen des Verdachtes der Abgabenhinterziehung (Einkommen-, Gewerbe- , Umsatz- und Vermdgensteuer) nach
Paragraph 33, Absatz eins, FinStrG am 21. Juli 1982 angezeigt worden. Mit BeschluR der Ratskammer des
Kreisgerichtes Ried im Innkreis vom 4. November 1982 war die Auffassung vertreten worden, dieses Kreisgericht sei
zur Verfolgung der Beschwerdeflhrer u.a. wegen des Verdachtes der vorsatzlichen Verkirzung an Umsatz- und
Gewerbesteuer flr die Jahre 1977, 1978 und 1979 zustandig.

Mit funf gesondert ausgefertigten Bescheiden je vom 18. Mai 1982 und je mit der St.Nr. 410/0214 stellte das Finanzamt
den Einheitswert des in Rede stehenden gewerblichen Betriebes

1. (nach Wiederaufnahme des Verfahrens) auf den 1. Janner 1976 und 1. Janner 1977,2. auf den 1. Janner 1978, 3. auf
den 1.)anner 1979, 4. (nach Wiederaufnahme des Verfahrens) auf den 1. Janner 1980 und

5. auf den 1. Janner 1981 fest, wobei jeweils die auf Grund des angeflhrten Betriebsprifungsberichtes
angenommenen - erst im Jahre 1982 bekannt gewordenen - Schulden aus Umsatz- und Gewerbesteuer abgezogen
wurden. In den soeben unter 1. und 4. angefiihrten Bescheiden wird nur der Erstbeschwerdefihrer, allerdings unter
Hinweis auf den Betriebsprufungsbericht, in den soeben unter 2., 3. und 5. angefliihrten Bescheiden werden beide
Beschwerdeflhrer angefuhrt.

Die belangte Behdrde hob mit den im Spruch dieses Erkenntnisses naher bezeichneten, funf gesondert ausgefertigten
Bescheiden jeweils einen der vorstehend angefiihrten erstinstanzlichen Bescheide - bei 1. und 4. also nur die



Sachentscheidung gemal3 8 307 Abs. 1 BAO - in Austbung ihres Aufsichtsrechtes nach § 299 Abs. 2 BAO auf und wies
das Finanzamt in allen diesen Fallen gleichzeitig an, in der Sache neuerlich zu entscheiden. Dies unter Hinweis auf die
88 64 Abs. 2 und 77 Bewertungsgesetz 1955 (in der Folge: BewG) mit der jeweils gleichlautenden Begrindung, ein
Abzug bei hinterzogenen Steuern komme nur in Betracht, wenn die Steuerhinterziehung vor dem maf3geblichen
Zeitpunkt aufgedeckt worden sei. Die Selbstanzeige sei am 17. und 18. Februar 1982 erfolgt, die sich daraus
ergebenden Steuerschulden kénnten daher erst zum Stichtag 1. Janner 1983 in Abzug gebracht werden.Die belangte
Behorde hob mit den im Spruch dieses Erkenntnisses naher bezeichneten, finf gesondert ausgefertigten Bescheiden
jeweils einen der vorstehend angefiihrten erstinstanzlichen Bescheide - bei 1. und 4. also nur die Sachentscheidung
gemal Paragraph 307, Absatz eins, BAO - in AusUbung ihres Aufsichtsrechtes nach Paragraph 299, Absatz 2, BAO auf
und wies das Finanzamt in allen diesen Fallen gleichzeitig an, in der Sache neuerlich zu entscheiden. Dies unter
Hinweis auf die Paragraphen 64, Absatz 2 und 77 Bewertungsgesetz 1955 (in der Folge: BewG) mit der jeweils
gleichlautenden Begrindung, ein Abzug bei hinterzogenen Steuern komme nur in Betracht, wenn die
Steuerhinterziehung vor dem malRgeblichen Zeitpunkt aufgedeckt worden sei. Die Selbstanzeige sei am 17. und
18. Februar 1982 erfolgt, die sich daraus ergebenden Steuerschulden kénnten daher erst zum Stichtag 1. Janner 1983
in Abzug gebracht werden.

Gegen die beiden dieser funf Bescheide, mit denen die erwdhnten Sachentscheidungen gemaR § 307 Abs. 1 BAO
aufgehoben wurden, erhob nur der Erstbeschwerdeflhrer, gegen die anderen drei dieser funf Bescheide erhoben
beide Beschwerdeflihrer Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof. Dieser hat die Behandlung der finf Beschwerden
je mit BeschluR vom 24. November 1984, Zlen. B 478- 482/83-7, abgelehnt und sie dem Verwaltungsgerichtshof zur
Entscheidung abgetreten. In diesem nunmehrigen Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof wird die Aufhebung des
jeweiligen dieser funf Bescheide der belangten Behdrde wegen Rechtswidrigkeit ihres Inhaltes, in eventu wegen
Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der belangten Behdrde und allenfalls wegen Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften beantragt.Gegen die beiden dieser finf Bescheide, mit denen die erwahnten
Sachentscheidungen gemall Paragraph 307, Absatz eins, BAO aufgehoben wurden, erhob nur der
Erstbeschwerdefiihrer, gegen die anderen drei dieser finf Bescheide erhoben beide Beschwerdefihrer Beschwerde
beim Verfassungsgerichtshof. Dieser hat die Behandlung der funf Beschwerden je mit BeschluR vom
24. November 1984, Zlen. B 478- 482/83-7, abgelehnt und sie dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung
abgetreten. In diesem nunmehrigen Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof wird die Aufhebung des jeweiligen
dieser funf Bescheide der belangten Behérde wegen Rechtswidrigkeit ihres Inhaltes, in eventu wegen Rechtswidrigkeit
infolge Unzustandigkeit der belangten Behorde und allenfalls wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften beantragt.

Der Bundesminister fur Finanzen legte die Verwaltungsakten und die von der belangten Behorde fur alle funf
Verfahren in einem Schriftsatz erstattete Gegenschrift vor. In dieser wird die Abweisung der Beschwerden als
unbegrindet beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat zunachst die Verbindung der vorliegenden funf Beschwerden wegen ihres engen
personlichen, sachlichen und rechtlichen Zusammenhanges zur gemeinsamen Beratung und Entscheidung
beschlossen und danach erwogen:

Gemald § 299 Abs. 1 kann ein Bescheid von der Oberbehdrde in Ausitibung ihres Aufsichtsrechtes aufgehoben
werden:Gemall Paragraph 299, Absatz eins, kann ein Bescheid von der Oberbehdrde in AuslUbung ihres
Aufsichtsrechtes aufgehoben werden:

a) wenn er von einer unzustandigen Behorde, von einem hiezu nicht berufenen Organ oder von einem nicht richtig
zusammengesetzten Kollegialorgan einer Behorde erlassen wurde, oder

b) wenn der dem Bescheid zugrundeliegende Sachverhalt in einem wesentlichen Punkt unrichtig festgestellt oder
aktenwidrig angenommen wurde, oder

c) wenn Verfahrensvorschriften auBer Acht gelassen wurden, bei deren Einhaltung ein anderslautender Bescheid hatte
erlassen werden oder eine Bescheiderteilung hatte unterbleiben kdnnen.

Nach § 299 Abs. 2 BAO kann ferner ein Bescheid von der Oberbehdrde wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes
aufgehoben werden.Nach Paragraph 299, Absatz 2, BAO kann ferner ein Bescheid von der Oberbehérde wegen
Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben werden.



Da in den vorliegenden Beschwerdefallen die jeweils angefochtene Aufhebung des Bescheides durch die Oberbehdrde
eine - nicht nur nach Auffassung der Beschwerdefuhrer keiner weiteren Erérterung bedurftige - Verletzung subjektiv-
offentlicher Rechte der jeweils betroffenen Beschwerdeflhrer zur Folge haben kann, sind die Beschwerden nicht
zurlickzuweisen (siehe z.B. den gemal § 43 Abs. 2 zweiter Satz VwWGG zitierten Beschlul3 des Verwaltungsgerichtshofes
vom 11. Dezember 1986, ZI. 86/16/0017, und die darin zitierten Erkenntnisse).Da in den vorliegenden
Beschwerdefallen die jeweils angefochtene Aufhebung des Bescheides durch die Oberbehdrde eine - nicht nur nach
Auffassung der Beschwerdeflhrer keiner weiteren Erdrterung bedurftige - Verletzung subjektiv-6ffentlicher Rechte der
jeweils betroffenen Beschwerdeflihrer zur Folge haben kann, sind die Beschwerden nicht zurtckzuweisen (siehe
z.B. den gemall Paragraph 43, Absatz 2, zweiter Satz VwWGG zitierten Beschlul3 des Verwaltungsgerichtshofes vom
11. Dezember 1986, ZI. 86/16/0017, und die darin zitierten Erkenntnisse).

Wie nun der Verwaltungsgerichtshof in standiger Rechtsprechung (siehe z.B. die ebenfalls gemalR & 43 Abs. 2
zweiter Satz VWGG zitierten Erkenntnisse vom 17. Dezember 1963, ZI. 1712/62, OStZB 1964/11, S. 104, vom
18. Dezember 1968, ZI. 301/67, Slg. Nr. 3834/F, und vom 20. Februar 1973, ZI. 156/73, Slg. Nr. 4503/F) dargetan hat,
kommt es bei der Uberpriifung (§ 41 Abs. 1 erster Satz VWGG) eines Aufhebungsbescheides nur darauf an, ob die
Behorde Uberhaupt berechtigt war, einen solchen im Aufsichtswege zu erlassen oder nicht, weil nicht erkannt werden
kann, in welchem subjektiv-6ffentlichen Recht eine beschwerdefihrende Partei dadurch verletzt worden sei, wenn der
Aufhebungsbescheid statt richtig auf § 299 Abs. 1 BAO auf § 299 Abs. 2 BAO oder umgekehrt bzw. statt auf die richtige
lit. des Abs. 1 dieser Gesetzesstelle auf eine andere gestitzt wurde.Wie nun der Verwaltungsgerichtshof in standiger
Rechtsprechung (siehe z.B. die ebenfalls gemald Paragraph 43, Absatz 2, zweiter Satz VwGG zitierten Erkenntnisse vom
17. Dezember 1963, ZI. 1712/62, OStZB 1964/11, S. 104, vom 18. Dezember 1968, ZI. 301/67, Slg. Nr. 3834/F, und vom
20. Februar 1973, ZI. 156/73, Slg. Nr. 4503/F) dargetan hat, kommt es bei der Uberpriifung (Paragraph 41, Absatz eins,
erster Satz VwWGG) eines Aufhebungsbescheides nur darauf an, ob die Behérde Uberhaupt berechtigt war, einen
solchen im Aufsichtswege zu erlassen oder nicht, weil nicht erkannt werden kann, in welchem subjektiv-6ffentlichen
Recht eine beschwerdeflihrende Partei dadurch verletzt worden sei, wenn der Aufhebungsbescheid statt richtig auf
Paragraph 299, Absatz eins, BAO auf Paragraph 299, Absatz 2, BAO oder umgekehrt bzw. statt auf die richtige lit. des
Absatz eins, dieser Gesetzesstelle auf eine andere gestiutzt wurde.

Da fur den Bereich des § 299 BAO dem Prinzip der RechtmaRigkeit der Vorrang vor dem Prinzip der Rechtssicherheit
zukommt, wird das in dieser Gesetzesstelle eingerdumte Ermessen (§ 20 BAO) regelmaRig dann im Sinn des Gesetzes
gehandhabt, wenn die Oberbehorde bei Wahrnehmung einer nicht bloB geringfligigen Rechtswidrigkeit mit Aufhebung
des bereits rechtskraftigen Bescheides vorgeht, gleichglltig, ob zum Vorteil oder zum Nachteil des Abgabepflichtigen
(siehe z.B. die gemaR § 43 Abs. 2 zweiter Satz VWGG zitierten Erkenntnisse des Verwaltungsgerichtshofes vom
19. Februar 1986, ZI. 84/13/0024, OStZB 1986/23, S. 411, und vom 30. Juni 1986, ZI.84/15/0047). Von einer
geringflgigen Rechtswidrigkeit kann in den vorliegenden Beschwerdefallen - ganz abgesehen von dem, dem zitierten
BeschluR3 der Ratskammer des Kreisgerichtes Ried im Innkreis nach § 53 Abs. 1 lit. b FinStrG (in der Fassung vor der am
1. Janner 1986 in Kraft getretenen Finanzstrafgesetznovelle 1985, BGBI. Nr. 571) zugrundeliegenden
strafbestimmenden Wertbetrag - schon im Hinblick auf die Selbstanzeige der Beschwerdefihrer und das von ihnen
jedenfalls hinsichtlich der ziffernmaligen Hohe unbestrittene Ergebnis der erwdhnten Betriebsprifung keine Rede
sein.Da fUr den Bereich des Paragraph 299, BAO dem Prinzip der Rechtmaligkeit der Vorrang vor dem Prinzip der
Rechtssicherheit zukommt, wird das in dieser Gesetzesstelle eingerdumte Ermessen (Paragraph 20, BAO) regelmaRig
dann im Sinn des Gesetzes gehandhabt, wenn die Oberbehérde bei Wahrnehmung einer nicht bloR geringflgigen
Rechtswidrigkeit mit Aufhebung des bereits rechtskraftigen Bescheides vorgeht, gleichgiltig, ob zum Vorteil oder zum
Nachteil des Abgabepflichtigen (siehe z.B. die gemal Paragraph 43, Absatz 2, zweiter Satz VwGG zitierten Erkenntnisse
des Verwaltungsgerichtshofes vom 19. Februar 1986, ZI. 84/13/0024, OStZB 1986/23, S. 411, und vom 30. Juni 1986,
Z1.84/15/0047). Von einer geringflgigen Rechtswidrigkeit kann in den vorliegenden Beschwerdefdllen - ganz
abgesehen von dem, dem zitierten BeschluR der Ratskammer des Kreisgerichtes Ried im Innkreis nach Paragraph 53,
Absatz eins, Litera b, FinStrG (in der Fassung vor der am 1. Janner 1986 in Kraft getretenen
Finanzstrafgesetznovelle 1985, Bundesgesetzblatt , Nr. 571) zugrundeliegenden strafbestimmenden Wertbetrag -
schon im Hinblick auf die Selbstanzeige der Beschwerdefiihrer und das von ihnen jedenfalls hinsichtlich der
ziffernmaRigen Hohe unbestrittene Ergebnis der erwahnten Betriebsprifung keine Rede sein.

Gemald § 64 Abs. 2 erster Satz BewG (in der hier maligebenden Fassung zwischen der durch Art. | Z. 23 der
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Bewertungsgesetz-Novelle 1971, BGBI. Nr. 172, und der durch Abschnitt XI Art. | Z. 5 des Abgabenanderungsgesetzes
1982, BGBI. Nr. 570, bewirkten Anderung, die nach Art. Il des zitierten Abschnittes erstmalig auf nach dem
31. Dezember 1982 liegende Feststellungs- und Veranlagungszeitpunkte anzuwenden ist) hangt der Abzug von
Schulden aus laufend veranlagten Steuern davon ab, ob die Steuern entweder 1. spatestens im Feststellungszeitpunkt
fallig geworden sind oder 2. - bei spaterer Falligkeit - fir einen Zeitraum erhoben werden, der spatestens im
Feststellungszeitraum geendet hat. Diese Bestimmung ist bereits vor dem zitierten Abgabenanderungsgesetz 1982 mit
dem Verstandnis gelesen worden, daB es nicht "Feststellungszeitraum" sondern "Feststellungszeitpunkt" zu heiRen hat
(siehe z.B. das gemdR & 43 Abs. 2 zweiter Satz VWGG zitierte Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom
20. September 1983, ZI. 82/14/0247, OStzB 1984/6, S. 85).Gemal Paragraph 64, Absatz 2, erster Satz BewG (in der hier
malgebenden Fassung zwischen der durch Artikel romisch eins, Ziffer 23, der Bewertungsgesetz-Novelle 1971,
BGBI. Nr. 172, und der durch Abschnitt romisch elf Artikel romisch eins, Ziffer 5, des Abgabenanderungsgesetzes 1982,
BGBI. Nr. 570, bewirkten Anderung, die nach Artikel rémisch zwei, des zitierten Abschnittes erstmalig auf nach dem
31. Dezember 1982 liegende Feststellungs- und Veranlagungszeitpunkte anzuwenden ist) hangt der Abzug von
Schulden aus laufend veranlagten Steuern davon ab, ob die Steuern entweder 1. spatestens im Feststellungszeitpunkt
fallig geworden sind oder 2. - bei spaterer Falligkeit - flr einen Zeitraum erhoben werden, der spatestens im
Feststellungszeitraum geendet hat. Diese Bestimmung ist bereits vor dem zitierten Abgabenanderungsgesetz 1982 mit
dem Verstandnis gelesen worden, daf} es nicht "Feststellungszeitraum" sondern "Feststellungszeitpunkt" zu heil3en hat
(siehe z.B. das gemaR Paragraph 43, Absatz 2, zweiter Satz VWGG zitierte Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes
vom 20. September 1983, ZI. 82/14/0247, OStZB 1984/6, S. 85).

Nach der vom Verwaltungsgerichtshof mit seinem Erkenntnis vom 26. November 1985, ZI.85/14/0076, Slg. Nr. 6053/F,
das gemaR § 43 Abs. 2 zweiter Satz VWGG zitiert wird, ausdriicklich gebilligten Auffassung im 6sterreichischen (siehe
nunmehr Twaroch-Frihwald-Wittmann, Kommentar zum Bewertungsgesetz2, Wien 1986 - Stand Oktober 1985 nach
der 7. Erganzungslieferung, S. 349 Abs. 3) und deutschen Schrifttum (siehe nunmehr z.B. Krekeler, Bewertungsgesetz6,
Berlin und Frankfurt a.M. 1958, S. 472 vorletzter Abs. Ro&ssler-Troll-Langner, Bewertungsgesetz und
Vermogensteuergesetz13, Munchen 1983, S. 1261, Anm. 10 Abs. 1, und GuUrsching-Stenger, Kommentar zum
Bewertungsgesetz und Vermogensteuergesetz8, KéIn 1985 - Stand nach der 58. Lieferung vom Juni 1986, Band 11l S. 11
Abs. 1) sowie in der (in dem soeben angefuhrten deutschen Schrifttum ausfuhrlich zitierten) Rechtsprechung des
Bundesfinanzhofes sind vorsatzlich hinterzogene Steuern entgegen der von den Beschwerdefiihrern vertretenen
Auffassung grundsatzlich nicht abzugsfahig im Sinne des S 64 Abs. 2 erster Satz BewG.Nach der vom
Verwaltungsgerichtshof mit seinem Erkenntnis vom 26. November 1985, ZI. 85/14/0076, Slg. Nr. 6053/F, das gemal
Paragraph 43, Absatz 2, zweiter Satz VWGG zitiert wird, ausdricklich gebilligten Auffassung im 6sterreichischen (siehe
nunmehr Twaroch-Frihwald-Wittmann, Kommentar zum Bewertungsgesetz2, Wien 1986 - Stand Oktober 1985 nach
der 7. Erganzungslieferung, S. 349 Absatz 3,) und deutschen Schrifttum (siehe nunmehr z.B. Krekeler,
Bewertungsgesetz6, Berlin und Frankfurt a.M. 1958, S. 472 vorletzter Abs., Rdssler-Troll-Langner, Bewertungsgesetz
und Vermdgensteuergesetz13, Minchen 1983, S. 1261, Anmerkung 10, Absatz eins,, und Gursching-Stenger,
Kommentar zum Bewertungsgesetz und Vermogensteuergesetz8, Kdln 1985 - Stand nach der 58. Lieferung vom
Juni 1986, Band romisch drei S. 11 Absatz eins,) sowie in der (in dem soeben angeflhrten deutschen Schrifttum
ausfuhrlich zitierten) Rechtsprechung des Bundesfinanzhofes sind vorsatzlich hinterzogene Steuern entgegen der von
den Beschwerdeflhrern vertretenen Auffassung grundsatzlich nicht abzugsfahig im Sinne des S 64 Absatz 2, erster
Satz BewG.

Wenn in der Beschwerde behauptet wird, die belangte Behorde sei zur Entscheidung Uber die Frage, ob eine
Abgabenhinterziehung vorgelegen sei oder nicht, nicht berechtigt und zustandig, dann wird dabei folgendes
Ubersehen:

Anders als im Falle des &8 11 BAO, wonach bei vorsatzlichen Finanzvergehen rechtskraftig verurteilte Tater und andere
an der Tat Beteiligte, wenn sie nicht selbst abgabepflichtig sind, fir den Betrag haften, um den die Abgaben verkirzt
wurden, sind in den vorliegenden Beschwerdefallen die maRgebenden Hinterziehungskriterien der Straftatbestande
von der Abgabenbehdrde nachzuweisen, ohne dal3 es eines férmlichen Strafverfahrens bedarf (siehe hinsichtlich der
gleichen Problematik bei der Frage der Verjahrung hinterzogener Abgaben und Beitrage gemdll § 207 Abs. 2
zweiter Satz BAO Stoll, Bundesabgabenordnung-Handbuch, Wien 1980, S. 489f und die dort zitierte Rechtsprechung).
Ein Freispruch im Strafverfahren kdnnte die Abgabenbehdrde nicht von dieser Verpflichtung entbinden. Umgekehrt
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- namlich im Falle eines strafgerichtlichen Schuldspruches - ware die Abgabenbehérde an die im Spruch des
rechtskraftigen Urteiles festgestellten Tatsachen bzw. an die tatsachlichen Feststellungen, auf denen dieser Spruch
beruht, gebunden (siehe z.B. das gemaR § 43 Abs. 2 zweiter Satz VWGG zitierte Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshof
vom 19. Februar 1987, ZI. 85/16/0055, und die darin zitierte Rechtsprechung).Anders als im Falle des Paragraph
11, BAO, wonach bei vorsatzlichen Finanzvergehen rechtskraftig verurteilte Tater und andere an der Tat Beteiligte,
wenn sie nicht selbst abgabepflichtig sind, fir den Betrag haften, um den die Abgaben verkirzt wurden, sind in den
vorliegenden Beschwerdefdllen die malRgebenden Hinterziehungskriterien der Straftatbestdnde von der
Abgabenbehdrde nachzuweisen, ohne dal es eines formlichen Strafverfahrens bedarf (siehe hinsichtlich der gleichen
Problematik bei der Frage der Verjahrung hinterzogener Abgaben und Beitrdge gemaR Paragraph 207, Absatz 2,
zweiter Satz BAO Stoll, Bundesabgabenordnung-Handbuch, Wien 1980, S. 489f und die dort zitierte Rechtsprechung).
Ein Freispruch im Strafverfahren kdnnte die Abgabenbehdrde nicht von dieser Verpflichtung entbinden. Umgekehrt
- namlich im Falle eines strafgerichtlichen Schuldspruches - ware die Abgabenbehdrde an die im Spruch des
rechtskraftigen Urteiles festgestellten Tatsachen bzw. an die tatsachlichen Feststellungen, auf denen dieser Spruch
beruht, gebunden (siehe z.B. das gemal} Paragraph 43, Absatz 2, zweiter Satz VwGG zitierte Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshof vom 19. Februar 1987, ZI. 85/16/0055, und die darin zitierte Rechtsprechung).

In den vorliegenden Beschwerdefdllen vermdgen die Selbstanzeige, der Betriebsprifungsbericht und der
RatskammerbeschluB eine begriindete Feststellung einer Abgabenhinterziehung nicht zu ersetzen, sie stellen
allerdings wesentliche Indizien flir eine solche dar. Auf Grund der im Ergebnis nicht rechtswidrigen
Aufhebungsbescheide der belangten Behdrde - die nicht auf § 299 Abs. 2 BAO, sondern auf § 299 Abs. 1 lit. ¢ BAO zu
stltzen gewesen waren - wird das Finanzamt hinsichtlich der von ihm gemaR & 64 Abs. 2 BewG bei Erlassung der
zitierten erstinstanzlichen Bescheide abgezogenen Steuerschulden vor allem unter Bedachtnahme auf § 115 Abs. 1
bis 3 BAO die tatsachlichen Verhaltnisse zu ermitteln und entsprechend begriindete, Uberpriifbare Feststellungen
dartber zu treffen haben, ob die hier in Rede stehenden Abgaben hinterzogen worden waren oder nicht. Nur im
letzteren Fall kdme ein Abzug gemal § 64 Abs. 2 BewG in Betracht.In den vorliegenden Beschwerdefallen vermogen
die Selbstanzeige, der Betriebsprifungsbericht und der Ratskammerbeschlufl3 eine begriindete Feststellung einer
Abgabenhinterziehung nicht zu ersetzen, sie stellen allerdings wesentliche Indizien fir eine solche dar. Auf Grund der
im Ergebnis nicht rechtswidrigen Aufhebungsbescheide der belangten Behorde - die nicht auf Paragraph 299, Absatz
2, BAO, sondern auf Paragraph 299, Absatz eins, Litera ¢, BAO zu stlitzen gewesen waren - wird das Finanzamt
hinsichtlich der von ihm gemaR Paragraph 64, Absatz 2, BewG bei Erlassung der zitierten erstinstanzlichen Bescheide
abgezogenen Steuerschulden vor allem unter Bedachtnahme auf Paragraph 115, Absatz eins, bis 3 BAO die
tatsachlichen Verhaltnisse zu ermitteln und entsprechend begriindete, tGberprifbare Feststellungen dartber zu treffen
haben, ob die hier in Rede stehenden Abgaben hinterzogen worden waren oder nicht. Nur im letzteren Fall kdme ein
Abzug gemal’ Paragraph 64, Absatz 2, BewG in Betracht.

Aus allen dargelegten Erwagungen erweisen sich die vorliegenden Beschwerden als unbegriindet, weshalb sie gemaR
§8 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen sind.Aus allen dargelegten Erwagungen erweisen sich die vorliegenden Beschwerden als
unbegrindet, weshalb sie gemald Paragraph 42, Absatz eins, VwWGG abzuweisen sind.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VwWGG in Verbindung mit der Verordnung des
Bundeskanzlers BGBI. Nr. 243/1985.Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die Paragraphen
47, ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung des Bundeskanzlers Bundesgesetzblatt Nr. 243 aus 1985,.

Wien, am 30. Marz 1987
Schlagworte

Mangel der Berechtigung zur Erhebung der Beschwerde mangelnde subjektive Rechtsverletzung Besondere
Rechtsgebiete Finanzverwaltung Individuelle Normen und Parteienrechte Bindung der Verwaltungsbehdrden an
gerichtliche Entscheidungen VwRallg9/4 Beschwerdepunkt Beschwerdebegehren Entscheidungsrahmen und
Uberprifungsrahmen des VwGH Besondere Rechtsgebiete
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