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1. AVG 8 37 heute
2. AVG § 37 gultig ab 01.01.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 37 gliltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

1. AVG 8§ 45 heute
2. AVG § 45 giltig ab 01.02.1991

1. StVO 1960 § 1 heute
2. StVO 1960 § 1 glltig ab 01.01.1961

1. StVO 1960 § 1 heute
2. StVO 1960 § 1 glltig ab 01.01.1961

1. StVO 1960 § 1 heute
2. StVO 1960 § 1 glltig ab 01.01.1961

1. StVO 1960 § 5 heute
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StVO 1960 § 5 giiltig ab 24.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2026

StVO 1960 § 5 giiltig von 14.01.2017 bis 23.04.2026 zuletzt gedandert durch BGBI
StVO 1960 § 5 giltig von 01.09.2012 bis 13.01.2017 zuletzt gedandert durch BGBI
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.07.2005 bis 31.08.2012 zuletzt gedandert durch BGBI
StVO 1960 § 5 glltig von 01.01.2003 bis 30.06.2005 zuletzt geandert durch BGBI
StVO 1960 § 5 glltig von 25.05.2002 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI
StVO 1960 § 5 glltig von 22.07.1998 bis 24.05.2002 zuletzt geandert durch BGBI
StVO 1960 § 5 glltig von 06.01.1998 bis 21.07.1998 zuletzt geandert durch BGBI
StVO 1960 § 5 glltig von 01.10.1994 bis 05.01.1998 zuletzt geandert durch BGBI.

. StVO 1960 8 5 gultig von 25.04.1991 bis 30.09.1994 zuletzt geandert durch BGBI.

StVO 1960 § 5 giiltig von 01.05.1986 bis 24.04.1991 zuletzt geandert durch BGBI.

StVO 1960 § 5 heute

StVO 1960 § 5 glltig ab 24.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2026
StVO 1960 § 5 gltig von 14.01.2017 bis 23.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.09.2012 bis 13.01.2017 zuletzt gedandert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.07.2005 bis 31.08.2012 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.01.2003 bis 30.06.2005 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 25.05.2002 bis 31.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 22.07.1998 bis 24.05.2002 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 06.01.1998 bis 21.07.1998 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.10.1994 bis 05.01.1998 zuletzt gedndert durch BGBI.

. StVO 1960 § 5 glltig von 25.04.1991 bis 30.09.1994 zuletzt gedndert durch BGBI.

StVO 1960 § 5 giiltig von 01.05.1986 bis 24.04.1991 zuletzt gedndert durch BGBI.

StVO 1960 § 5 heute

StVO 1960 § 5 glltig ab 24.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2026
StVO 1960 § 5 giiltig von 14.01.2017 bis 23.04.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.09.2012 bis 13.01.2017 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.07.2005 bis 31.08.2012 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.01.2003 bis 30.06.2005 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 25.05.2002 bis 31.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 22.07.1998 bis 24.05.2002 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 06.01.1998 bis 21.07.1998 zuletzt gedndert durch BGBI.
StVO 1960 § 5 giiltig von 01.10.1994 bis 05.01.1998 zuletzt gedndert durch BGBI.

. StVO 1960 § 5 glltig von 25.04.1991 bis 30.09.1994 zuletzt gedndert durch BGBI.

StVO 1960 § 5 giiltig von 01.05.1986 bis 24.04.1991 zuletzt gedndert durch BGBI.

StVO 1960 § 99 heute

StVO 1960 § 99 glltig ab 30.07.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 62/2026
StVO 1960 § 99 glltig von 01.05.2026 bis 29.07.2026zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 01.03.2024 bis 30.04.2026zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 01.09.2021 bis 29.02.2024zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 31.03.2013 bis 31.08.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 01.09.2012 bis 30.03.2013zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 01.01.2012 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 gultig von 31.05.2011 bis 31.12.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 01.09.2009 bis 30.05.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 26.03.2009 bis 31.08.2009zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 02.04.2005 bis 25.03.2009zuletzt geandert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 25.05.2002 bis 01.04.2005zuletzt gedandert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 01.01.2002 bis 24.05.2002zuletzt gedndert durch BGBI
StVO 1960 § 99 glltig von 24.07.1999 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI
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16. StVO 1960 § 99 glltig von 22.07.1998 bis 23.07.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/1998
17. StVO 1960 § 99 glltig von 06.01.1998 bis 21.07.1998zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 3/1998

18. StVO 1960 § 99 guiltig von 28.01.1997 bis 05.01.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/1997
19. StVO 1960 § 99 glltig von 01.10.1994 bis 27.01.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 518/1994
20. StVO 1960 § 99 gultig von 01.05.1986 bis 30.09.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 105/1986

1. VStG 8 24 heute

2. VStG 8 24 glltig ab 15.08.2018 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

3. VStG § 24 giltig von 01.01.2014 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VStG § 24 glltig von 26.03.2009 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 20/2009
5. VStG 8 24 guiltig von 20.04.2002 bis 25.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
6. VStG 8 24 gultig von 01.01.1999 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
7. VStG 8 24 giltig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 620/1995
8. VStG § 24 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

1. VStG § 25 heute

2. VStG 8 25 gultig ab 01.07.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. VStG § 25 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.2013

1. VStG § 44a heute
2. VStG 8§ 44a guiltig ab 01.02.1991

1. VStG § 44a heute
2. VStG 8§ 44a guiltig ab 01.02.1991

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Vizeprasident Dr. Petrik und die Hofrate Dr. Dorner und
Dr. Bernard als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Regierungskommissar Dr. Kundegraber, Gber die Beschwerde des
FK in H, vertreten durch Dr. Rainer Cuscoleca, Rechtsanwalt in Wien |, Reichsratsstral3e 15, gegen den Bescheid der
Wiener Landesregierung vom 22. Oktober 1986, ZI. MA 70-11/200/86/Str, betreffend Ubertretung der
StraBenverkehrsordnung 1960, zu Recht erkannt:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Vizeprasident
Dr. Petrik und die Hofrate Dr. Dorner und Dr. Bernard als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Regierungskommissar
Dr. Kundegraber, Uber die Beschwerde des FK in H, vertreten durch Dr. Rainer Cuscoleca, Rechtsanwalt in
Wien rémisch eins, Reichsratsstralle 15, gegen den Bescheid der Wiener Landesregierung vom 22. Oktober 1986,
ZI. MA 70-11/200/86/Str, betreffend Ubertretung der StralBenverkehrsordnung 1960, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Die Bundeshauptstadt (Land) Wien hat dem Beschwerdefiihrer Aufwendungen in der Héhe von S 9.690,-- binnen
zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Das Mehrbegehren wird abgewiesen.
Begriindung

Laut Anzeige der Bundespolizeidirektion Wien, Wachzimmer 22, vom 6. August 1985 hat der Beschwerdefliihrer am
5. August 1985 um 23.20 Uhr einen dem Kennzeichen nach naher bestimmten Pkw in Wien 22, Am
Hubertusdamm - Hohe Reichsbrucke ,vom 6&ffentlichen Parkplatz der Fa. S in Richtung Baustelle der MA 45" gelenkt
und in der Folge um 23.30 Uhr im ,Baustellengeldnde der MA 45" einen positiven Alkotest abgelegt und die Vorfihrung
vor den Amtsarzt zur Feststellung des Grades der Alkoholeinwirkung verweigert.

Mit Straferkenntnis der Bundespolizeidirektion Wien, Bezirkspolizeikommissariat Donaustadt, vom 13. Dezember 1985
wurde der Beschwerdefihrer schuldig erkannt, er habe ,am 5. 8. 1985 um 23.20 Uhr in Wien 22, Am
Hubertusdamm - Hohe Reichsbriicke auf dem 6ffentlichen Parkpl. der Fa. S sich als Lenker des PKW N nnn geweigert,
sich dem Polizeiamtsarzt zwecks Feststellung des Grades der Alkoholeinwirkung vorfihren” (zu erganzen: zu lassen),
»0bwohl eine von einem besonders geschulten und von der Behérde hiezu ermachtigten Organe der StraBenaufsicht
vorgenommene Untersuchung der Atemluft den Verdacht der Beeintrachtigung durch Alkohol ergeben hatte und
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dadurch eine Verwaltungsiibertretung nach § 5 (4) StVO begangen”. Uber den Beschwerdefiihrer wurde eine von
S 5.000,-- (7 Tage Ersatzarrest) verhangt.Mit Straferkenntnis der Bundespolizeidirektion  Wien,
Bezirkspolizeikommissariat Donaustadt, vom 13. Dezember 1985 wurde der Beschwerdefiihrer schuldig erkannt, er
habe ,am 5. 8. 1985 um 23.20 Uhr in Wien 22., Am Hubertusdamm - Hohe Reichsbrticke auf dem 6ffentlichen Parkpl.
der Fa. S sich als Lenker des PKW N nnn geweigert, sich dem Polizeiamtsarzt zwecks Feststellung des Grades der
Alkoholeinwirkung vorfihren” (zu ergdnzen: zu lassen), ,obwohl eine von einem besonders geschulten und von der
Behorde hiezu ermachtigten Organe der StraRenaufsicht vorgenommene Untersuchung der Atemluft den Verdacht der
Beeintrachtigung durch Alkohol ergeben hatte und dadurch eine Verwaltungsibertretung nach Paragraph 5, (4) StVO
begangen“. Uber den Beschwerdefiihrer wurde eine von S 5.000,-- (7 Tage Ersatzarrest) verhangt.

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde der dagegen Berufung keine Folge gegeben und das Straferkenntnis MalRgabe
bestatigt, dal3 die Tatumschreibung wie folgt zu lauten hat: ,Der Beschuldigte ... hat als Lenker des Pkws N nnn am
5. 8. 1985 um 23.20 Uhr in Wien 22, Am Hubertusdamm - Hohe Reichsbriicke, auf dem o6ffentlichen Parkplatz der
Firma S, sich am 5. 8. 1985 um 23.30 Uhr in Wien 22, Am Hubertusdamm - Héhe Reichsbriicke auf dem dortigen
Baustellengelande der Magistratsabteilung 45 geweigert, sich einem im o&ffentlichen Sanitdtsdienst stehenden Arzt
zwecks Feststellung des Grades der Alkoholeinwirkung vorfiihren zu lassen, obwohl eine Untersuchung der Atemluft
den Verdacht der Beeintréchtigung durch Alkohol ergeben hat.” sowie daR ,als Ubertretungsnorm § 99 Abs. 1 lit. b in
Verbindung mit 8 5 Abs. 4 lit. a StVO 1960 herangezogen wird“.Mit dem angefochtenen Bescheid wurde der dagegen
Berufung keine Folge gegeben und das Straferkenntnis MalRgabe bestatigt, dal} die Tatumschreibung wie folgt zu
lauten hat: ,Der Beschuldigte ... hat als Lenker des Pkws N nnn am 5. 8. 1985 um 23.20 Uhr in Wien 22, Am
Hubertusdamm - Hohe Reichsbriicke, auf dem 6ffentlichen Parkplatz der Firma S, sich am 5. 8. 1985 um 23.30 Uhr in
Wien 22, Am Hubertusdamm - Hohe Reichsbriicke auf dem dortigen Baustellengeldnde der Magistratsabteilung 45
geweigert, sich einem im oOffentlichen Sanitatsdienst stehenden Arzt zwecks Feststellung des Grades der
Alkoholeinwirkung vorfuihren zu lassen, obwohl eine Untersuchung der Atemluft den Verdacht der Beeintrachtigung
durch Alkohol ergeben hat.” sowie daR ,als Ubertretungsnorm Paragraph 99, Absatz eins, Litera b, in Verbindung mit
Paragraph 5, Absatz 4, Litera a, StVO 1960 herangezogen wird".

In seiner an den Verwaltungsgerichtshof gerichteten Beschwerde macht der Beschwerdefiihrer Rechtswidrigkeit des
Inhaltes des angefochtenen Bescheides und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend
und beantragt die kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen Bescheides. Die belangte Behorde hat eine
Gegenschrift erstattet, in der sie die kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragt.

Der Gerichtshof hat erwogen.

1. Im Hinblick auf das Beschwerdevorbringen sieht sich der Verwaltungsgerichtshof zunachst zu folgenden
Feststellungen veranlaf3t:

1.1 Tatort einer Ubertretung des § 5 Abs. 4 lit. a StVO 1960 (hier in der Fassung vor der 13. StVO-Novelle,
BGBI. Nr. 105/1986) ist jener Ort, an dem die betreffende Person die Weigerung, sich dem Amtsarzt vorfihren zu
lassen, zum Ausdruck bringt. Dal3 dies im Baustellengelande der MA 45 der Fall war, wird in der Anzeige vom
6. August 1985 ausgefuhrt. Dies wurde dem Beschwerdeflhrer auch innerhalb der Verjahrungsfrist des § 31 Abs. 2
VStG 1950 durch den Vorhalt des Verwaltungsstrafaktes durch die ersuchte Bezirkshauptmannschaft St. Pélten am
17. September 1985 zur Last gelegt. Wenn die Bundespolizeidirektion Wien im Straferkenntnis vom 13. Dezember 1985
in unrichtiger Weise den ¢ffentlichen Parkplatz der Firma S als Tatort angegeben hat, so war die belangte Behorde als
Berufungsbehorde gemald § 66 Abs. 4 AVG 1950 berechtigt, diese Fehlerhaftigkeit des Straferkenntnisses zu beseitigen
und die Tatortangabe richtigzustellen. Von einer - gesetzwidrigen - Auswechslung des Tatortes kann keine Rede
sein.1.1 Tatort einer Ubertretung des Paragraph 5, Absatz 4, Litera a, StVO 1960 (hier in der Fassung vor der 13. StVO-
Novelle, Bundesgesetzblatt Nr. 105 aus 1986,) ist jener Ort, an dem die betreffende Person die Weigerung, sich dem
Amtsarzt vorfihren zu lassen, zum Ausdruck bringt. DaR dies im Baustellengeldande der MA 45 der Fall war, wird in der
Anzeige vom 6. August 1985 ausgefuhrt. Dies wurde dem Beschwerdeflhrer auch innerhalb der Verjahrungsfrist des
Paragraph 31, Absatz 2, VStG 1950 durch den Vorhalt des Verwaltungsstrafaktes durch die ersuchte
Bezirkshauptmannschaft St. Polten am 17. September 1985 zur Last gelegt. Wenn die Bundespolizeidirektion Wien im
Straferkenntnis vom 13. Dezember 1985 in unrichtiger Weise den o6ffentlichen Parkplatz der Firma S als Tatort
angegeben hat, so war die belangte Behorde als Berufungsbehorde gemald Paragraph 66, Absatz 4, AVG 1950
berechtigt, diese Fehlerhaftigkeit des Straferkenntnisses zu beseitigen und die Tatortangabe richtigzustellen. Von einer
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- gesetzwidrigen - Auswechslung des Tatortes kann keine Rede sein.

1.2. Es ist kein Tatbestandsmerkmal einer Ubertretung des§ 5 Abs. 4 StVO 1960, daR die Verweigerung der Vorfihrung
auf einer StralBe mit 6ffentlichem Verkehr im Sinne des § 1 Abs. 1 StVO 1960 erfolgt. Es gehen daher alle Ausfiihrungen
betreffend Qualifikation dieser Verkehrsflache und betreffend Benutzbarkeit dieser Verkehrsflaiche nur mit
Ausnahmegenehmigungen der MA 45 ins Leere.1.2. Es ist kein Tatbestandsmerkmal einer Ubertretung des Paragraph
5, Absatz 4, StVO 1960, daB3 die Verweigerung der Vorfuhrung auf einer Stra3e mit 6ffentlichem Verkehr im Sinne des
Paragraph eins, Absatz eins, StVO 1960 erfolgt. Es gehen daher alle Ausfiihrungen betreffend Qualifikation dieser
Verkehrsflache und betreffend Benutzbarkeit dieser Verkehrsflache nur mit Ausnahmegenehmigungen der MA 45 ins
Leere.

2. Es ist jedoch zur TatbestandsmaRigkeit erforderlich, dal3 die betreffende Person vor der Verweigerung ein Fahrzeug
auf einer StraRe mit 6ffentlichem Verkehr gelenkt hat.

Im gegenstandlichen Fall ist in diesem Zusammenhang strittig, ob das vom Meldungsleger wahrgenommene Lenken
vom ,6ffentlichen Parkplatz der Fa. S” bis zur Einfahrt in den Baustellenbereich auf einer StraBe mit 6ffentlichem
Verkehr erfolgt ist.

Zu dieser Frage finden sich im vorgelegten Verwaltungsstrafakt folgende Anhaltspunkte: Der Beschwerdefihrer hat in
seiner (ersten) Beschuldigtenvernehmung vor der Bezirkshauptmannschaft St. Pélten ausgefuhrt: ,Es gibt dort keinen
offentlichen Parkplatz der Fa. S.” Die Magistratsabteilung 58 gab Uber Ersuchen der belangten Behdrde an, dal3 ,ha.
nicht bekannt ist, wo sich der Parkplatz der Firma S befindet” und daher nichts darlber ausgesagt werden kdénne, ob
diese Ortlichkeit dem die linksufrigen Donauregulierungsanlagen erfassenden allgemeinen Fahrverbot unterliegt; ob
eine bestimmte Flache der StVO 1960 unterliege, kénne von der MA 58 nicht beurteilt werden. Die
Magistratsabteilung 28 fuhrte in ihrer Stellungnahme vom 17. Marz 1986 aus: ,Bei der Zufahrtsstralle zwischen ,Am
Hubertusdamm’ und dem Parkplatz der Fa. S und beim Parkplatz selbst, handelt es sich gem. § 1 StVO 1960 idgF um
eine Verkehrsflache, die von jedermann unter gleichen Bedingungen benltzt werden kann. Am stromaufwarts
liegenden Ende dieser Verkehrsflache befinden sich Steher und ein versperrbarer Schranken quer zur Zufahrtsstral3e.
Unmittelbar davor ist beidseitig (links und rechts) das VZ ,Fahrverbot’ mit den Zusatztafeln ,Radfahren auf eigene
Gefahr gestattet’ und ,Einfahrt freihalten’ aufgestellt. Dahinter setzt sich eine befestigte Verkehrsflache fort, auf der
man stromaufwarts zum BaubUro der MA 45 gelangt. Im Bereich der Ausfahrt der obgenannten ZufahrtsstraBe zu ,Am
Hubertusdamm' ist ein VZ ,Halt’ aufgestellt.” Dazu brachte der Beschwerdeflihrer im Rahmen des Parteiengehdrs in
seiner Stellungnahme vom 26. Juni 1986 vor: ,Der Parkplatz der Firma S ist erst in einer Verkehrsverhandlung vom
5. 3. 1986 fur den offentlichen Verkehr freigegeben worden. Bis dahin war er unverandert in den Baustellenbereich
einbezogen. Die diesbezlglichen amtlicherseits aufliegenden Verhandlungsprotokolle waren beizuschaffen, was hiemit
beantragt wird.” In der Begrindung des angefochtenen Bescheides wird dazu ausgefiihrt: ,Weiters hat der
Berufungswerber sein Vorbringen, wonach der Tatort zur Tatzeit nicht fiir den 6ffentlichen Verkehr freigegeben war,
nicht unter Beweis gestellt, weshalb nicht von der Richtigkeit dieses Vorbringens auszugehen war."Zu dieser Frage
finden sich im vorgelegten Verwaltungsstrafakt folgende Anhaltspunkte: Der Beschwerdefiihrer hat in seiner (ersten)
Beschuldigtenvernehmung vor der Bezirkshauptmannschaft St. Polten ausgefuhrt: ,Es gibt dort keinen &ffentlichen
Parkplatz der Fa. S.” Die Magistratsabteilung 58 gab Uber Ersuchen der belangten Behdrde an, daR ,ha. nicht bekannt
ist, wo sich der Parkplatz der Firma S befindet” und daher nichts dariiber ausgesagt werden kénne, ob diese Ortlichkeit
dem die linksufrigen Donauregulierungsanlagen erfassenden allgemeinen Fahrverbot unterliegt; ob eine bestimmte
Flache der StVO 1960 unterliege, kdnne von der MA 58 nicht beurteilt werden. Die Magistratsabteilung 28 fihrte in
ihrer Stellungnahme vom 17. Marz 1986 aus: ,Bei der ZufahrtsstraBe zwischen ,Am Hubertusdamm’ und dem Parkplatz
der Fa. S und beim Parkplatz selbst, handelt es sich gem. Paragraph eins, StVO 1960 idgF um eine Verkehrsflache, die
von jedermann unter gleichen Bedingungen benltzt werden kann. Am stromaufwarts liegenden Ende dieser
Verkehrsflache befinden sich Steher und ein versperrbarer Schranken quer zur Zufahrtsstral3e. Unmittelbar davor ist
beidseitig (links und rechts) das VZ ,Fahrverbot’ mit den Zusatztafeln ,Radfahren auf eigene Gefahr gestattet’ und
,Einfahrt freihalten’ aufgestellt. Dahinter setzt sich eine befestigte Verkehrsflache fort, auf der man stromaufwarts zum
Bauburo der MA 45 gelangt. Im Bereich der Ausfahrt der obgenannten ZufahrtsstraBe zu ,Am Hubertusdamm’ ist ein
VZ Halt' aufgestellt.” Dazu brachte der Beschwerdeflihrer im Rahmen des Parteiengehdrs in seiner Stellungnahme vom
26. Juni 1986 vor: ,Der Parkplatz der Firma S ist erst in einer Verkehrsverhandlung vom 5. 3. 1986 fur den offentlichen
Verkehr freigegeben worden. Bis dahin war er unverandert in den Baustellenbereich einbezogen. Die diesbezlglichen
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amtlicherseits aufliegenden Verhandlungsprotokolle wdaren beizuschaffen, was hiemit beantragt wird.” In der
Begrindung des angefochtenen Bescheides wird dazu ausgefuhrt: ,Weiters hat der Berufungswerber sein Vorbringen,
wonach der Tatort zur Tatzeit nicht fr den 6ffentlichen Verkehr freigegeben war, nicht unter Beweis gestellt, weshalb
nicht von der Richtigkeit dieses Vorbringens auszugehen war.”

Auf Grund dieser Aktenlage vermag der Verwaltungsgerichtshof nicht zu beurteilen, ob das genannte
Tatbestandserfordernis erflllt ist. Es fehlen ausreichende Feststellungen, ob sich die mit ,Wien 22, Am Hubertusdamm
- Hohe Reichsbriicke auf dem offentlichen Parkplatz der Firma S" beschriebene Verkehrsflache zur Tatzeit als StraRe
mit offentlichem Verkehr im Sinne des8 1 Abs. 1 StVO 1960 dargestellt hat. Die vom Meldungsleger gewahlte
Formulierung ,o6ffentlicher Parkplatz” reicht fur eine diesbeziigliche unbedenkliche Qualifizierung nicht aus. Die
Stellungnahme der MA 28 qualifiziert diese Verkehrsflache zwar unter Angabe ndherer Sachverhaltselemente als eine
solche StraBe. Der Beschwerdeflihrer hat aber dazu die ausdriickliche Behauptung aufgestellt, die Freigabe fur den
offentlichen Verkehr sei an einem bestimmten Tag zwischen der Tat und der zitierten Stellungnahme der MA 28 erfolgt.
Es ist daher nicht schlissig, ohne weiteres davon auszugehen, die in Rede stehende Verkehrsflache sei auch schon zur
Tatzeit eine StralBe mit &ffentlichem Verkehr gewesen. Es Uberspannt die Verpflichtung des Beschuldigten eines
Verwaltungsstrafverfahrens zur Mitwirkung an der Feststellung des maligebenden Sachverhaltes, ihm die Beweislast
fir Sachverhaltselemente aufzuerlegen, die bei der belangten Behérde aktenkundig sind und auf die er sich nicht blo
in Form einer allgemein gehaltenen Andeutung, sondern unter Anfiihrung konkreter Umstande (,Verkehrsverhandlung
vom 5. 3. 1986") berufen hat.Auf Grund dieser Aktenlage vermag der Verwaltungsgerichtshof nicht zu beurteilen, ob
das genannte Tatbestandserfordernis erfullt ist. Es fehlen ausreichende Feststellungen, ob sich die mit ,Wien 22, Am
Hubertusdamm - Hohe Reichsbriicke auf dem o&ffentlichen Parkplatz der Firma S" beschriebene Verkehrsflache zur
Tatzeit als StraRe mit 6ffentlichem Verkehr im Sinne des Paragraph eins, Absatz eins, StVO 1960 dargestellt hat. Die
vom Meldungsleger gewahlte Formulierung ,o6ffentlicher Parkplatz” reicht fir eine diesbezlgliche unbedenkliche
Qualifizierung nicht aus. Die Stellungnahme der MA 28 qualifiziert diese Verkehrsflaiche zwar unter Angabe naherer
Sachverhaltselemente als eine solche Straf3e. Der Beschwerdefiihrer hat aber dazu die ausdrickliche Behauptung
aufgestellt, die Freigabe fur den &ffentlichen Verkehr sei an einem bestimmten Tag zwischen der Tat und der zitierten
Stellungnahme der MA 28 erfolgt. Es ist daher nicht schlUssig, ohne weiteres davon auszugehen, die in Rede stehende
Verkehrsflache sei auch schon zur Tatzeit eine StraBe mit &ffentlichem Verkehr gewesen. Es Uberspannt die
Verpflichtung des Beschuldigten eines Verwaltungsstrafverfahrens zur Mitwirkung an der Feststellung des
maflgebenden Sachverhaltes, ihm die Beweislast fir Sachverhaltselemente aufzuerlegen, die bei der belangten
Behorde aktenkundig sind und auf die er sich nicht blof3 in Form einer allgemein gehaltenen Andeutung, sondern
unter AnfUhrung konkreter Umstande (,Verkehrsverhandlung vom 5. 3. 1986") berufen hat.

Der angefochtene Bescheid war daher gemal § 42 Abs. 2 Z. 3 lit. b VWGG aufzuheben, weil der Sachverhalt in einem
wesentlichen Punkt einer Ergdnzung bedarf.Der angefochtene Bescheid war daher gemaR Paragraph 42, Absatz 2,
Ziffer 3, Litera b, VwGG aufzuheben, weil der Sachverhalt in einem wesentlichen Punkt einer Erganzung bedarf.

Der Zuspruch von Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung des
Bundeskanzlers BGBI. Nr. 243/1985. Das Mehrbegehren war abzuweisen, weil der angefochtene Bescheid lediglich in
einer Ausfertigung der Beschwerde anzuschlieBen war und die fur die Uberflissige zweite Ausfertigung entrichteten
Stempelgebihren nicht zu ersetzen sind.Der Zuspruch von Aufwandersatz grindet sich auf die Paragraphen
47, ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung des Bundeskanzlers Bundesgesetzblatt Nr. 243 aus 1985,. Das
Mehrbegehren war abzuweisen, weil der angefochtene Bescheid lediglich in einer Ausfertigung der Beschwerde
anzuschlielRen war und die fur die Uberflissige zweite Ausfertigung entrichteten Stempelgebihren nicht zu ersetzen
sind.

Wien, am 23. April 1987
Schlagworte

"Die als erwiesen angenommene Tat" Begriff Tatort Ermittlungsverfahren Allgemein Parteiengehor offenkundige
notorische Tatsachen Sachverhalt Sachverhaltsfeststellung Mitwirkungspflicht StraBe mit 6ffentlichem Verkehr Tatbild
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