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1. B-VG Art. 118 heute
B-VG Art. 118 giltig ab 01.01.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019
B-VG Art. 118 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 118 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 118 giltig von 01.01.2004 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 118 giltig von 01.01.1999 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 8/1999
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10.
. B-VG Art. 118 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 118 gultig von 19.12.1945 bis 20.07.1962zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

B-VG Art. 118 heute

B-VG Art. 118 gultig ab 01.01.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019

B-VG Art. 118 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 118 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 118 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 118 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 8/1999
B-VG Art. 118 gultig von 01.01.1992 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 565/1991
B-VG Art. 118 gultig von 01.01.1985 bis 31.12.1991zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 490/1984
B-VG Art. 118 gultig von 21.07.1962 bis 31.12.1984zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 205/1962
B-VG Art. 118 gultig von 19.12.1945 bis 20.07.1962zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 118 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

B-VG Art. 119a heute

B-VG Art. 119a gtiltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

B-VG Art. 119a giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 119a gliltig von 01.01.1985 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 490/1984
B-VG Art. 119a gliltig von 21.07.1962 bis 31.12.1984zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 205/1962

B-VG Art. 18 heute

B-VG Art. 18 gultig ab 01.07.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

B-VG Art. 18 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 18 guiltig von 01.01.2002 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 121/2001
B-VG Art. 18 guiltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 121/2001
B-VG Art. 18 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.1996zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/1999
B-VG Art. 18 guiltig von 01.01.1997 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 121/2001
B-VG Art. 18 gultig von 19.12.1945 bis 31.12.1996zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 18 giiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

F-VG 1948 § 7 heute

F-VG 1948 § 7 glltig ab 01.01.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2007

F-VG 1948 § 7 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
F-VG 1948 § 7 giltig von 01.01.1994 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 818/1993
F-VG 1948 § 7 giiltig von 01.01.1948 bis 31.12.1993

UStG 1972 § 1 gultig von 30.07.1988 bis 31.12.1994 aufgehoben durch BGBI. Nr. 663/1994
UStG 1972 § 1 gultig von 11.01.1983 bis 29.07.1988zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 7/1983
UStG 1972 § 1 gultig von 30.12.1977 bis 10.01.1983 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 645/1977
UStG 1972 § 1 gultig von 31.12.1975 bis 29.12.1977 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 636/1975
UStG 1972 § 1 gultig von 01.01.1973 bis 30.12.1975

1. UStG 1972 & 11 glltig von 22.12.1984 bis 31.12.1994aufgehoben durch BGBI. Nr. 663/1994
2. UStG 1972 § 11 gultig von 31.12.1975 bis 21.12.1984zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 636/1975
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UStG 1972 § 11 glltig von 01.01.1973 bis 30.12.1975

UStG 1972 § 17 glltig von 01.12.1993 bis 31.12.1994aufgehoben durch BGBI. Nr. 663/1994
UStG 1972 § 17 glltig von 30.07.1988 bis 30.11.1993zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 410/1988
UStG 1972 § 17 glltig von 20.12.1980 bis 29.07.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 563/1980
UStG 1972 8 17 glltig von 01.01.1973 bis 19.12.1980

UStG 1972 § 2 gultig von 01.12.1993 bis 31.12.1994 aufgehoben durch BGBI. Nr. 663/1994

UStG 1972 § 2 gultig von 01.01.1989 bis 30.11.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 410/1988
UStG 1972 § 2 gultig von 22.12.1984 bis 31.12.1988zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 531/1984
UStG 1972 § 2 gultig von 14.12.1983 bis 21.12.1984 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 587/1983
UStG 1972 § 2 gultig von 20.12.1980 bis 13.12.1983zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 563/1980
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6. UStG 1972 § 2 gliltig von 01.01.1973 bis 19.12.1980

UStG 1972 § 2 glltig von 01.12.1993 bis 31.12.1994 aufgehoben durch BGBI. Nr. 663/1994
UStG 1972 § 2 glltig von 01.01.1989 bis 30.11.1993 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 410/1988
UStG 1972 § 2 glltig von 22.12.1984 bis 31.12.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 531/1984
UStG 1972 § 2 glltig von 14.12.1983 bis 21.12.1984 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 587/1983
UStG 1972 § 2 glltig von 20.12.1980 bis 13.12.1983 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 563/1980
UStG 1972 § 2 gliltig von 01.01.1973 bis 19.12.1980
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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Simon und die Hofrate Dr. Hnatek,
Dr. Kramer, Dr. Wetzel und Dr. Puck als Richter, im Beisein des SchriftflUhrers Kommissar Dr. Scheinecker, Uber die
Beschwerde des PB in K, vertreten durch Dr. Heinz Waldmdiller, Rechtsanwalt in Innsbruck, Fallmerayerstral3e 8, gegen
den Bescheid der Tiroler Landesregierung vom 31. August 1982, ZI. 1b-191/113/5-1982, betreffend
KanalanschluRgebuhr (mitbeteiligte Partei: Gemeinde Kramsach), zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefiihrer hat dem Land Tirol Aufwendungen in der Hohe von S 2.760,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriundung

Mit Bescheid des Blrgermeisters der Gemeinde Kramsach vom 22. Oktober 1981 wurde dem Beschwerdefihrer
gemal § 8 der Kanalordnung sowie 88 2 und 3 der KanalgeblUhrenordnung der Gemeinde Kramsach "Uber" den
AnschluB seines Wohn- und Betriebsgebaudes in Kramsach Nr. nn sowie des Campingplatzes an die Kanalanlage der
Gemeinde Kramsach auf Grund der beigeschlossenen Gebihrenermittlung eine Kanalanschluf3gebihr in Hohe von
S 1,266.008,-- zuzliglich 8 % "Mehrwertsteuer" in Hohe von S 101.280,60, sohin insgesamt ein Betrag von
S 1,367.288,60 vorgeschrieben.Mit Bescheid des Burgermeisters der Gemeinde Kramsach vom 22. Oktober 1981
wurde dem Beschwerdefiihrer gemaR Paragraph 8, der Kanalordnung sowie Paragraphen 2 und 3 der
Kanalgebuhrenordnung der Gemeinde Kramsach "Uber" den Anschlul3 seines Wohn- und Betriebsgebaudes in
Kramsach Nr. nn sowie des Campingplatzes an die Kanalanlage der Gemeinde Kramsach auf Grund der
beigeschlossenen Gebuhrenermittlung eine Kanalanschluf3geblihr in Hohe von S 1,266.008,-- zuziglich 8 %
"Mehrwertsteuer" in Hohe von S 101.280,60, sohin insgesamt ein Betrag von S 1,367.288,60 vorgeschrieben.

In der dagegen erhobenen Berufung machte der Beschwerdeflhrer Verfassungswidrigkeit der Kanalgebihrenordnung
der Gemeinde Kramsach geltend. In tatsachlicher Hinsicht brachte er vor, die 6ffentliche Kanalanlage sei noch nicht
fertiggestellt; insbesondere sei keine Klaranlage vorhanden. Aus diesem Grund sei die AnschluRverpflichtung verfrinht,
weil der Beschwerdefiihrer selbst tber eine vollbiologische Klaranlage verfuge. Die Vorschreibung von Umsatzsteuer
sei als "Steuer von der Steuer" nicht zulassig.

Mit Bescheid vom 21. Janner 1982 gab der Gememeindevorstand der Berufung des Beschwerdeflhrers teilweise Folge
und ermaRigte die Vorschreibung fir den Campingplatz von 150 auf 97 Standplatze, woraus sich eine Abgabe in Hohe
von S 937.988,60 inklusive 8 % Umsatzsteuer ergab. Die Berechnung der Standplatze wurde hiebei als "vorlaufig"
bezeichnet.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 31. August 1982 wies die Tiroler Landesregierung die dagegen
erhobene Vorstellung des Beschwerdefihrers als unbegrindet ab. In der Begrindung dieses Bescheides fuhrte die
belangte Behdrde im wesentlichen aus, der umbaute Raum eines an die Gemeindekanalanlage angschlossenen Wohn-
oder gastgewerblichen Betriebsgebdudes sei ebenso wie die Zahl der Standplatze eines Campingplatzes geeignet, als
Anknupfung fur die Bemessung der KanalanschluBgebihr zu dienen. Durch die KanalanschluBgebuhr solle ein Drittel
der Errichtungskosten der Gemeindekanalanlage in der H6he von insgesamt S 153 Millionen aufgebracht werden. Eine
Eigenmittelaufbringung der Gemeinde in diesem AusmalR sei landesweit Ublich. Bei einer Umrechnung auf
"Einwohnergleichwerte" ergaben sich solcherart rund S 5.613,-- je "Einwohnergleichwert". Eine Umrechnung auf

"Einwohnergleichwerte" ergebe je Standplatz 1,75 "Einwohnergleichwerte". Nach "Einwohnergleichwerten" berechnet
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mufte der Gebuhrensatz statt S 7.500,--, S 9.822,--, jeweils zuzlglich 8 % Umsatzsteuer, betragen. Da der Gebuhrensatz
nur 76 % des "moglichen GebUhrensatzes" betrage, kénne von einem Versto3 gegen den Grundsatz der
VerhaltnismaRigkeit nicht die Rede sein. Die Gemeindekanalanlage musse auf die Spitzenbelastung hin ausgelegt
werden. Es sei daher geboten, zumindest einen Teil der Errichtungskosten im Wege von Kanalanschlu3gebthren auf
die Benutzer der Kanalanlage umzulegen. Die "Einwohnergleichwerte" seien daflr ein geeigneter MaRstab. Gegen die
Ermittlung des umbauten Raumes des Wohn- und gastgewerblichen Betriebes bestiinden seitens der
Aufsichtsbehoérde keine Bedenken. Der Umstand, dald dem Beschwerdefiihrer mit wasserrechtlichem Bescheid eine
biologische Klaranlage bewilligt worden und dafR diese Bewilligung mit der Moglichkeit, an die Gemeindekanalanlage
anzuschlie3en, erloschen sei, sei abgabenrechtlich unerheblich. Die Vorschreibung der Umsatzsteuer entspreche den
Vorschriften des § 2 Abs. 3 und des§ 11 Abs. 1 UStG 1972.Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom
31. August 1982 wies die Tiroler Landesregierung die dagegen erhobene Vorstellung des Beschwerdefihrers als
unbegrindet ab. In der Begriindung dieses Bescheides flhrte die belangte Behdérde im wesentlichen aus, der umbaute
Raum eines an die Gemeindekanalanlage angschlossenen Wohn- oder gastgewerblichen Betriebsgebaudes sei ebenso
wie die Zahl der Standplatze eines Campingplatzes geeignet, als AnknUpfung fir die Bemessung der
KanalanschluRgeblUhr zu dienen. Durch die Kanalanschlul3gebihr solle ein Drittel der Errichtungskosten der
Gemeindekanalanlage in der Hohe von insgesamt S 153 Millionen aufgebracht werden. Eine Eigenmittelaufbringung
der Gemeinde in diesem Ausmal? sei landesweit Ublich. Bei einer Umrechnung auf "Einwohnergleichwerte" ergaben
sich solcherart rund S 5.613,-- je "Einwohnergleichwert". Eine Umrechnung auf "Einwohnergleichwerte" ergebe je
Standplatz 1,75 "Einwohnergleichwerte". Nach "Einwohnergleichwerten" berechnet mif3te der GebUhrensatz statt
S 7.500,--, S 9.822,--, jeweils zuzlglich 8 % Umsatzsteuer, betragen. Da der GebUhrensatz nur 76 % des "moglichen
Gebuhrensatzes" betrage, konne von einem VerstoR gegen den Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit nicht die Rede sein.
Die Gemeindekanalanlage musse auf die Spitzenbelastung hin ausgelegt werden. Es sei daher geboten, zumindest
einen Teil der Errichtungskosten im Wege von KanalanschluBgebiihren auf die Benltzer der Kanalanlage umzulegen.
Die "Einwohnergleichwerte" seien daflir ein geeigneter Mal3stab. Gegen die Ermittlung des umbauten Raumes des
Wohn- und gastgewerblichen Betriebes bestiinden seitens der Aufsichtsbehérde keine Bedenken. Der Umstand, daR
dem Beschwerdefliihrer mit wasserrechtlichem Bescheid eine biologische Klaranlage bewilligt worden und daR diese
Bewilligung mit der Moglichkeit, an die Gemeindekanalanlage anzuschliel3en, erloschen sei, sei abgabenrechtlich
unerheblich. Die Vorschreibung der Umsatzsteuer entspreche den Vorschriften des Paragraph 2, Absatz 3 und des
Paragraph 11, Absatz eins, UStG 1972.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, nach deren Vorbringen der Beschwerdefiihrer sich in
seinem Recht "auf ein gesetzmaliiges Verfahren zur Feststellung von Abgaben" verletzt erachtet. "Die Bescheide" litten
an Mangeln in der Begriindung, die eine "Uberpriifung des Verfahrens" unméglich machten. Es seien Feststellungen
getroffen worden, die sich aus den Akten nicht ergaben, weshalb der Sachverhalt einer Erganzung bedirfe. Auch seien
die Kanal- und die Kanalgeblhrenordnung unrichtig angewendet worden. Der Beschwerdefihrer beantragt, den
angefochtenen Bescheid "wegen Rechtswidrigkeit" aufzuheben.

Gegen denselben Bescheid hat der BeschwerdeflUhrer auch Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof erhoben, der
jedoch mit Beschlufd vom 26. November 1984, ZI. B 513/8-10, die Behandlung der Beschwerde gemaf Art. 144 Abs. 2 B-
VG i.d.F. BGBI. Nr. 296/1984 abgelehnt hat.Gegen denselben Bescheid hat der Beschwerdeflhrer auch Beschwerde an
den Verfassungsgerichtshof erhoben, der jedoch mit Beschlufld vom 26. November 1984, ZI. B 513/8-10, die Behandlung
der Beschwerde gemal3 Artikel 144, Absatz 2, B-VG in der Fassung Bundesgesetzblatt Nr. 296 aus 1984, abgelehnt hat.

Im Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof erstatteten die belangte Behdrde und die mitbeteiligte Gemeinde je
eine Gegenschrift. Die belangte Behorde beantragte darin die Beschwerde als unbegriindet abzuweisen.

Mit Beschlul® vom 29. November 1985, ZI. A 37/85, hat der Verwaltungsgerichtshof an den Verfassungsgerichtshof
gemal Art. 139 Abs. 1 B-VG in Verbindung mit Art. 89 Abs. 2 B-VG den Antrag gestellt, die Worte "einer Anschlul3- und"
im 8§ 1 sowie die 88 2 und 3 der Kanalgebuhrenordnung der Gemeinde Kramsach de dato 22. Juli 1981, beschlossen am
17. Juli 1981, in eventu die Wendung "S 40,-- zuzlglich 8 % MwSt" im 8§ 3 Z. 3 und die Wendung "S 7.500,-Mit Beschluf}
vom 29. November 1985, ZI. A 37/85, hat der Verwaltungsgerichtshof an den Verfassungsgerichtshof gemaR3 Artikel
139, Absatz eins, B-VG in Verbindung mit Artikel 89, Absatz 2, B-VG den Antrag gestellt, die Worte "einer Anschlu3- und"
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im Paragraph eins, sowie die Paragraphen 2 und 3 der KanalgebUhrenordnung der Gemeinde Kramsach de dato
22. Juli 1981, beschlossen am 17. Juli 1981, in eventu die Wendung "S 40,-- zuzuglich 8 % MwSt" im Paragraph 3, Ziffer 3
und die Wendung "S 7.500,-

- zuzUglich 8 % MwSt" im § 3 Z. 4 dieser Verordnung als gesetzwidrig aufzuheben- zuziglich 8 % MwsSt" im Paragraph 3,
Ziffer 4, dieser Verordnung als gesetzwidrig aufzuheben.

Mit Erkenntnis vom 11. Dezember 1986,V 5/86-8, hat der Verfassungsgerichtshof diesen Antrag abgewiesenMit
Erkenntnis vom 11. Dezember 1986, romisch fuinf 5/86-8, hat der Verfassungsgerichtshof diesen Antrag abgewiesen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat sohin erwogen:

Zunachst ist zu bemerken, dal3 der Beschwerdefliihrer offenbar Beschwerdepunkte (8 28 Abs. 1 Z. 4 VWGG) und
Beschwerdegriinde (Z. 5 dieser Gesetzesstelle) verwechselt. Das Vorbringen des Beschwerdeflhrers ist in seiner
Gesamtheit so zu verstehen, daR der BeschwerdefUhrer die Aufhebung des angefochtenen Bescheides wegen
Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften sowie wegen Rechtswidrigkeit des Inhalts beantragt,
wobei er sich in seinem Recht verletzt erachtet, KanalanschluBgebthr nicht bzw. nicht in der festgesetzten Hohe
entrichten zu missen.Zunachst ist zu bemerken, dal3 der Beschwerdefuhrer offenbar Beschwerdepunkte (Paragraph
28, Absatz eins, Ziffer 4, VwWGG) und Beschwerdegriinde (Ziffer 5, dieser Gesetzesstelle) verwechselt. Das Vorbringen
des Beschwerdeflhrers ist in seiner Gesamtheit so zu verstehen, da3 der Beschwerdefihrer die Aufhebung des
angefochtenen Bescheides wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften sowie wegen
Rechtswidrigkeit des Inhalts beantragt, wobei er sich in seinem Recht verletzt erachtet, KanalanschluBgebihr nicht
bzw. nicht in der festgesetzten Hohe entrichten zu missen.

Auszugehen ist von der am 17. Juli 1981 vom Gemeinderat der mitbeteiligten Gemeinde beschlossenen, auf § 15 Abs. 3
Z. 4 des FAG 1979, BGBI. Nr. 673/1978, gestUtzten KanalgebUhrenordnung, in der es u.a. heilStAuszugehen ist von der
am 17. Juli 1981 vom Gemeinderat der mitbeteiligten Gemeinde beschlossenen, auf Paragraph 15, Absatz 3, Ziffer 4,
des FAG 1979, Bundesgesetzblatt Nr. 673 aus 1978,, gestitzten Kanalgebihrenordnung, in der es u.a. heilit:

I|§ 'I
Einteilung der Gebuhren

Zur Deckung der Kosten des Aufwandes an der 6ffentlichen Kanalanlage erhebt die Gemeinde fiir den AnschluB eines
bebauten Grundstiickes Benttzungsgebihren in Form einer AnschluB- und einer laufenden BenUtzungsgebihr sowie
far die leihweise Beistellung des Wasserzahlers ...

§ 3 Paragraph 3

Bemessungsgrundlage und Hohe der AnschluBgebuhr

3. Die AnschluRgebuhr betragt S 40,-- zuzuglich 8 % MwsSt. pro m3 umbauten Raum.

4. Bemessungsgrundlage fur Campingpldtze sind die tatsdchlich vorhandenen Standplatze. Die Anschlufl3gebuhr
betragt S 7.500,-- pro Standplatz zuzuglich 8 % MwsSt."

Soweit sich der Beschwerdefuhrer gegen die Ausfihrungen im angefochtenen Bescheid zur Frage der GesetzmaRigkeit
der Verordnung wendet und meint, zur Prafung der VerhaltnismaRigkeit der Gebuhren musse festgestellt werden, ob
die im Bescheid genannten S 153 Millionen schon verbaut worden seien oder ob damit die Gesamtkosten inklusive der
biologischen Kldranlage zu verstehen seien, die derzeit noch nicht in Betrieb sei, ist er auf das bereits erwahnte
Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 11. Dezember 1986,V 5/86, zu verweisen. Darin hat der
Verfassungsgerichtshof u.a. ausgefihrt, gegen die Erhebung einer nach den Grundsatzen des Erkenntnisses vom
27. Juni 1986, B 842/84, errechneten KanalanschluBgebulhr im Zeitpunkt des tatsachlichen Anschlusses bestiinden die
vom Verwaltungsgerichtshof in seinem Antrag geltend gemachten Bedenken (unter dem Gesichtspunkt einer
Verletzung des Aquivalenzprinzips mangels zeitlichen Korrelierens) auch dann nicht, wenn die zum Projekt der
Kanalisation gehérende vollbiologische Klaranlage im Zeitpunkt der Erhebung der Abgabe erst im Stadium der Planung
gewesen sei. Eine solche Regelung entspreche noch dem Aquivalenzprinzip. Ligen der Bemessung der Gebiihren
sachlich fundierte Berechnungen auf Grund einer fachlichen Planung zu Grunde und werde das Vorhaben in der
geplanten oder in einer gednderten Form in angemessener Zeit auch tatsachlich verwirklicht, so bestehe keine
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Veranlassung, an der GesetzmaRigkeit der Verordnung unter diesem Gesichtspunkt zu zweifeln. Hiebei sei allerdings
nicht ausgeschlossen, daR méglicherweise, sollten die festgesetzten Gebiihren dem Aquivalenzprinzip nicht mehr
entsprechen, auf einen Ruckzahlungsanspruch der Gebihrenpflichtigen Bedacht zu nehmen sein werde.Soweit sich
der Beschwerdefuhrer gegen die Ausfuhrungen im angefochtenen Bescheid zur Frage der Gesetzmafigkeit der
Verordnung wendet und meint, zur Prifung der Verhaltnismaligkeit der Gebihren musse festgestellt werden, ob die
im Bescheid genannten S 153 Millionen schon verbaut worden seien oder ob damit die Gesamtkosten inklusive der
biologischen Klaranlage zu verstehen seien, die derzeit noch nicht in Betrieb sei, ist er auf das bereits erwahnte
Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 11. Dezember 1986, romisch funf 5/86, zu verweisen. Darin hat der
Verfassungsgerichtshof u.a. ausgefihrt, gegen die Erhebung einer nach den Grundsatzen des Erkenntnisses vom
27. Juni 1986, B 842/84, errechneten KanalanschluBgebuhr im Zeitpunkt des tatsachlichen Anschlusses bestiinden die
vom Verwaltungsgerichtshof in seinem Antrag geltend gemachten Bedenken (unter dem Gesichtspunkt einer
Verletzung des Aquivalenzprinzips mangels zeitlichen Korrelierens) auch dann nicht, wenn die zum Projekt der
Kanalisation gehdrende vollbiologische Klaranlage im Zeitpunkt der Erhebung der Abgabe erst im Stadium der Planung
gewesen sei. Eine solche Regelung entspreche noch dem Aquivalenzprinzip. Ligen der Bemessung der Gebiihren
sachlich fundierte Berechnungen auf Grund einer fachlichen Planung zu Grunde und werde das Vorhaben in der
geplanten oder in einer gedanderten Form in angemessener Zeit auch tatsachlich verwirklicht, so bestehe keine
Veranlassung, an der GesetzmaRigkeit der Verordnung unter diesem Gesichtspunkt zu zweifeln. Hiebei sei allerdings
nicht ausgeschlossen, daR méglicherweise, sollten die festgesetzten Gebiihren dem Aquivalenzprinzip nicht mehr
entsprechen, auf einen Riickzahlungsanspruch der Gebuhrenpflichtigen Bedacht zu nehmen sein werde.

Nur der Vollstandigkeit halber ist dazu noch zu bemerken, da die Festlegung der Tatbestandsmerkmale, die eine
Abgabenschuld auslésen, bei einer selbstandigen Verordnung, wie sie im Beschwerdefall vorliegt, dem
Rechtserzeugungsorgan (hier dem Gemeinderat) vorbehalten ist und die belangte Behorde daher im
Vorstellungsverfahren bei Prufung des Bescheides der obersten Gemeindebehdrde nicht ermadchtigt war, dieser
gehdrig kundgemachten Verordnung die Anerkennung als glltige Norm zu versagen (vgl. hiezu das hg. Erkenntnis vom
3. Juli 1978, ZI. 1205/77). Ihr konnte daher in diesem Bereich auch kein Verfahrensfehler, wie er vom Beschwerdefihrer
geltend gemacht wird, unterlaufen (vgl. das hg. Erkenntnis vom 16. Juni 1980, Zlen. 3153, 3154/79).Nur der
Vollstandigkeit halber ist dazu noch zu bemerken, dal die Festlegung der Tatbestandsmerkmale, die eine
Abgabenschuld auslésen, bei einer selbstandigen Verordnung, wie sie im Beschwerdefall vorliegt, dem
Rechtserzeugungsorgan (hier dem Gemeinderat) vorbehalten ist und die belangte Behdrde daher im
Vorstellungsverfahren bei Prufung des Bescheides der obersten Gemeindebehdrde nicht ermadchtigt war, dieser
gehorig kundgemachten Verordnung die Anerkennung als gultige Norm zu versagen vergleiche , hiezu das
hg. Erkenntnis vom 3. Juli 1978, ZI. 1205/77). Ihr konnte daher in diesem Bereich auch kein Verfahrensfehler, wie er
vom Beschwerdeflhrer geltend gemacht wird, unterlaufen vergleiche , das hg. Erkenntnis vom 16. Juni 1980,
Zlen. 3153, 3154/79).

Zu Unrecht bringt der Beschwerdeflihrer auch 8 4 Abs. 2 erster Satz der am 17. Juli 1981 beschlossenen Kanalordnung
der mitbeteiligten Gemeinde ("Seitens der Gemeinde erfolgt die Verlegung des Hausanschlusses bis hinter die
Grundsticksgrenze des AnschluBwerbers und des dazugehdrigen Revisionsschachtes kostenlos.") in Verbindung mit
der in der Kanalgebihrenordnung vorgesehenen Einhebung einer Anschlugebtuhr. GemaB §& 1 der
Kanalgebuihrenordnung erfolgt die Erhebung einer Benltzungsgebuhr in Form einer Anschluf3- und einer laufenden
Benutzungsgebuhr ganz allgemein zur Deckung der Kosten des Aufwandes "an der" (gemeint offenbar: fur die)
offentliche Kanalanlage, wozu auch die Beistellung des Hausanschlusses gehort. § 4 Abs. 2 erster Satz der
Kanalordnung besagt also lediglich, daRR fir die Herstellung dieser Anschlisse eine gesonderte GebUhr nicht
eingehoben wird.Zu Unrecht bringt der Beschwerdeflhrer auch Paragraph 4, Absatz 2, erster Satz der am 17. Juli 1981
beschlossenen Kanalordnung der mitbeteiligten Gemeinde ("Seitens der Gemeinde erfolgt die Verlegung des
Hausanschlusses bis hinter die Grundstlicksgrenze des AnschlulRwerbers und des dazugehdrigen Revisionsschachtes
kostenlos.") in Verbindung mit der in der KanalgebUhrenordnung vorgesehenen Einhebung einer AnschluBgebuhr.
Gemald Paragraph eins, der KanalgebUhrenordnung erfolgt die Erhebung einer Benltzungsgebihr in Form einer
AnschluB- und einer laufenden Benitzungsgebuhr ganz allgemein zur Deckung der Kosten des Aufwandes "an der"
(gemeint offenbar: fur die) 6ffentliche Kanalanlage, wozu auch die Beistellung des Hausanschlusses gehdort. Paragraph
4, Absatz 2, erster Satz der Kanalordnung besagt also lediglich, daR fur die Herstellung dieser Anschlisse eine
gesonderte GebuUhr nicht eingehoben wird.
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Der Beschwerdeflhrer meint weiters, daR durch die gegenstandliche Kanal- und Kanalgebuhrenordnung die
Gemeindebdrger nicht gleich behandelt wirden. Insbesondere fehle die Gleichbehandlung im Gastgewerbe, wozu
auch Campingplatze gehorten. Ein Hotelier, Gastwirt, Pensionsinhaber oder auch der "Betreiber" eines Campingplatzes
sollten im Ergebnis bei Festsetzung der AnschlulRgebuhr fir den Kanal gleich behandelt sein. Wahrend bei festen
Bauten ein Betrag von S 540, je m3 vorgeschrieben werde, werde fUr den Standplatz eines Campingplatzes je
S 7.500,-- vorgeschrieben. Hier fehle "jegliche Vergleichbarkeit und jegliche VerhaltnismaRigkeit". Die Belastung einer
Kanalanlage ergebe sich aus der Anzahl der Personen, die in einem Haus oder auf dem Campingplatz wohnten. GemaR
dem angefochtenen Bescheid seien flr einen Campingstandplatz 1,75 "Einwohnergleichwerte" anzunehmen. Der
Eigentimer eines Campingplatzes mufte daher, wenn man BenUtzer des Gastbetriebes (Gaste und Personal) und
Standplatze vergleiche, das 1,75fache an AnschluBgebuhr bezahlen. Der Gasthausneubau beherberge 30 Betten. Dafur
seien S 66.508,-- vorgeschrieben worden. Aus dieser Zahl ergebe sich die ungleich hohere Belastung des
Campingplatzes mit S 7.500,-- je Standplatz.

Auch mit diesem Vorbringen vermag der Beschwerdefliihrer keine Bedenken gegen die VerfassungsmaRigkeit der
fraglichen Verordnung in dem von ihm behaupteten Sinn einer Schlechterstellung der "Betreiber" von Campingplatzen

zu erwecken.

Nach dem in den Verwaltungsakten erliegenden Gutachten des Amtes der Tiroler Landesregierung, Kulturbauamt, vom
8. Juli 1982 sind nach der Volkszahlung 1977 fir die mitbeteiligte Gemeinde folgende "Einwohnergleichwerte" zu

veranschlagen:
Einwohner

3.510

Fremdenbetten

3.040

Industrie

2.200

insgesamt
8.750
Einwohnergleichwerte

(EGW).

Daraus ergibt sich, dal3 unter "Einwohnergleichwert" (EGW) die Anzahl der Einwohner und der ihnen gleichgestellten
fiktiven Personen (Fremdenbetten und Industriearbeitsplatze) zu verstehen ist.

Weiters heil3t es in dem Gutachten, ein durchschnittliches Einfamilienhaus habe in Kramsach rund 700 m3 und eine
durchschnittliche "Haushaltstarke" von 5 Personen. Ausgehend von der (in ihrer HOhe unbekampften)
KanalanschlufRgeblhr von S 40,-- pro m3 umbauten Raumes ergebe sich danach fur das (durchschnittliche)
Einfamilienhaus eine AnschluBgebihr von S 28.000,-- bzw. pro EGW von S 5.613,-- (richtig: S 5.600,--). Bei
Campingplatzen sei die malRgebliche Belegung eines Standplatzes mit 3,5 Personen einzustufen. Flr zwei Personen
errechne sich 1 EGW, sodal3 sich rechnerisch fur einen Standplatz 1,75 EGW ergaben. Ausgehend von einem Betrag in
Hoéhe von S 5.600,-- pro EGW bei Berechnung auf Grund des umbauten Raumes ergabe sich daher bei Campingplatzen
pro Standplatz ein Betrag von S 9.800,-- also mehr als der festgesetzte Betrag von S 7.500,--. Von einer
gleichheitswidrigen Schlechterstellung des "Betreibers" eines Campingplatzes kann daher keine Rede sein.



Der Beschwerdefuhrer behauptet weiters, die WC- und Waschanlagen fiur den Camingplatz befanden sich im
Gasthausneubau. Der Beschwerdefiihrer werde damit zweifach "zur Kasse gebeten", einmal mit S 4,-- je m3 umbautem
Raum und einmal mit S 7.500,-- je Standplatz, obwohl dieselben Personen den Campingplatz und die dazugehdrigen
Anlagen benutzten. Eine solche Doppelbelastung kdnne nicht dem Grundsatz der "VerhaltnismaRigkeit und Gleichheit"
entsprechen, sie bedeute aber auch eine unrichtige Anwendung der Kanal- und Kanalgebtihrenordnung.

Der Verordnungsgeber hat jedoch im § 3 Z. 4 der Kanalgebihrenordnung bei Campingplatzen bewul3t an die
tatsachlich vorhandenen Standplatze als Bemessungsgrundlage angeknipft und nicht etwa, wie dies allenfalls auch
denkbar ware, an den umbauten Raum der mit solchen Campingplatzen ublicherweise verbundenen Nebengebdude,
in denen die vom Beschwerdeflhrer genannten WC-und Waschanlagen untergebracht zu sein pflegen. Dies ist auch
sachgerecht, weil sich die Belastung der Kanalanlage bei einem Campingplatz nach dessen Belag richtet. Es kann daher
keinen Unterschied machen, wenn sich die sanitdren Anlagen ausnahmsweise, wie der Beschwerdefiihrer behaupet, in
seinem Gasthausneubau befinden.Der Verordnungsgeber hat jedoch im Paragraph 3, Ziffer 4, der
Kanalgebuhrenordnung bei Campingplatzen bewulBt an die tatsachlich vorhandenen Standplatze als
Bemessungsgrundlage angeknlpft und nicht etwa, wie dies allenfalls auch denkbar ware, an den umbauten Raum der
mit solchen Campingplatzen Ublicherweise verbundenen Nebengebdude, in denen die vom Beschwerdefuhrer
genannten WC-und Waschanlagen untergebracht zu sein pflegen. Dies ist auch sachgerecht, weil sich die Belastung
der Kanalanlage bei einem Campingplatz nach dessen Belag richtet. Es kann daher keinen Unterschied machen, wenn
sich die sanitdren Anlagen ausnahmsweise, wie der Beschwerdeflihrer behaupet, in seinem Gasthausneubau befinden.

Im Ubrigen stellt dieses Vorbringen in tatsachlicher Hinsicht eine im Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof
unzulassige Neuerung dar; der Beschwerdefuhrer hat auf Verwaltungsebene niemals behaupet, dal sich die WC- und
Waschanlagen fir den Campingplatz in seinem Gasthausneubau befanden.

AbschlieBend meint der Beschwerdeflhrer, auch die Vorschreibung der Umsatzsteuer bestehe nicht zu Recht.
Umsatzsteuer kénne dann nicht verlangt werden, wenn die Gemeinde nicht unternehmerisch tatig sei. Dies treffe
dann zu, wenn sie eine Gebuhr fur Leistungen vorschreibe, die sie noch nicht erbringe. Derzeit werde von der
Gemeinde das Abwasser gesammelt, aber nicht geklart. Die im angefochtenen Bescheid genannten S 153 Millionen an
Gesamtkosten umfalBten auch die Kosten der Kldranlage. Eine Teilleistung, namlich die Klarung, musse von den
einzelnen Gemeindeburgern noch selbst erbracht werden.

GemalR § 2 Abs. 3 UStG 1972 sind die Korperschaften des offentlichen Rechts im Rahmen ihrer Betriebe gewerblicher
Art (8 2 des Korperschaftsteuergesetzes 1976) und ihrer land- und forstwirtschaftlichen Betriebe gewerblich oder
beruflich tatig. Als Betriebe gewerblicher Art im Sinne dieses Bundesgesetzes gelten jedoch stets u.a. Anstalten zur
Abfuhr von Spullwasser und Abfdllen.GemalR Paragraph 2, Absatz 3, UStG 1972 sind die Kdérperschaften des
offentlichen Rechts im Rahmen ihrer Betriebe gewerblicher Art (Paragraph 2, des Korperschaftsteuergesetzes 1976)
und ihrer land- und forstwirtschaftlichen Betriebe gewerblich oder beruflich tatig. Als Betriebe gewerblicher Art im
Sinne dieses Bundesgesetzes gelten jedoch stets u.a. Anstalten zur Abfuhr von Spulwasser und Abfallen.

Der Beschwerdeflhrer bestreitet nicht, dall die mitbeteiligte Gemeinde fir die von ihr im Rahmen der
Abwasserbeseitigung erbrachten sonstigen Leistungen im Sinne des § 1 Abs. 1 Z. 1 in Verbindung mit § 2 Abs. 1 erster
Satz UStG 1972 umsatzsteuerpflichtig und grundsatzlich berechtigt ist, die von ihr hiefir zu entrichtende
Umsatzsteuer, die sie als Kostenfaktor bei der Festsetzung der KanalgebUhren zu beriicksichtigen hat, auf die an die
Kanalanlage angeschlossenen Grundeigentimer zu Uberwdlzen (8 11 Abs. 1 UStG 1972; vgl. hiezu auch das
hg. Erkenntnis vom 10. Juni 1983, ZI. 82/17/0160, sowie die Erkenntnisse des Verfassungsgerichtshofes vom
23. Oktober 1980, Slg. Nr. 8943/1980, vom 15. Dezember 1980, Slg. Nr. 8995/1980, und vom 13. Oktober 1982, B
478/78-11).Der Beschwerdeflhrer bestreitet nicht, dall die mitbeteiligte Gemeinde fir die von ihr im Rahmen der
Abwasserbeseitigung erbrachten sonstigen Leistungen im Sinne des Paragraph eins, Absatz eins, Ziffer eins, in
Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, erster Satz UStG 1972 umsatzsteuerpflichtig und grundsatzlich berechtigt ist,
die von ihr hieflr zu entrichtende Umsatzsteuer, die sie als Kostenfaktor bei der Festsetzung der KanalgebUhren zu
berlcksichtigen hat, auf die an die Kanalanlage angeschlossenen Grundeigentimer zu Uberwalzen (Paragraph 11,
Absatz eins, UStG 1972; vergleiche , hiezu auch das hg. Erkenntnis vom 10. Juni 1983, ZI. 82/17/0160, sowie die
Erkenntnisse des Verfassungsgerichtshofes vom 23. Oktober 1980, Slg. Nr. 8943 aus 1980,, vom 15. Dezember 1980,
Slg. Nr. 8995 aus 1980,, und vom 13. Oktober 1982, B 478/78-11).
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Die Kanalgebihrenordnung der mitbeteiligten Gemeinde enthalt auch - was nach dem zitierten Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofes vom 10. Juni 1983 Voraussetzung fir eine solche Uberwélzung ist - die ausdriickliche
Bestimmung, dal sich die festgesetzte Geblhr um die Umsatzsteuer erhdht. Ebenso unbestritten ist, dal der
Anschlull des Wohn- und Betriebsgebaudes sowie des Campingplatzes des Beschwerdefihrers an die Kanalanlage der
mitbeteiligten Gemeinde erfolgt ist, wovon nach § 1 der Kanalgeblhrenordnung die Gebuhrenpflicht abhangt
(vgl. dazu das Erkenntnis vom 25. April 1974, ZI. 1730/73). Strittig ist lediglich, ob die mitbeteiligte Gemeinde vor
Erbringung der Gesamtleistung zur Uberwélzung von Umsatzsteuer berechtigt ist.Die Kanalgebiihrenordnung der
mitbeteiligten Gemeinde enthalt auch - was nach dem zitierten Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom
10. Juni 1983 Voraussetzung fur eine solche Uberwalzung ist - die ausdriickliche Bestimmung, daR sich die festgesetzte
Gebuhr um die Umsatzsteuer erhoht. Ebenso unbestritten ist, dal3 der Anschlul3 des Wohn- und Betriebsgebaudes
sowie des Campingplatzes des Beschwerdeflihrers an die Kanalanlage der mitbeteiligten Gemeinde erfolgt ist, wovon
nach Paragraph eins, der Kanalgebihrenordnung die GebuUhrenpflicht abhangt vergleiche , dazu das Erkenntnis vom
25. April 1974, ZI. 1730/73). Strittig ist lediglich, ob die mitbeteiligte Gemeinde vor Erbringung der Gesamtleistung zur
Uberwalzung von Umsatzsteuer berechtigt ist.

In tatsachlicher Hinsicht ist hiezu durch die vom Verwaltungsgerichtshof eingeholte Stellungnahme der mitbeteiligten
Gemeinde vom 10. Mai 1985 klargestellt, dal3 sich die Gesamtkanalisation im Zeitpunkt der Beschlu3fassung tGber die
Kanalgebuhrenordnung (17. Juli 1981) erst im Anfangsstadium der Errichtung befand und zum Zeitpunkt der
BeschluRRfassung lediglich der Sammelkanal im Seenbereich in einer Lange von ca. 3,7 km erstellt war. Die Klaranlage
befindet sich derzeit vor Abschlu3 der Planungsphase und wird voraussichtlich im Laufe dieses und des nachsten
Jahres (1985/86) erstellt.

Der Verwaltungsgerichtshof hegt gegen die Gesetzmaligkeit der KanalgeblUhrenordnung auch aus dem zuletzt
genannten Gesichtspunkt (Umsatzsteuer) keine Bedenken.

GemaR § 17 Abs. 1 UStG 1972 haben Unternehmer, deren sonstige Leistungen nach § 10 Abs. 2 Z. 7 und 8 dem
ermaligten Steuersatz unterliegen, die Steuer fur die mit dieser Tatigkeit zusammenhangigen Umsadtze nach den
vereinnahmten Entgelten zu berechnen (Ist-Besteuerung). Das gleiche gilt u.a. bei Anstalten zur Abfuhr von Spulwasser
und Abféllen fir alle Umsatze, die mit dem Betrieb von solchen Werken oder Anstalten regelmaRig verbunden sind,
wobei mit der Rechnungslegung das Entgelt als vereinnahmt und die Lieferungen oder sonstigen Leistungen als
ausgefihrt anzusehen sind. Gemal: § 19 Abs. 2 Z. 1 lit. b leg. cit. entsteht die Steuerschuld fur Lieferungen und sonstige
Leistungen in den Fallen der Besteuerung nach vereinnahmten Entgelten (§ 17) mit Ablauf des Kalendermonates, in
dem die Entgelte vereinnahmt worden sind (Ist-Besteuerung).Gemald Paragraph 17, Absatz eins, UStG 1972 haben
Unternehmer, deren sonstige Leistungen nach Paragraph 10, Absatz 2, Ziffer 7 und 8 dem ermaRigten Steuersatz
unterliegen, die Steuer fiir die mit dieser Tatigkeit zusammenhangigen Umséatze nach den vereinnahmten Entgelten zu
berechnen (Ist-Besteuerung). Das gleiche gilt u.a. bei Anstalten zur Abfuhr von Spulwasser und Abféllen fir alle
Umsatze, die mit dem Betrieb von solchen Werken oder Anstalten regelmaRig verbunden sind, wobei mit der
Rechnungslegung das Entgelt als vereinnahmt und die Lieferungen oder sonstigen Leistungen als ausgeflhrt
anzusehen sind. Gemal3 Paragraph 19, Absatz 2, Ziffer eins, Litera b, leg. cit. entsteht die Steuerschuld fur Lieferungen
und sonstige Leistungen in den Fallen der Besteuerung nach vereinnahmten Entgelten (Paragraph 17,) mit Ablauf des
Kalendermonates, in dem die Entgelte vereinnahmt worden sind (Ist-Besteuerung).

Der Umsatzsteuer unterliegen von vornherein nur solche Vorauszahlungen, bei denen im Hinblick auf ein ihnen zu
Grunde liegendes Verpflichtungsgeschaft oder im Hinblick auf eine zur Bewirkung des Umsatzes zwingende
Rechtsnorm ein enger Zusammenhang zwischen den Vorauszahlungen und der spateren Ausfiihrung des Umsatzes
(Erfallungsgeschaft) besteht. Auch das System der Besteuerung nach vereinnahmten Entgelten verfolgt das Ziel, nur
tatsachlich zur Ausfuhrung gelangende Umsatze zu erfassen. DalR dennoch in den in Rede stehenden Ausnahmsfallen
die Steuerschuld nicht in Abhangigkeit von der Ausfihrung der unternehmerischen Leistung
bzw. Rechnungserstellung, sondern aus Anlal3 der Vereinnahmung des Entgelts entsteht, erscheint nicht unsachlich,
zumal die Vereinnahmung des Entgeltes nicht nur dann maRgeblich ist, wenn sie vor der Leistungsaufihrung
(Vorauszahlungen), sondern auch dann, wenn sie nach dem Zeitpunkt der Leistungsausfihrung erfolgt (Zahlungen
nach Rechnungslegung).

Bei Vorliegen des erforderlichen Zusammenhanges mit der spateren Ausfihrung des Umsatzes (etwa bei
Vorhandensein eines AnschluBzwanges und eines konkreten Bauprojektes) unterliegen daher auch Vorauszahlungen
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(vor Fertigstellung der Kanalanlage zu entrichtende Kanalisationsbeitrage) der Umsatzsteuer nach dem Ist-System und

sind Uberwalzbar.

Dem stehen auch nicht die hg. Erkenntnisse vom 25. Juni 1981, ZI. 15/0760/77, und vom 17. September 1981,
ZI. 15/1253/78, entgegen. In diesen beiden Fallen ging es um die Frage, ob das Umsatzsteuergesetz 1972 gemal der
Ubergangsbestimmung seines § 26 Abs. 2 auf die dort fraglichen Umséatze anzuwenden sei, und damit um die
Auslegung des Gesetzesbegriffes "Umsatze ..., die nach dem 31. Dezember 1972 ausgefuhrt wurden", wobei diese
Vorschrift fur Lieferungen und sonstige Leistungen ohne Rucksicht darauf galt, wann das Entgelt vereinnahmt wurde.
Fir die Frage der Anwendbarkeit der Ubergangsbestimmung kam es damals also - anders als im Beschwerdefall -
tatsachlich auf den Leistungszeitpunkt an.Dem stehen auch nicht die hg. Erkenntnisse vom 25. Juni 1981,
ZI. 15/0760/77, und vom 17. September 1981, ZI. 15/1253/78, entgegen. In diesen beiden Fallen ging es um die Frage,
ob das Umsatzsteuergesetz 1972 gemaR der Ubergangsbestimmung seines Paragraph 26, Absatz 2, auf die dort
fraglichen Umsatze anzuwenden sei, und damit um die Auslegung des Gesetzesbegriffes "Umsatze ..., die nach dem
31. Dezember 1972 ausgefuhrt wurden", wobei diese Vorschrift fir Lieferungen und sonstige Leistungen ohne
Ricksicht darauf galt, wann das Entgelt vereinnahmt wurde. Fir die Frage der Anwendbarkeit der

Ubergangsbestimmung kam es damals also - anders als im Beschwerdefall - tatséchlich auf den Leistungszeitpunkt an.

Die Beschwerde war nach dem Gesagten gemal3 § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.Die Beschwerde war

nach dem Gesagten gemal Paragraph 42, Absatz eins, VWGG als unbegrindet abzuweisen.

Der Kostenzuspruch griindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung des Bundeskanzlers
BGBI. Nr. 243, inbesondere auf dessen Art. lll Abs. 2.Der Kostenzuspruch griindet sich auf die Paragraphen 47, ff VwGG
in Verbindung mit der Verordnung des Bundeskanzlers Bundesgesetzblatt , Nr. 243, inbesondere auf dessen Artikel

romisch drei, Absatz 2,

Hinsichtlich der oben genannten, nicht in der Amtlichen Sammlung seiner Erkenntnisse und Beschlisse
verdoffentlichten Erkenntnisse und Beschllisse des Verwaltungsgerichtshofes sei an Art. 14 Abs. 4 und 7 der
Geschaftsordnung des Verwaltungsgerichtshofes, BGBI. Nr. 45/1965, erinnert.Hinsichtlich der oben genannten, nicht in
der Amtlichen Sammlung seiner Erkenntnisse und Beschlisse verdéffentlichten Erkenntnisse und Beschllisse des
Verwaltungsgerichtshofes sei an Artikel 14, Absatz 4 und 7 der Geschaftsordnung des Verwaltungsgerichtshofes,

Bundesgesetzblatt Nr. 45 aus 1965,, erinnert.
Wien, am 26. Juni 1987
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