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4. VwGG 8§ 42 gultig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 gultig von 01.01.1991 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990

6. VWGG 8 42 gultig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

1. WRG 1959 § 141 heute

2. WRG 1959 § 141 giiltig ab 01.01.2000 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 155/1999

3. WRG 1959 § 141 gultig von 01.10.1997 bis 31.12.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997

4. WRG 1959 & 141 gultig von 01.11.1959 bis 30.09.1997

1. WRG 1959 8 77 heute

2. WRG 1959 § 77 gultig ab 01.01.2000 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/1999

3. WRG 1959 § 77 gultig von 01.10.1997 bis 31.12.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 74/1997

4. WRG 1959 § 77 giiltig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 252/1990

1. WRG 1959 8 81 heute

2. WRG 1959 § 81 gultig ab 11.08.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2001

3. WRG 1959 § 81 gultig von 01.07.2001 bis 10.08.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 104/2000

4. WRG 1959 § 81 giltig von 01.10.1997 bis 30.06.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 74/1997

5. WRG 1959 & 81 gultig von 01.11.1959 bis 30.09.1997

1. WRG 1959 § 81 heute

2. WRG 1959 § 81 gultig ab 11.08.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2001

3. WRG 1959 § 81 gultig von 01.07.2001 bis 10.08.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 104/2000

4. WRG 1959 § 81 giltig von 01.10.1997 bis 30.06.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 74/1997

5. WRG 1959 & 81 gultig von 01.11.1959 bis 30.09.1997

1. WRG 1959 § 81 heute

2. WRG 1959 § 81 gultig ab 11.08.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2001

3. WRG 1959 § 81 gultig von 01.07.2001 bis 10.08.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 104/2000

4. WRG 1959 § 81 giltig von 01.10.1997 bis 30.06.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 74/1997

5. WRG 1959 & 81 gultig von 01.11.1959 bis 30.09.1997

1. WRG 1959 § 85 heute

2. WRG 1959 8§ 85 gultig ab 01.01.2000 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 155/1999

3. WRG 1959 8§ 85 gultig von 01.10.1997 bis 31.12.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997

4. WRG 1959 § 85 giltig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 252/1990

1. WRG 1959 § 85 heute

2. WRG 1959 8§ 85 gultig ab 01.01.2000 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 155/1999

3. WRG 1959 8§ 85 gultig von 01.10.1997 bis 31.12.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997

4. WRG 1959 § 85 giltig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 252/1990
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Schima und die Hofrate Dr. Salcher,
Dr. FUrnsinn, Dr. Zeizinger und Dr. Kremla als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers Univ.Ass. Dr. Unterpertinger, Uber
die Beschwerde der Wasserwerksgenossenschaft P, zu Handen Dr. Oskar Stefula, Rechtsanwalt in Villach,
ItalienerstraBe 6, gegen den Bescheid des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft vom 31. Oktober 1984,
ZI. 511.498/01-15/83, betreffend nachtragliche Einbeziehung und Beitragsleistung von Mitgliedern (mitbeteiligte
Parteien: Dipl.-Ing. H und BH in V), zu Recht erkannt:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden
Senatsprasident Dr. Schima und die Hofrate Dr. Salcher, Dr. Firnsinn, Dr. Zeizinger und Dr. Kremla als Richter, im
Beisein des Schriftfihrers Univ.Ass. Dr. Unterpertinger, Gber die Beschwerde der Wasserwerksgenossenschaft P, zu
Handen Dr. Oskar Stefula, Rechtsanwalt in Villach, ItalienerstraRe 6, gegen den Bescheid des Bundesministers flr
Land- und Forstwirtschaft vom 31. Oktober 1984, ZI. 511.498/01-15/83, betreffend nachtragliche Einbeziehung und
Beitragsleistung von Mitgliedern (mitbeteiligte Parteien: Dipl.-Ing. H und BH in rémisch funf), zu Recht erkannt:

Spruch

Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes insoweit aufgehoben, als mit ihm die Frage
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einer Beitragsleistung der Mitbeteiligten einer gesonderten Entscheidung vorbehalten wurde.
Im Ubrigen wird die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen.

Der Bund hat der Beschwerdefuhrerin Aufwendungen in der Héhe von S 9.930,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit Bescheid vom 27. Februar 1980 hatte der Blurgermeister der Stadt Villach infolge Antrages der nun am Verfahren
vor dem Verwaltungsgerichtshof mitbeteiligten Parteien gemal 88 85 Abs. 1 und 81 Abs. 2 WRG 1959
(Paragraphenbezeichnungen beziehen sich in der Folge, wenn nicht anderes angegeben ist, stets auf dieses Gesetz)
festgestellt, dal? ihr Ansuchen um Aufnahme als Mitglied der Beschwerdeflihrerin - die eine Wasserversorgungsanlage
betreibt - in deren Vollversammlung vom 20. Dezember 1979 zu Recht abgelehnt worden sei. Auf Grund der Berufung
der Mitbeteiligten behob der Landeshauptmann von Karnten mit Bescheid vom 10. August 1983 die bei ihm
bekampfte Entscheidung gemaR & 66 Abs. 4 AVG 1950 unter Bezugnahme auf § 99 Abs. 1 lit. ¢ und h wegen
Unzustandigkeit (Spruchabschnitt I.) und verpflichtete gemal & 81 die Beschwerdeflhrerin, die Liegenschaft der
Mitbeteiligten nachtraglich in die Genossenschaft einzubeziehen, wobei auf Grund eines Antrages der
Beschwerdefihrerin gleichzeitig festgestellt wurde, da8 weitere Beitrage im Sinn des 8 81 Abs. 3 nicht zu leisten seien,
die jeweiligen Eigentimer der betroffenen Liegenschaft aber den von der Beschwerdeflhrerin festzusetzenden
Wasserzins zu bezahlen hatten (Spruchabschnitt I.). Nachdem dagegen sowohl von der Beschwerdefihrerin wie von
den Mitbeteiligten Berufung erhoben worden war, anderte schlielflich der Bundesminister fur Land- und
Forstwirtschaft mit Bescheid vom 31. Oktober 1984 den Bescheid des Landeshauptmannes gemaR 8 66 AVG 1950
dahin ab, dal3 Uber die Frage der von den Mitbeteiligten im Sinn des § 81 Abs. 3 zu leistenden Beitrage nach & 59 Abs. 1
AVG 1950 noch gesondert entschieden werde; im Ubrigen gab der Bundesminister den Berufungen nicht Folge.
Begrindend wurde in diesem Bescheid unter Hinweis auf & 81 zunachst ausgefuhrt, die nachtragliche
genossenschaftliche Einbeziehung Dritter durch privatrechtlichen Vertrag in Form der Auferlegung von
Mitgliederrechten bzw. -pflichten ohne Zuerkennung der Mitgliedschaft selbst sei nach dem Urteil des Obersten
Gerichtshofes vom 22. Dezember 1976, SZ 49/162, unzulassig. Der Verpflichtung zu nachtraglicher Einbeziehung
gemal 8 81 Abs. 2 werde nicht mit dem - wie im Beschwerdefall - bloR tatsachlich vorgenommenen (technischen)
Anschluf3 schon voll entsprochen. Die gesetzlichen Voraussetzungen zur Aufnahme der Liegenschaft der Mitbeteiligten
seien jedenfalls gegeben, insbesondere stelle fir diese die Einbeziehung infolge einer nun entsprechend starkeren
rechtlichen Sicherung der Wasserversorgung einen wesentlichen Vorteil dar, ohne dalR die bisherigen Mitglieder
dadurch einen wesentlichen Nachteil erlitten. In letzterer Hinsicht sei nur die Mitgliedschaft der Mitbeteiligten von
Bedeutung und nicht etwa zugleich auch noch auf die Frage einzugehen, ob spater andere Wasserbezieher unter
ahnlichen Voraussetzungen an die Genossenschaft oder die Wasserrechtsbehdérde herantraten. Sehe man aber davon
ab, habe nicht einmal die Beschwerdefihrerin in der Aufnahme der Mitbeteiligten eine Verschlechterung der
Wasserversorgungslage erblickt. Im Beschwerdefall deute nichts auf eine quantitative Gefahrdung durch die
Einbeziehung der Mitbeteiligten. Was hingegen die Beitragsleistung anlange, werde die Entscheidung hierliber in den
beiden vorliegenden Berufungen fur unrichtig angesehen, was zutreffe, weil die Feststellung im Bescheid des
Landeshauptmannes insoweit nicht dem Gesetz entspreche; die Beitragsregelung fur die Mitbeteiligten werde daher
den Gegenstand eines eigenen, ehestens neu durchzufihrenden Verfahrens der Wasserrechtsbehdérde erster Instanz
zu bilden haben.Mit Bescheid vom 27. Februar 1980 hatte der Burgermeister der Stadt Villach infolge Antrages der nun
am Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof mitbeteiligten Parteien gemald Paragraphen 85, Absatz eins und 81
Absatz 2, WRG 1959 (Paragraphenbezeichnungen beziehen sich in der Folge, wenn nicht anderes angegeben ist, stets
auf dieses Gesetz) festgestellt, dal3 ihr Ansuchen um Aufnahme als Mitglied der Beschwerdefihrerin - die eine
Wasserversorgungsanlage betreibt - in deren Vollversammlung vom 20. Dezember 1979 zu Recht abgelehnt worden
sei. Auf Grund der Berufung der Mitbeteiligten behob der Landeshauptmann von Kdrnten mit Bescheid vom
10. August 1983 die bei ihm bekdmpfte Entscheidung gemald Paragraph 66, Absatz 4, AVG 1950 unter Bezugnahme auf
Paragraph 99, Absatz eins, Litera ¢ und h wegen Unzustandigkeit (Spruchabschnitt romisch eins.) und verpflichtete
gemal Paragraph 81, die Beschwerdefihrerin, die Liegenschaft der Mitbeteiligten nachtraglich in die Genossenschaft
einzubeziehen, wobei auf Grund eines Antrages der Beschwerdeflhrerin gleichzeitig festgestellt wurde, dal3 weitere
Beitrage im Sinn des Paragraph 81, Absatz 3, nicht zu leisten seien, die jeweiligen Eigentimer der betroffenen
Liegenschaft aber den von der Beschwerdefihrerin festzusetzenden Wasserzins zu bezahlen hatten (Spruchabschnitt
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réomisch zwei.). Nachdem dagegen sowohl von der Beschwerdefiihrerin wie von den Mitbeteiligten Berufung erhoben
worden war, anderte schlie3lich der Bundesminister flr Land- und Forstwirtschaft mit Bescheid vom 31. Oktober 1984
den Bescheid des Landeshauptmannes gemal3 Paragraph 66, AVG 1950 dahin ab, dal3 Uber die Frage der von den
Mitbeteiligten im Sinn des Paragraph 81, Absatz 3, zu leistenden Beitrdge nach Paragraph 59, Absatz eins, AVG 1950
noch gesondert entschieden werde; im Ubrigen gab der Bundesminister den Berufungen nicht Folge. Begrundend
wurde in diesem Bescheid unter Hinweis auf Paragraph 81, zunadchst ausgefiuhrt, die nachtragliche
genossenschaftliche Einbeziehung Dritter durch privatrechtlichen Vertrag in Form der Auferlegung von
Mitgliederrechten bzw. -pflichten ohne Zuerkennung der Mitgliedschaft selbst sei nach dem Urteil des Obersten
Gerichtshofes vom 22. Dezember 1976, SZ 49/162, unzuldssig. Der Verpflichtung zu nachtraglicher Einbeziehung
gemal Paragraph 81, Absatz 2, werde nicht mit dem - wie im Beschwerdefall - bloR tatsachlich vorgenommenen
(technischen) AnschluB schon voll entsprochen. Die gesetzlichen Voraussetzungen zur Aufnahme der Liegenschaft der
Mitbeteiligten seien jedenfalls gegeben, insbesondere stelle fur diese die Einbeziehung infolge einer nun entsprechend
starkeren rechtlichen Sicherung der Wasserversorgung einen wesentlichen Vorteil dar, ohne daR die bisherigen
Mitglieder dadurch einen wesentlichen Nachteil erlitten. In letzterer Hinsicht sei nur die Mitgliedschaft der
Mitbeteiligten von Bedeutung und nicht etwa zugleich auch noch auf die Frage einzugehen, ob spater andere
Wasserbezieher unter dhnlichen Voraussetzungen an die Genossenschaft oder die Wasserrechtsbehérde herantraten.
Sehe man aber davon ab, habe nicht einmal die Beschwerdeflihrerin in der Aufnahme der Mitbeteiligten eine
Verschlechterung der Wasserversorgungslage erblickt. Im Beschwerdefall deute nichts auf eine quantitative
Gefédhrdung durch die Einbeziehung der Mitbeteiligten. Was hingegen die Beitragsleistung anlange, werde die
Entscheidung hierliber in den beiden vorliegenden Berufungen fUr unrichtig angesehen, was zutreffe, weil die
Feststellung im Bescheid des Landeshauptmannes insoweit nicht dem Gesetz entspreche; die Beitragsregelung fir die
Mitbeteiligten werde daher den Gegenstand eines eigenen, ehestens neu durchzufihrenden Verfahrens der
Wasserrechtsbehorde erster Instanz zu bilden haben.

Dieser Bescheid wird mit der vorliegenden Beschwerde wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes und infolge Verletzung
von Verfahrensvorschriften bekampft, wobei sich die Beschwerdefiihrerin in dem Recht, zur Einbeziehung weiterer
Mitglieder nur bei Vorliegen der Voraussetzungen des & 81 Abs. 2 verhalten zu werden, im Ubrigen aber Uber die
Aufnahme von Mitgliedern im Rahmen der Satzung gemafld § 77 selbst zu entscheiden, sowie in dem Recht, eine
angemessene Beitragsleistung von neu hinzukommenden Mitgliedern gemall 8 81 Abs. 3 zu verlangen, verletzt
erachtet.Dieser Bescheid wird mit der vorliegenden Beschwerde wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes und infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften bekampft, wobei sich die Beschwerdeflihrerin in dem Recht, zur Einbeziehung
weiterer Mitglieder nur bei Vorliegen der Voraussetzungen des Paragraph 81, Absatz 2, verhalten zu werden, im
Ubrigen aber Uber die Aufnahme von Mitgliedern im Rahmen der Satzung gemal3 Paragraph 77, selbst zu entscheiden,
sowie in dem Recht, eine angemessene Beitragsleistung von neu hinzukommenden Mitgliedern gemaR Paragraph 81,
Absatz 3, zu verlangen, verletzt erachtet.

Die belangte Behdrde und die Mitbeteiligten erstatteten je eine Gegenschrift, in der sie die Abweisung der Beschwerde
beantragten.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemal? § 2 der Satzung der Beschwerdeflhrerin aus 1954 (genehmigt 1955) ist ihr Zweck die Errichtung, Benltzung,
Erhaltung und Erweiterung von Anlagen zur Wasserversorgung der im zugehorigen Wasserabnehmerverzeichnis
ausgewiesenen Baulichkeiten und Liegenschaften.Gemal3 Paragraph 2, der Satzung der Beschwerdefihrerin aus 1954
(genehmigt 1955) ist ihr Zweck die Errichtung, Benltzung, Erhaltung und Erweiterung von Anlagen zur
Wasserversorgung der im zugehdrigen Wasserabnehmerverzeichnis ausgewiesenen Baulichkeiten und Liegenschaften.

Gemald 8 81 Abs. 1 kénnen im Einvernehmen zwischen der Genossenschaft und den betreffenden Eigentimern
(Berechtigten) Liegenschaften oder Anlagen auch nachtraglich einbezogen werden. GemalR § 81 Abs. 2 ist die
Genossenschaft verpflichtet, soweit ihr Zweck nicht geandert wird, benachbarte oder im Bereich des
genossenschaftlichen Unternehmens befindliche Liegenschaften und Anlagen auf Antrag ihres Eigentimers oder
Berechtigten nachtraglich einzubeziehen, wenn ihnen hiedurch wesentliche Vorteile und den bisherigen Mitgliedern
keine wesentlichen Nachteile erwachsen kénnen. GemaR 8§ 81 Abs. 3 ist die Genossenschaft berechtigt, von den neu
hinzukommenden Mitgliedern einen angemessenen Beitrag zu den bisherigen Aufwendungen sowie die vorherige
Entrichtung der ihr durch den Anschlul} etwa verursachten besonderen Kosten zu verlangen.Gemaf} Paragraph 81,



Absatz eins, konnen im Einvernehmen zwischen der Genossenschaft und den betreffenden Eigentimern
(Berechtigten) Liegenschaften oder Anlagen auch nachtraglich einbezogen werden. GemaR Paragraph 81, Absatz 2, ist
die Genossenschaft verpflichtet, soweit ihr Zweck nicht geandert wird, benachbarte oder im Bereich des
genossenschaftlichen Unternehmens befindliche Liegenschaften und Anlagen auf Antrag ihres Eigentimers oder
Berechtigten nachtraglich einzubeziehen, wenn ihnen hiedurch wesentliche Vorteile und den bisherigen Mitgliedern
keine wesentlichen Nachteile erwachsen kdnnen. Gemald Paragraph 81, Absatz 3, ist die Genossenschaft berechtigt,
von den neu hinzukommenden Mitgliedern einen angemessenen Beitrag zu den bisherigen Aufwendungen sowie die
vorherige Entrichtung der ihr durch den Anschlul3 etwa verursachten besonderen Kosten zu verlangen.

Die Zustandigkeit der Wasserrechtsbehoérde zur Entscheidung ergibt sich aus 8 81 Abs. 2 in Verbindung mit § 85
Abs. 1.Die Zustandigkeit der Wasserrechtsbehdrde zur Entscheidung ergibt sich aus Paragraph 81, Absatz 2, in
Verbindung mit Paragraph 85, Absatz eins,

Die Beschwerdeflhrerin meint zunachst, eine Verpflichtung zur Einbeziehung gemal § 81 Abs. 2 hatte im vorliegenden
Fall schon deshalb nicht bestanden, weil nach dieser Bestimmung der Genossenschaftszweck nicht geandert werden
durfe, dieser aber die Wasserversorgung der im Anhang verzeichneten Objekte sei, unter denen sich die Liegenschaft
der Mitbeteiligten nicht befinde. Trafe dies zu, stiinde die Satzung insofern nicht im Einklang mit dem Gesetz; denn
dann ware die Aufnahme neuer Mitglieder in die beschwerdeflihrende Genossenschaft im Sinne des § 81 Abs. 2 in
allen Fallen unzuldssig, weil mit der dort vorgesehenen Einbeziehung zwangsldufig eine Anderung des
Genossenschaftszweckes verbunden ware. In einer die Unanwendbarkeit dieser Bestimmung vermeidenden, unter
Bedachtnahme auf § 141 Abs. 1 gesetzeskonformen Auslegung ist dementgegen § 2 der Satzung so zu verstehen, dal3
die JEWEILS im Wasserabnehmerverzeichnis ausgewiesenen Objekte mit Wasser zu versorgen sind, der
Genossenschaftszweck also nicht mit einem spezifischen Mitgliederstand fest verknlUpft ist. Die von der
Beschwerdefiihrerin in diesem Zusammenhang unter Bezugnahme auf Krzizek, Kommentar zum Wasserrechtsgesetz,
S. 323, behandelte Frage, ob die Aufnahme neuer Mitglieder im Hinblick auf die damit stets verbundene Anderung des
Umfanges - nicht auch des Zweckes, wie die Beschwerdefliihrerin meint - der Genossenschaft (§ 77 Abs. 3 lit. a) eine
Satzungsanderung erforderlich macht, ist zu bejahen (vgl. dazu auch das im angefochtenen Bescheid in anderem
Zusammenhang erwahnte Urteil des Obersten Gerichtshofes SZ 49/162), jedoch fur die Beurteilung des vorliegenden
Falles ohne Relevanz.Die Beschwerdeflhrerin meint zunachst, eine Verpflichtung zur Einbeziehung gemal Paragraph
81, Absatz 2, hatte im vorliegenden Fall schon deshalb nicht bestanden, weil nach dieser Bestimmung der
Genossenschaftszweck nicht geandert werden dirfe, dieser aber die Wasserversorgung der im Anhang verzeichneten
Objekte sei, unter denen sich die Liegenschaft der Mitbeteiligten nicht befinde. Tréfe dies zu, stinde die Satzung
insofern nicht im Einklang mit dem Gesetz; denn dann ware die Aufnahme neuer Mitglieder in die
beschwerdeflihrende Genossenschaft im Sinne des Paragraph 81, Absatz 2, in allen Fallen unzulassig, weil mit der dort
vorgesehenen Einbeziehung zwangslaufig eine Anderung des Genossenschaftszweckes verbunden wire. In einer die
Unanwendbarkeit dieser Bestimmung vermeidenden, unter Bedachtnahme auf Paragraph 141, Absatz eins,
gesetzeskonformen Auslegung ist dementgegen Paragraph 2, der Satzung so zu verstehen, dal3 die JEWEILS im
Wasserabnehmerverzeichnis ausgewiesenen Objekte mit Wasser zu versorgen sind, der Genossenschaftszweck also
nicht mit einem spezifischen Mitgliederstand fest verknUpft ist. Die von der Beschwerdefiihrerin in diesem
Zusammenhang unter Bezugnahme auf Krzizek, Kommentar zum Wasserrechtsgesetz, S. 323, behandelte Frage, ob
die Aufnahme neuer Mitglieder im Hinblick auf die damit stets verbundene Anderung des Umfanges - nicht auch des
Zweckes, wie die Beschwerdeflhrerin meint - der Genossenschaft (Paragraph 77, Absatz 3, Litera a,) eine
Satzungsanderung erforderlich macht, ist zu bejahen vergleiche , dazu auch das im angefochtenen Bescheid in
anderem Zusammenhang erwahnte Urteil des Obersten Gerichtshofes SZ 49/162), jedoch fir die Beurteilung des
vorliegenden Falles ohne Relevanz.

Die Beschwerdefuhrerin ist ferner der Ansicht, im Beschwerdefall hatten die Mitbeteiligten keinen rechtsgtltigen
Antrag - wie er gemall 8 81 Abs. 2 erforderlich ist - gestellt; denn ein solcher sei lediglich beim Magistrat Villach
eingebracht und nicht an die Beschwerdefiihrerin gerichtet worden. Das Aufnahmeansuchen der Mitbeteiligten vom
5. August 1979 - in welchem auf § 81 Abs. 2 verwiesen wurde - war jedoch Gegenstand einer vom Blrgermeister dieser
Stadt anberaumten Verhandlung am 25. Oktober 1979, an der die BeschwerdefUhrerin teilnahm. Bei jener Gelegenheit
wurde im Einvernehmen mit ihrem Vertreter in Aussicht genommen, das Ansuchen der Mitbeteiligten noch im selben
Jahr von der Genossenschaftsversammlung behandeln zu lassen. Dies ist am 20. Dezember 1979 geschehen; das



Aufnahmeansuchen wurde abgelehnt. Unter solchen Umstdnden kann nicht davon ausgegangen werden, der
Beschwerdefiihrerin ware kein Antrag der Mitbeteiligten im Sinn des § 81 Abs. 2 vorgelegen.Die Beschwerdefihrerin ist
ferner der Ansicht, im Beschwerdefall hatten die Mitbeteiligten keinen rechtsgultigen Antrag - wie er gemal3 Paragraph
81, Absatz 2, erforderlich ist - gestellt; denn ein solcher sei lediglich beim Magistrat Villach eingebracht und nicht an die
Beschwerdefiihrerin gerichtet worden. Das Aufnahmeansuchen der Mitbeteiligten vom 5. August 1979 - in welchem
auf Paragraph 81, Absatz 2, verwiesen wurde - war jedoch Gegenstand einer vom Bulrgermeister dieser Stadt
anberaumten Verhandlung am 25. Oktober 1979, an der die Beschwerdefuhrerin teilnahm. Bei jener Gelegenheit
wurde im Einvernehmen mit ihrem Vertreter in Aussicht genommen, das Ansuchen der Mitbeteiligten noch im selben
Jahr von der Genossenschaftsversammlung behandeln zu lassen. Dies ist am 20. Dezember 1979 geschehen; das
Aufnahmeansuchen wurde abgelehnt. Unter solchen Umstdnden kann nicht davon ausgegangen werden, der
Beschwerdefiihrerin ware kein Antrag der Mitbeteiligten im Sinn des Paragraph 81, Absatz 2, vorgelegen.

Die Beschwerdefiihrerin ist des weiteren der Auffassung, die Mitbeteiligten kénnten aus einer Mitgliedschaft keine
wesentlichen Vorteile ziehen, weil ihre Liegenschaft ohnedies schon an die Wasserversorgungsanlage der
Beschwerdefiihrerin angeschlossen sei; damit ware auch dem § 81 Abs. 2 bereits Genlige getan. Die eben bezeichnete
Gesetzesstelle handelt jedoch von einer nachtraglichen Einbeziehung von Liegenschaften oder Anlagen in keinem
anderen Sinn als in den dieser Regelung vorangegangenen Bestimmungen des Wasserrechtsgesetzes 1959, wonach
die Mitgliedschaft nicht unabhangig von den zugehdérigen Objekten besteht (vgl. etwa § 78 Abs. 4 und 5 betreffend die
BerUcksichtigung von Vorteilen und Lasten fir Mitglieder bzw. Liegenschaften und Anlagen, oder § 80, betreffend den
Erwerb der Mitgliedschaft durch Erwerb der in die Genossenschaft einbezogenen Liegenschaften oder Anlagen).
Gleichermalien sind auch die Vorteile, die es gemalR § 81 Abs. 2 zu prifen gilt, jene, welche aus einer mit einer
Mitgliedschaft verbundenen Anteilnahme am Genossenschaftszweck (und nicht allein aus letzterer) erwachsen
kénnen. Es geht im Beschwerdefall also nicht nur darum, daR die Mitbeteiligten durch Teilnahme an der
beschwerdefiihrenden Genossenschaft rechtlich bessergestellt werden, weil sie am Rechtshandeln der
Beschwerdefiihrerin im Rahmen der Satzung teilnehmen kénnen und sich ihr Bezugsrecht dann aus der Mitgliedschaft
ergibt, wahrend es derzeit rechtlich nicht entsprechend abgesichert ist; zu jenen wesentlichen Vorteilen gehort
vielmehr auch der Wasserbezug selbst, denn die mit einer Mitgliedschaft verbundene Einbeziehung von
Liegenschaften oder Anlagen nach § 81 Abs. 2 Ia3t sich nicht in der Weise "zerlegen", daRl zundchst einem
Liegenschaftseigentimer (Berechtigten) die Teilnahme am Genossenschaftszweck gewahrt, zugleich aber die
Mitgliedschaft verweigert wird, worauf sodann ein wesentlicher Vorteil an der als bloR hinzutretender Beglnstigung
gedachten Mitgliedschaft in Anbetracht der schon erzielten Beteiligung am genossenschaftlichen Unternehmen
verneint werden kénnte (dhnlich im Grundsatz das schon erwdhnte Urteil des Obersten Gerichtshofes SZ 49/162).
Ebensowenig trifft es zu, daR bei der Beurteilung nach & 81 Abs. 2 auch der von dem neu hinzukommenden Mitglied
gemalR & 81 Abs. 3 erst zu verlangende Beitrag schon (irgendwie) mitzuberlcksichtigen ware. Wenn die
Voraussetzungen des § 81 Abs. 2 vorliegen, ist vielmehr die Einbeziehung bereits vorzunehmen; das neue Mitglied muR
allerdings auf Verlangen der Genossenschaft sodann seinerseits einen Kostenbeitrag gemall &8 81 Abs. 3 in
angemessener Hohe leisten. Umgekehrt war die Frage, ob den bisherigen Mitgliedern der Beschwerdefihrerin aus
einer Mitgliedschaft der Mitbeteiligten wesentliche Nachteile erwachsen kénnen, von der Behdrde lediglich im Hinblick
auf die Mitbeteiligten zu beantworten; Antrage anderer Interessenten waren nicht Gegenstand des Verfahrens; wollte
man das "kénnen" in § 81 Abs. 2 wie die Beschwerdeflhrerin im Sinn jeder nur denkbaren Moglichkeit von
Folgewirkungen verstehen, die sich durch die Aufnahme des neuen Mitgliedes - etwa, wie die Beschwerdeflhrerin
flrchtet, in Form zu gewdrtigender weiterer Beitritte und einer hierauf in Betracht kommenden Uberstimmung der
bisherigen Mitglieder in Beschlissen der Genossenschaftsversammlung - ergibt, lieBe sich eine nachprifende
Beurteilungsgrundlage, welche Uber blof3e MutmaRBungen hinausgehen muf, nicht gewinnen.Die Beschwerdeflihrerin
ist des weiteren der Auffassung, die Mitbeteiligten kdnnten aus einer Mitgliedschaft keine wesentlichen Vorteile ziehen,
weil ihre Liegenschaft ohnedies schon an die Wasserversorgungsanlage der Beschwerdefiihrerin angeschlossen sei;
damit ware auch dem Paragraph 81, Absatz 2, bereits Genlige getan. Die eben bezeichnete Gesetzesstelle handelt
jedoch von einer nachtraglichen Einbeziehung von Liegenschaften oder Anlagen in keinem anderen Sinn als in den
dieser Regelung vorangegangenen Bestimmungen des Wasserrechtsgesetzes 1959, wonach die Mitgliedschaft nicht
unabhangig von den zugehdrigen Objekten besteht vergleiche , etwa Paragraph 78, Absatz 4 und 5 betreffend die
Berucksichtigung von Vorteilen und Lasten fur Mitglieder bzw. Liegenschaften und Anlagen, oder Paragraph 80,,
betreffend den Erwerb der Mitgliedschaft durch Erwerb der in die Genossenschaft einbezogenen Liegenschaften oder



Anlagen). Gleichermalen sind auch die Vorteile, die es gemaR Paragraph 81, Absatz 2, zu prufen gilt, jene, welche aus
einer mit einer Mitgliedschaft verbundenen Anteilnahme am Genossenschaftszweck (und nicht allein aus letzterer)
erwachsen kénnen. Es geht im Beschwerdefall also nicht nur darum, dal die Mitbeteiligten durch Teilnahme an der
beschwerdefiihrenden Genossenschaft rechtlich bessergestellt werden, weil sie am Rechtshandeln der
Beschwerdefiihrerin im Rahmen der Satzung teilnehmen kénnen und sich ihr Bezugsrecht dann aus der Mitgliedschaft
ergibt, wahrend es derzeit rechtlich nicht entsprechend abgesichert ist; zu jenen wesentlichen Vorteilen gehort
vielmehr auch der Wasserbezug selbst, denn die mit einer Mitgliedschaft verbundene Einbeziehung von
Liegenschaften oder Anlagen nach Paragraph 81, Absatz 2, 1aRt sich nicht in der Weise "zerlegen", dal3 zundchst einem
Liegenschaftseigentimer (Berechtigten) die Teilnahme am Genossenschaftszweck gewahrt, zugleich aber die
Mitgliedschaft verweigert wird, worauf sodann ein wesentlicher Vorteil an der als bloB hinzutretender Beglinstigung
gedachten Mitgliedschaft in Anbetracht der schon erzielten Beteiligung am genossenschaftlichen Unternehmen
verneint werden konnte (dhnlich im Grundsatz das schon erwahnte Urteil des Obersten Gerichtshofes SZ 49/162).
Ebensowenig trifft es zu, daB bei der Beurteilung nach Paragraph 81, Absatz 2, auch der von dem neu
hinzukommenden Mitglied gemall Paragraph 81, Absatz 3, erst zu verlangende Beitrag schon (irgendwie)
mitzuberucksichtigen ware. Wenn die Voraussetzungen des Paragraph 81, Absatz 2, vorliegen, ist vielmehr die
Einbeziehung bereits vorzunehmen; das neue Mitglied muR allerdings auf Verlangen der Genossenschaft sodann
seinerseits einen Kostenbeitrag gemall Paragraph 81, Absatz 3, in angemessener Hohe leisten. Umgekehrt war die
Frage, ob den bisherigen Mitgliedern der Beschwerdeflihrerin aus einer Mitgliedschaft der Mitbeteiligten wesentliche
Nachteile erwachsen kdnnen, von der Behorde lediglich im Hinblick auf die Mitbeteiligten zu beantworten; Antrage
anderer Interessenten waren nicht Gegenstand des Verfahrens; wollte man das "kénnen" in Paragraph 81, Absatz 2,
wie die Beschwerdefihrerin im Sinn jeder nur denkbaren Mdoglichkeit von Folgewirkungen verstehen, die sich durch
die Aufnahme des neuen Mitgliedes - etwa, wie die Beschwerdeflhrerin flrchtet, in Form zu gewartigender weiterer
Beitritte und einer hierauf in Betracht kommenden Uberstimmung der bisherigen Mitglieder in Beschliissen der
Genossenschaftsversammlung - ergibt, lieRe sich eine nachprifende Beurteilungsgrundlage, welche Uber bloRe
MutmaBungen hinausgehen mufl, nicht gewinnen.

Zum Einwand der Beschwerdefuhrerin schlie3lich, die Entscheidung Uber Leistungen im Sinne des § 81 Abs. 3 hatte
nicht von dem Einbeziehungsbescheid nach § 81 Abs. 2 getrennt und daher nicht einer gesonderten Erledigung
vorbehalten werden durfen, ist zu bemerken, daR eine derartige Trennung nicht nur zuldssig, sondern sogar in dem
Sinn geboten war, dal Uber einen Kostenbeitrag erst nach Aufnahme der Mitbeteiligten durch die Beschwerdeflhrerin
und nur dann entschieden werden durfte, wenn eine AufsichtsmalRinahme der Wasserrechtsbehérde entweder von
Amts wegen (§ 85 Abs. 3) oder wegen eines Streitfalles (§ 85 Abs. 1) notwendig wurde. Diese Voraussetzungen fehlten
im Beschwerdefall. Keinesfalls konnte die Wassergenossenschaft, ohne ihre Rechte gegeniber den neu
hinzukommenden Mitgliedern noch selbst wahrgenommen zu haben - das Verlangen der Genossenschaft ist an die
Mitglieder, nicht an die Wasserrechtsbehdrde zu richten, und dies hat in férmlicher Weise nicht vor der Aufnahme zu
geschehen - , eine Entscheidung der Aufsichtsbehdrde begehren. Die belangte Behdrde ware daher verhalten
gewesen, in Abanderung des erstinstanzlichen Bescheides des insoweit unzustandigen Landeshauptmannes in der
Frage einer Leistung gemal? §8 81 Abs. 3 durch die Mitbeteiligten, den diesbezlglichen Antrag der Beschwerdefihrerin
vom 14. Juli 1982 auf Festsetzung eines angemessenen Beitrages als unzuldssig zurtckzuweisen.Zum Einwand der
Beschwerdefihrerin schlieBlich, die Entscheidung Uber Leistungen im Sinne des Paragraph 81, Absatz 3, hatte nicht
von dem Einbeziehungsbescheid nach Paragraph 81, Absatz 2, getrennt und daher nicht einer gesonderten Erledigung
vorbehalten werden durfen, ist zu bemerken, dal3 eine derartige Trennung nicht nur zuldssig, sondern sogar in dem
Sinn geboten war, dal3 Uber einen Kostenbeitrag erst nach Aufnahme der Mitbeteiligten durch die Beschwerdeflhrerin
und nur dann entschieden werden durfte, wenn eine AufsichtsmalRinahme der Wasserrechtsbehoérde entweder von
Amts wegen (Paragraph 85, Absatz 3,) oder wegen eines Streitfalles (Paragraph 85, Absatz eins,) notwendig wurde.
Diese Voraussetzungen fehlten im Beschwerdefall. Keinesfalls konnte die Wassergenossenschaft, ohne ihre Rechte
gegenlUber den neu hinzukommenden Mitgliedern noch selbst wahrgenommen zu haben - das Verlangen der
Genossenschaft ist an die Mitglieder, nicht an die Wasserrechtsbehoérde zu richten, und dies hat in férmlicher Weise
nicht vor der Aufnahme zu geschehen -, eine Entscheidung der Aufsichtsbehtrde begehren. Die belangte Behdrde
ware daher verhalten gewesen, in Abdnderung des erstinstanzlichen Bescheides des insoweit unzustandigen



Landeshauptmannes in der Frage einer Leistung gemal Paragraph 81, Absatz 3, durch die Mitbeteiligten, den
diesbeziglichen Antrag der Beschwerdeflhrerin vom 14. Juli 1982 auf Festsetzung eines angemessenen Beitrages als

unzulassig zurtickzuweisen.

Insofern, als dementgegen das Verfahren fortgesetzt werden sollte, wurde die Beschwerdefihrerin in ihren Rechten
verletzt.

Der angefochtene Bescheid war deshalb insoweit, als mit ihm die eben bezeichnete Frage einer gesonderten
Entscheidung vorbehalten wurde, gemal’ 8 42 Abs. 2 Z. 1 VWGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben; im
Ubrigen war die Beschwerde gemal3 § 42 Abs. 1 VWGG als unbegrindet abzuweisen.Der angefochtene Bescheid war
deshalb insoweit, als mit ihm die eben bezeichnete Frage einer gesonderten Entscheidung vorbehalten wurde, gemaf3
Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VwWGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben; im Ubrigen war die
Beschwerde gemal3 Paragraph 42, Absatz eins, VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Der Zuspruch von Aufwandersatz beruht auf den 8§ 47 ff, insbesondere auch8 50 VwGG und der Verordnung
BGBI. Nr. 243/1985, wobei deren Art. lll Abs. 2 Anwendung zu finden hatteDer Zuspruch von Aufwandersatz beruht auf
den Paragraphen 47, ff, insbesondere auch Paragraph 50, VwWGG und der Verordnung Bundesgesetzblatt Nr. 243 aus
1985,, wobei deren Artikel rémisch drei, Absatz 2, Anwendung zu finden hatte.

Wien, am 22. Marz 1988
Schlagworte
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