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Stvo

L17008 Gemeindeeigener Wirkungsbereich Vorarlberg
90/01 StralRenverkehrsordnung

Norm

AtemalkoholmeRgerateV 1961 §2 Abs1
StralBenpolizei Angelegenheiten Gemeinde VIbg 1970 82 Abs1
StVO 1960 85 Abs1
StVO 1960 85 Abs2
StVO 1960 §94b lita
StVO 1960 §94c Abs1
StVO 1960 §94c Abs3
StvO 1960 §97
StVO 1960 §99 AbsT1 litb
1. StVO 1960 8 5 heute
2. StVO 1960 § 5 glltig ab 24.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2026
3. StVO 1960 § 5 gultig von 14.01.2017 bis 23.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 6/2017
4. StVO 1960 § 5 gultig von 01.09.2012 bis 13.01.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2012
5. StVO 1960 § 5 gultig von 01.07.2005 bis 31.08.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 52/2005
6. StVO 1960 § 5 gultig von 01.01.2003 bis 30.06.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 128/2002
7. StVO 1960 § 5 gulltig von 25.05.2002 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 80/2002
8. StVO 1960 § 5 gultig von 22.07.1998 bis 24.05.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/1998
9. StVO 1960 § 5 gultig von 06.01.1998 bis 21.07.1998 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 3/1998
10. StVO 1960 § 5 giiltig von 01.10.1994 bis 05.01.1998 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 518/1994
11. StVO 1960 § 5 giiltig von 25.04.1991 bis 30.09.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 207/1991
12. StVO 1960 § 5 gtiltig von 01.05.1986 bis 24.04.1991 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 105/1986

1. StVO 1960 § 5 heute

2. StVO 1960 § 5 gultig ab 24.04.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/2026

3. StVO 1960 § 5 gultig von 14.01.2017 bis 23.04.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 6/2017
4. StVO 1960 § 5 gultig von 01.09.2012 bis 13.01.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2012
5. StVO 1960 § 5 gultig von 01.07.2005 bis 31.08.2012 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2005
6. StVO 1960 § 5 gultig von 01.01.2003 bis 30.06.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 128/2002
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StVO 1960 § 5 giltig von 25.05.2002 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 80/2002

. StVO 1960 § 5 glltig von 22.07.1998 bis 24.05.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/1998
. StVO 1960 § 5 gultig von 06.01.1998 bis 21.07.1998 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 3/1998
10.

StVO 1960 § 5 gliltig von 01.10.1994 bis 05.01.1998 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 518/1994
StVO 1960 § 5 giiltig von 25.04.1991 bis 30.09.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 207/1991
StVO 1960 § 5 gliltig von 01.05.1986 bis 24.04.1991 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 105/1986

StVO 1960 8§ 94b heute

StVO 1960 § 94b gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2013
StVO 1960 § 94b gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 94b gultig von 22.07.1998 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 94b gultig von 01.01.1995 bis 21.07.1998 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 94b gultig von 01.01.1995 bis 31.12.1994 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 94b gultig von 01.10.1994 bis 31.12.1994 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 94b gultig von 01.03.1989 bis 30.09.1994 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 94b gultig von 22.12.1977 bis 28.02.1989 zuletzt gedndert durch BGBI.

StVO 1960 § 94c heute

StVO 1960 § 94c gultig ab 01.07.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2024
StVO 1960 § 94c¢ gultig von 01.10.1994 bis 30.06.2024 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 94c¢ gultig von 01.05.1986 bis 30.09.1994 zuletzt geandert durch BGBI.

StVO 1960 § 94c heute

StVO 1960 § 94c¢ glltig ab 01.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 52/2024
StVO 1960 § 94c¢ gultig von 01.10.1994 bis 30.06.2024 zuletzt geandert durch BGBI.
StVO 1960 § 94c¢ gultig von 01.05.1986 bis 30.09.1994 zuletzt geandert durch BGBI.

StVO 1960 8 97 heute
StVO 1960 § 97 glltig ab 01.05.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2026

StVO 1960 § 97 glltig von 24.04.2026 bis 30.04.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 97 glltig von 01.07.2024 bis 23.04.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 97 glltig von 06.10.2015 bis 30.06.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 97 gultig von 01.07.2005 bis 05.10.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 97 gultig von 01.07.2005 bis 30.06.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 97 gultig von 22.07.1998 bis 30.06.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

I Nr. 50/2012
I Nr.92/1998

Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.

Nr.
Nr.

Nr.
Nr.

518/1994
505/1994
518/1994
86/1989

616/1977

518/1994
105/1986

518/1994
105/1986

17/2026
52/2024
123/2015
52/2005
151/2004
92/1998

StVO 1960 § 97 gultig von 01.10.1994 bis 21.07.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 518/1994
StVO 1960 § 97 gultig von 01.05.1986 bis 30.09.1994zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 105/1986

StVO 1960 § 99 heute
StVO 1960 § 99 gultig ab 30.07.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2026

StVO 1960 § 99 glltig von 01.05.2026 bis 29.07.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 99 glltig von 01.03.2024 bis 30.04.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 99 glltig von 01.09.2021 bis 29.02.2024zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 99 glltig von 31.03.2013 bis 31.08.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 99 glltig von 01.09.2012 bis 30.03.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 99 glltig von 01.01.2012 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 99 glltig von 31.05.2011 bis 31.12.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 99 glltig von 01.09.2009 bis 30.05.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 99 glltig von 26.03.2009 bis 31.08.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 99 glltig von 02.04.2005 bis 25.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 99 glltig von 25.05.2002 bis 01.04.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 99 glltig von 01.01.2002 bis 24.05.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 99 glltig von 24.07.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 99 glltig von 22.07.1998 bis 23.07.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
StVO 1960 § 99 glltig von 06.01.1998 bis 21.07.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

17/2026
90/2023
154/2021
39/2013
50/2012
5972011
34/2011
93/2009
16/2009
15/2005
80/2002
32/2002
134/1999
92/1998
3/1998
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18. StVO 1960 § 99 guiltig von 28.01.1997 bis 05.01.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/1997
19. StVO 1960 § 99 glltig von 01.10.1994 bis 27.01.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 518/1994
20. StVO 1960 § 99 gultig von 01.05.1986 bis 30.09.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 105/1986

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Prasident Dr. Petrik und die Hofrdte Dr. Pichler und
Dr. Domittner als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Dr. Béhler, Gber die Beschwerde des HP in B, vertreten durch
Dr. Wilfried Ludwig Weh, Rechtsanwalt in Bregenz, KirchstraBe 2, gegen den Bescheid der Vorarlberger
Landesregierung  vom  11.  November 1987, ZI.  1b-182-239/87, betreffend  Ubertretung  der
StraBenverkehrsordnung 1960, zu Recht erkannt:

Spruch

Der angefochtene Bescheid wird in seinem Schuldausspruch wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften und in seinem Strafausspruch einschlieBlich der Kostenentscheidung wegen Rechtswidrigkeit
des Inhaltes aufgehoben.

Das Bundesland Vorarlberg hat dem Beschwerdefuhrer Aufwendungen in der Héhe von S 9.690,-- binnen zwei Wochen
bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begrindung

Mit dem gemaR§ 66 Abs. 4 AVG 1950 (8 24 VStG 1950) ergangenen Berufungsbescheid der Vorarlberger
Landesregierung vom 11. November 1987 wurde der Beschwerdeflhrer im Instanzenzug fur schuldig erkannt, er habe
am 5. April 1986 um 7.15 Uhr einen dem Kennzeichen nach bestimmten Pkw auf dem W-weg in Bregenz in Hohe des
Hauses Nr. 6 in Betrieb genommen und sich 10 Minuten spater trotz vermuteter Alkoholbeeintrachtigung und trotz
Aufforderung durch ein besonders geschultes und von der Behorde hiezu ermachtigtes Organ der StraBenaufsicht
geweigert, seine Atemluft auf Alkoholgehalt untersuchen zu lassen. Er habe hiedurch eine Verwaltungstibertretung
nach 8 5 Abs. 2 und 8§ 99 Abs. 1 lit. b der StraBenverkehrsordnung 1960 (StVO) begangen; nach der letztgenannten
Gesetzesstelle wurde eine Geldstrafe von S 9.000,-- (Ersatzarreststrafe 360 Stunden) verhangt. Zur Begrindung des
Berufungsbescheides wurde ausgefiihrt, der Beschwerdeflihrer sei zur Tatzeit am Tatort in seinem in Betrieb, aber
nicht in Fahrt befindlichen Pkw schlafend angetroffen worden. Nachdem der Beschwerdeflihrer und sein ebenfalls
schlafender Beifahrer von Organen der stadtischen Sicherheitswache aufgeweckt worden waren, hatten sich beim
Beschwerdefihrer folgende Alkoholisierungssymptome feststellen lassen: Er habe gréBte Mihe gehabt, sich auf den
Beinen zu halten, er sei 6rtlich und zeitlich desorientiert gewesen. Ein Geruch der Atemluft nach Alkohol oder gerdtete
Bindehdute seien beim Beschwerdefihrer nicht festgestellt worden. Der Beschwerdefiihrer sei zur Atemluftprobe
aufgefordert worden, was er nach Belehrung abgelehnt habe. Der Beschwerdeflhrer sei ausdricklich gefragt worden,
ob er die Aufforderung zur Atemluftprobe verstanden habe, was er bejaht habe. Es genlge, wenn bestimmte
Umstande auf eine Alkoholbeeintrachtigung hinwiesen und sich aus dem gesamten Verhalten eines Lenkers eine
Alkoholbeeintrachtigung ableiten lasse. Der Umstand, dal3 der Beschwerdeflihrer groBte Mihe gehabt habe, sich auf
den Beinen zu halten, genlge als Voraussetzung fir die Berechtigung der Aufforderung zur Atemluftprobe.
Anhaltspunkte fur einen die Zurechnungsfahigkeit des Beschwerdeflhrers ausschlieBenden Rauschzustand zur Tatzeit
seien nicht hervorgekommen, insbesondere nicht aus dem Verhalten des Beschwerdefuhrers zur Tatzeit am Tatort.
Daher sei der Tatbestand verwirklicht gewesen.Mit dem gemaR Paragraph 66, Absatz 4, AVG 1950 (Paragraph 24,
VStG 1950) ergangenen Berufungsbescheid der Vorarlberger Landesregierung vom 11. November 1987 wurde der
Beschwerdefiihrer im Instanzenzug fur schuldig erkannt, er habe am 5. April 1986 um 7.15 Uhr einen dem
Kennzeichen nach bestimmten Pkw auf dem W-weg in Bregenz in Hohe des Hauses Nr. 6 in Betrieb genommen und
sich 10 Minuten spater trotz vermuteter Alkoholbeeintrachtigung und trotz Aufforderung durch ein besonders
geschultes und von der Behdrde hiezu ermadchtigtes Organ der StralRenaufsicht geweigert, seine Atemluft auf
Alkoholgehalt untersuchen zu lassen. Er habe hiedurch eine Verwaltungsibertretung nach Paragraph 5, Absatz 2 und
Paragraph 99, Absatz eins, Litera b, der StraBenverkehrsordnung 1960 (StVO) begangen; nach der letztgenannten
Gesetzesstelle wurde eine Geldstrafe von S 9.000,-- (Ersatzarreststrafe 360 Stunden) verhangt. Zur Begrindung des
Berufungsbescheides wurde ausgefthrt, der Beschwerdeflhrer sei zur Tatzeit am Tatort in seinem in Betrieb, aber
nicht in Fahrt befindlichen Pkw schlafend angetroffen worden. Nachdem der Beschwerdeflhrer und sein ebenfalls
schlafender Beifahrer von Organen der stadtischen Sicherheitswache aufgeweckt worden waren, hatten sich beim
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Beschwerdefiihrer folgende Alkoholisierungssymptome feststellen lassen: Er habe gréf3te Mihe gehabt, sich auf den
Beinen zu halten, er sei ortlich und zeitlich desorientiert gewesen. Ein Geruch der Atemluft nach Alkohol oder gerdtete
Bindehdute seien beim Beschwerdeflhrer nicht festgestellt worden. Der BeschwerdefUhrer sei zur Atemluftprobe
aufgefordert worden, was er nach Belehrung abgelehnt habe. Der Beschwerdefihrer sei ausdrucklich gefragt worden,
ob er die Aufforderung zur Atemluftprobe verstanden habe, was er bejaht habe. Es genlge, wenn bestimmte
Umstande auf eine Alkoholbeeintrachtigung hinwiesen und sich aus dem gesamten Verhalten eines Lenkers eine
Alkoholbeeintrachtigung ableiten lasse. Der Umstand, dafl3 der Beschwerdefiihrer groRte Mihe gehabt habe, sich auf
den Beinen zu halten, genlge als Voraussetzung flr die Berechtigung der Aufforderung zur Atemluftprobe.
Anhaltspunkte fur einen die Zurechnungsfahigkeit des Beschwerdefilihrers ausschlieBenden Rauschzustand zur Tatzeit
seien nicht hervorgekommen, insbesondere nicht aus dem Verhalten des Beschwerdefiihrers zur Tatzeit am Tatort.
Daher sei der Tatbestand verwirklicht gewesen.

Zur Strafbemessung wurde ausgefihrt:

Die Verkehrssicherheit sei in erheblichem MalRe durch die Straftat beeintrachtigt worden. Alkoholdelikte im
StraBenverkehr fihrten meist zu untbersehbaren Folgen. Der Beschwerdefiihrer habe durch sein Verhalten dem
Schutzzweck groblich zuwidergehandelt. Der Beschwerdeflhrer sei mit Schreiben vom 1. Oktober 1987 ersucht
worden, seine fur die Strafbemessung wesentlichen Verhaltnisse der Behérde mitzuteilen. Diesem Ersuchen sei der
Beschwerdefiihrer  nicht nachgekommen. Es bestinde Mitwirkungspflicht eines Beschuldigten im
Verwaltungsstrafverfahren auch hinsichtlich dieser persénlichen Umstéande. Werde die Mitwirkungspflicht verletzt, so
musse die Behorde keine weiteren Beweiserhebungen durchfihren. Die Berufungsbehorde gehe daher davon aus,
daB die verhangte Strafe den personlichen Verhéltnissen des Beschwerdefiihrers nicht widerspreche. Eine
Herabsetzung der Strafe sei im Hinblick auf general- und spezialpraventive Uberlegungen nicht vertretbar. Bei
Alkoholdelikten sei mit aller Strenge vorzugehen. Mildernd sei die bisherige Unbescholtenheit des Beschwerdefuhrers.
Die StraBenverkehrsordnung sehe fur Delikte dieser Art einen Strafrahmen von S 8.000,-- bis S 50.000,-- vor, sodaf} sich
die verhangte Geldstrafe ohnehin an der untersten Grenze des Strafrahmens bewege.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, wegen Rechtswidrigkeit des Inhalts und wegen Rechtswidrigkeit
infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften erhobene Beschwerde.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Der Verwaltungsgerichtshof erachtet zundchst die Ausfihrungen der belangten Behorde darlber, dald keine
Anhaltspunkte fir einen die Zurechnungsfahigkeit ausschlieBenden Rauschzustand des Beschwerdeflihrers zur Zeit
der Tat vorlagen, fur schlissig. AuBer den Angaben des stadtischen Sicherheitswachebeamten W lagen Uber den
Zustand des Beschwerdeflihrers zur Tatzeit am Tatort keine Beweismittel vor. Gerade diese Angaben gaben aber
keinen AnlaR, die Frage einer allfalligen Volltrunkenheit des Beschwerdeflhrers weiter zu verfolgen.

Die Beschwerde riigt mit Recht, dal3 weder die Feststellungen der ersten Instanz noch die der belangten Behorde Uber
das Vorliegen von Alkoholisierungssymptomen frei von Widersprichen und Verfahrensmangeln seien. Das
Straferkenntnis erster Instanz ging aktenwidrigerweise davon aus, dal3 die Atemluft des Beschwerdeflhrers nach
Alkohol gerochen habe. Die belangte Behdrde korrigierte diese Aktenwidrigkeit, vermeinte aber zu Unrecht, der
Umstand, dall der Beschwerdefihrer groBte Mihe gehabt habe, sich auf den Beinen zu halten, misse auf eine
Alkoholisierung zurtckzufuhren sein. Eine solche Vermutung laf3t sich nach den Erfahrungssatzen des taglichen Lebens
nicht rechtfertigen, kann doch ein solches Verhalten auch auf sehr groRe Ubermidung oder auf sonstige Stérungen
der Funktion der Beine (z.B. sogenanntes ,Einschlafen der Beine") zurlickzufihren sein. Einen die Vermutung der
Alkoholisierung rechtfertigenden und sich aus der Anzeige indirekt ergebenden Umstand - namlich die Angabe des
Beschwerdefiihrers gegeniber den Sicherheitswachebeamten, er sei ,nach einer durchzechten Nacht” von Hard
kommend nach Bregenz gefahren - wurde weder von der Verwaltungsstrafbehdrde erster Instanz noch von der
Berufungsbehorde zur Feststellung erhoben. Aber auch die 6rtliche und zeitliche Desorientiertheit des
Beschwerdefiihrers mufd kein zwingendes Alkoholisierungssymptom darstellen, ist es doch denkbar, dal solche
Zustande bei unvermutetem Aufgeweckt werden aus tiefem Schlaf eintreten.

Somit fehlt es an Feststellungen Uber eine eine Alkoholisierung des Beschwerdeflhrers rechtfertigende Vermutung,
die erst die Organe der StraBenaufsicht zur Aufforderung zur Atemluftprobe berechtigt hatte.

Entgegen der Ansicht der Beschwerde erfolgte das Einschreiten der Beamten der stadtischen Sicherheitswache der



Landeshauptstadt Bregenz im Sinne des 8§ 5 Abs. 2 StVO durchaus gesetzmaRig. Gemal3 &8 2 Abs. 1 der Verordnung des
damaligen Bundesministers fiir Handel und Wiederaufbau vom 1. Janner 1961, BGBI. Nr. 3, tiber die Untersuchung der
Atemluft auf Alkoholgehalt, darf die Behdrde zur Prufung der Atemluft nur hieflir besonders geschulte und in der
Uberwachung der Einhaltung straRenpolizeilicher Vorschriften titige Organe der Bundessicherheitswache, der
Bundesgendarmerie oder, wenn einer Gemeinde die Handhabung des § 5 Abs. 2 der StraBenverkehrsordnung 1960
Ubertragen worden ist (8 94 Abs. 3 StVO), der Sicherheitswache dieser Gemeinde ermachtigen. § 94 Abs. 3 der
StralRenverkehrsordnung lautete in der Stammfassung:Entgegen der Ansicht der Beschwerde erfolgte das Einschreiten
der Beamten der stadtischen Sicherheitswache der Landeshauptstadt Bregenz im Sinne des Paragraph 5, Absatz
2, StVO durchaus gesetzmaliig. Gemal Paragraph 2, Absatz eins, der Verordnung des damaligen Bundesministers fur
Handel und Wiederaufbau vom 1. Janner 1961, Bundesgesetzblatt , Nr. 3, Uber die Untersuchung der Atemluft auf
Alkoholgehalt, darf die Behérde zur Priifung der Atemluft nur hiefiir besonders geschulte und in der Uberwachung der
Einhaltung straBenpolizeilicher Vorschriften tatige Organe der Bundessicherheitswache, der Bundesgendarmerie oder,
wenn einer Gemeinde die Handhabung des Paragraph 5, Absatz 2, der StraBenverkehrsordnung 1960 Ubertragen
worden ist (Paragraph 94, Absatz 3, StVO), der Sicherheitswache dieser Gemeinde ermachtigen. Paragraph 94, Absatz
3, der StralRenverkehrsordnung lautete in der Stammfassung:

.Die Bezirksverwaltungsbehdrde kann die von ihr zu besorgenden Angelegenheiten (Absatz 1 lit. c), soweit sie nur das
Gebiet einer Gemeinde betreffen, der Gemeinde Ubertragen; die Gemeinde tritt in diesen Angelegenheiten an die
Stelle der Bezirksverwaltungsbehdrde. Angelegenheiten des Verwaltungsstrafverfahrens und des Verkehrsunterrichtes
sind von der Ubertragung ausgeschlossen.”,Die Bezirksverwaltungsbehoérde kann die von ihr zu besorgenden
Angelegenheiten (Absatz 1 Litera c,), soweit sie nur das Gebiet einer Gemeinde betreffen, der Gemeinde Ubertragen;
die Gemeinde tritt in diesen Angelegenheiten an die Stelle der Bezirksverwaltungsbehdrde. Angelegenheiten des
Verwaltungsstrafverfahrens und des Verkehrsunterrichtes sind von der Ubertragung ausgeschlossen.”

Durch die 3. Novelle zur StVO, BGBI. Nr. 209/1969, wurde 8 94 Abs. 3 leg. cit. in der Stammfassung durch § 94c ersetzt,
auf welch letztgenannte Gesetzesbestimmung sich die Verordnung der Vorarlberger Landesregierung uber den
Ubertragenen Wirkungsbereich der Gemeinde in Angelegenheiten der StraBenpolizei, LGBI. Nr. 20/1970, stutzte. Nach
§ 2 Abs. 1 dieser Verordnung sind unter anderem in der Gemeinde Bregenz unter den im § 1 Abs. 1 der Verordnung
angegebenen Voraussetzungen auch die im & 94b lit. a StVO in der Fassung der 3. Novelle bezeichneten
Angelegenheiten von der Gemeinde im Ubertragenen Wirkungsbereich zu besorgen. Die Voraussetzung des § 1
Abs. 1 lit. b dieser Verordnung war gegeben, weil es sich beim Tatort um eine GemeindestraBe handelte. Die
Angelegenheiten des § 94b lit. a StVO in der genannten Fassung sind die der Verkehrspolizei, das ist die Uberwachung
der Einhaltung straBenpolizeilicher Vorschriften und die unmittelbare Regelung des Verkehrs durch Arm- oder
Lichtzeichen, nicht jedoch fir die Verkehrspolizei auf der Autobahn. Die Handhabung des § 5 Abs. 2 StVO gehort, da es
sich hiebei um keine Verwaltungsstrafsache handelt, zu den der Gemeinde Ubertragbaren Angelegenheiten der
Verkehrspolizei. Eine solche Ubertragung hat mit der erwdhnten Verordnung der Vorarlberger Landesregierung aber
stattgefunden.Durch die 3. Novelle zur StVO, Bundesgesetzblatt Nr. 209 aus 1969, wurde Paragraph 94, Absatz
3, leg. cit. in der Stammfassung durch Paragraph 94 c, ersetzt, auf welch letztgenannte Gesetzesbestimmung sich die
Verordnung der Vorarlberger Landesregierung Uber den Ubertragenen Wirkungsbereich der Gemeinde in
Angelegenheiten der StralRenpolizei, Landesgesetzblatt Nr. 20 aus 1970,, stitzte. Nach Paragraph 2, Absatz eins, dieser
Verordnung sind unter anderem in der Gemeinde Bregenz unter den im Paragraph eins, Absatz eins, der Verordnung
angegebenen Voraussetzungen auch die im Paragraph 94 b, Litera a, StVO in der Fassung der 3. Novelle bezeichneten
Angelegenheiten von der Gemeinde im Ubertragenen Wirkungsbereich zu besorgen. Die Voraussetzung des Paragraph
eins, Absatz eins, Litera b, dieser Verordnung war gegeben, weil es sich beim Tatort um eine GemeindestralBe
handelte. Die Angelegenheiten des Paragraph 94 b, Litera a, StVO in der genannten Fassung sind die der
Verkehrspolizei, das ist die Uberwachung der Einhaltung straRenpolizeilicher Vorschriften und die unmittelbare
Regelung des Verkehrs durch Arm- oder Lichtzeichen, nicht jedoch flir die Verkehrspolizei auf der Autobahn. Die
Handhabung des Paragraph 5, Absatz 2, StVO gehort, da es sich hiebei um keine Verwaltungsstrafsache handelt, zu
den der Gemeinde Ubertragbaren Angelegenheiten der Verkehrspolizei. Eine solche Ubertragung hat mit der
erwahnten Verordnung der Vorarlberger Landesregierung aber stattgefunden.

Daraus ergibt sich, dal3 der angefochtene Bescheid, insoweit er den erstinstanzlichen Schuldspruch bestatigt, wohl
nicht mit Rechtswidrigkeit des Inhalts, aber mit dem weiter oben aufgezeigten Verfahrensmangel behaftet ist.


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1969_209_0/1969_209_0.pdf

Anders verhalt es sich mit dem Strafausspruch:

Die Begriindung des angefochtenen Bescheides vertrat die Ansicht, der Strafsatz fur die vorliegende Tat betrage, was
die Geldstrafe anlangt, S 8.000,-- bis S 50.000,--. Diese Ansicht ist rechtsirrig, da die Tat am 5. April 1986 erfolgte, somit
im zeitlichen Geltungsbereich des &8 99 Abs. 1 lit. b StVO in der Stammfassung, was die Hohe der dort angedrohten
Geldstrafe anlangt. Die héheren Strafsatze der 13. Novelle zur StraBenverkehrsordnung, BGBI. Nr. 105/1986, traten
erst mit 1. Mai 1986 in Kraft. Gemal 8 1 Abs. 2 VStG 1950 richtet sich die Strafe nach dem zur Zeit der Tat geltenden
Recht, es sei denn, dal3 das zur Zeit der Fallung des Bescheides in erster Instanz geltende Recht fur den Tater gunstiger
ware.Die Begrindung des angefochtenen Bescheides vertrat die Ansicht, der Strafsatz fir die vorliegende Tat betrage,
was die Geldstrafe anlangt, S 8.000,-- bis S 50.000,--. Diese Ansicht ist rechtsirrig, da die Tat am 5. April 1986 erfolgte,
somit im zeitlichen Geltungsbereich des Paragraph 99, Absatz eins, Litera b, StVO in der Stammfassung, was die Hohe
der dort angedrohten Geldstrafe anlangt. Die hoheren Strafsatze der 13. Novelle zur StraBenverkehrsordnung,
Bundesgesetzblatt Nr. 105 aus 1986,, traten erst mit 1. Mai 1986 in Kraft. GemaR Paragraph eins, Absatz 2, VStG 1950
richtet sich die Strafe nach dem zur Zeit der Tat geltenden Recht, es sei denn, daR das zur Zeit der Fallung des

Bescheides in erster Instanz geltende Recht fir den Tater glinstiger ware.

In Anbetracht des niedrigeren Strafrahmens fur die Zeit bis zum 30. April 1986 kommt das zur Zeit der Tat geltende
Recht zur Anwendung, somit ein Strafsatz von S 5.000,-- bis S 30.000,--.

Durch diesen Rechtsirrtum hat die belangte Behdrde ihre Erwdgungen zur Strafbemessung mit inhaltlicher
Rechtswidrigkeit belastet. Dazu kommt noch die der Behérde unterlaufene Aktenwidrigkeit, der Beschwerdeflhrer
habe Uber die fur die Strafbemessung maligebenden persénlichen Umstande keine Angaben gemacht. Solche
Angaben finden sich aber sehr wohl im Schriftsatz des Beschwerdefuhrers vom 23. Juli 1986. Wenn die Behdrde an der
Richtigkeit dieser Angaben Zweifel gehabt hatte, ware es ihr freigestanden, die Richtigkeit zu Uberprufen.

Somit ergab sich, daR der den Schuldspruch behandelnde Teil des angefochtenen Bescheides gemal3 § 42 Abs. 2
Z. 3 lit. ¢ VWGG, der den Strafausspruch und die Kostenentscheidung behandelnde Teil aber gemal3 § 42 Abs. 2
Z. 1 VWGG aufzuheben war.Somit ergab sich, dal3 der den Schuldspruch behandelnde Teil des angefochtenen
Bescheides gemdR Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer 3, Litera ¢, VwGG, der den Strafausspruch und die
Kostenentscheidung behandelnde Teil aber gemal3 Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VWGG aufzuheben war.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VwWGG in Verbindung mit der Verordnung des
Bundeskanzlers vom 30. Mai 1985, BGBI. Nr. 243.Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die
Paragraphen 47, ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung des Bundeskanzlers vom 30. Mai 1985, Bundesgesetzblatt
, Nr. 243,

Wien, am 23. Marz 1988
Schlagworte
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