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Norm

ABGB §1357;
ASVG §110 Abs1 72 lita;
BSVG 844 Abs1 Z2 lita;
EO §308 Abs1;
GGG 1984 §1 Abs1;
GGG 1984 TP1;
1. ABGB § 1357 heute
2. ABGB § 1357 giiltig ab 01.01.1812

1. ASVG 8 110 heute

2. ASVG § 110 giltig ab 01.01.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2018

3. ASVG § 110 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2013
4. ASVG § 110 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2001
5. ASVG § 110 glltig von 01.10.1999 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 106/1999
6. ASVG § 110 glltig von 01.01.1980 bis 30.09.1999 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 530/1979
1. BSVG 8 44 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2019aufgehoben durch BGBI. | Nr. 100/2018

2. BSVG § 44 glltig von 01.01.2002 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2001

3. BSVG § 44 guiltig von 01.10.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/1999

1. EO 8308 heute
2. EO 8308 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
3. EO § 308 giltig von 01.08.1989 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 343/1989

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Karlik und die Hofrate Dr. Narr,
Mag. Meinl, Dr. Kramer und Dr. Karger als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Samonig, Uber die Beschwerde
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der Sozialversicherungsanstalt der Bauern in Wien, vertreten durch Dr. Herbert Macher, Rechtsanwalt in Wien VI,
Windmuhlgasse 7, gegen den Bescheid des Prasidenten des Arbeits- und Sozialgerichtes Wien vom 10. Oktober 1988,
ZI. Jv 1473-33/88, betreffend Gerichtsgeblhren, zu Recht erkannt:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den
Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Karlik und die Hofrate Dr. Narr, Mag. Meinl, Dr. Kramer und Dr. Karger als Richter, im
Beisein der Schriftfiihrerin Dr. Samonig, Uber die Beschwerde der Sozialversicherungsanstalt der Bauern in Wien,
vertreten durch Dr. Herbert Macher, Rechtsanwalt in Wien rémisch sechs, Windmuhlgasse 7, gegen den Bescheid des
Prasidenten des Arbeits- und Sozialgerichtes Wien vom 10. Oktober 1988, ZI. Jv 1473-33/88, betreffend
Gerichtsgebuhren, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen.

Die Beschwerdefihrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Héhe von S 2.760,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung
Aus den vorgelegten Gerichts- und Verwaltungsakten ergibt sich im wesentlichen folgendes:

Die Sozialversicherungsanstalt der Bauern (in der Folge: Beschwerdefuhrerin) hatte gegenlber einem ihrer
Beitragsschuldner (in der Folge: Versicherter) einen - den rickstandigen Betrag (nicht rechtzeitig entrichteter Beitrage)
von S 42.203,-- enthaltenden - Rickstandsausweis erlassen.

Auf Grund dieses Exekutionstitels hatte das BG. Ebreichsdorf mit Beschlul3 vom 27. Oktober 1986 auf Antrag der
Beschwerdefiihrerin (als betreibende Partei) das dem Versicherten (als verpflichtete Partei) von einer Gesellschaft
m.b.H. (in der Folge: Drittschuldnerin) in Geld zahlbare Arbeitseinkommen gepfandet und zur Einziehung Uberwiesen.

Am 29. Janner 1988 hatte die Beschwerdeflhrerin beim Arbeits- und Sozialgericht Wien wegen des genannten Betrages
s.A. die Drittschuldner(Einziehungs)klage gegen die angeflhrte Drittschuldnerin angebracht, weil diese zwar ihrer
Erklarungspflicht gemaR § 301 EO nachgekommen sei, aber trotz mehrmaliger Mahnungen gepfandetes (die auf Grund
des LPfG unpfandbaren Bezlge Ubersteigendes) Arbeitseinkommen des Versicherten nicht Gberwiesen habe.Am
29. Janner 1988 hatte die Beschwerdefiihrerin beim Arbeits- und Sozialgericht Wien wegen des genannten Betrages
s.A. die Drittschuldner(Einziehungs)klage gegen die angeflihrte Drittschuldnerin angebracht, weil diese zwar ihrer
Erklarungspflicht gemaR Paragraph 301, EO nachgekommen sei, aber trotz mehrmaliger Mahnungen gepfandetes (die
auf Grund des LPfG unpfandbaren Bezlige Ubersteigendes) Arbeitseinkommen des Versicherten nicht Gberwiesen
habe.

Im nunmehrigen verwaltungsgerichtlichen Verfahren ist die Beantwortung der Frage streitentscheidend, ob die
Beschwerdefiihrerin (wie sie vermeint) fir das mittels dieser Drittschuldnerklage eingeleitete gerichtliche Verfahren im
Hinblick auf § 44 Abs. 1 Z. 2 lit. a BSVG (Bauern-Sozialversicherungsgesetz, BGBI. Nr. 559/1978) die Pauschalgebihr
nach TP 1 des gemal § 1 Abs. 1 GGG einen Bestandteil dieses Bundesgesetzes bildenden Tarifs nicht zu entrichten hat
oder (im Sinn der Begrindung des angefochtenen, im Spruch dieses Erkenntnisses naher bezeichneten Bescheides)
doch.Im nunmehrigen verwaltungsgerichtlichen Verfahren ist die Beantwortung der Frage streitentscheidend, ob die
Beschwerdefiihrerin (wie sie vermeint) fir das mittels dieser Drittschuldnerklage eingeleitete gerichtliche Verfahren im
Hinblick auf Paragraph 44, Absatz eins, Ziffer 2, Litera a, BSVG (Bauern-Sozialversicherungsgesetz,
Bundesgesetzblatt Nr. 559 aus 1978,) die Pauschalgebihr nach TP 1 des gemald Paragraph eins, Absatz eins, GGG
einen Bestandteil dieses Bundesgesetzes bildenden Tarifs nicht zu entrichten hat oder (im Sinn der Begriindung des
angefochtenen, im Spruch dieses Erkenntnisses naher bezeichneten Bescheides) doch.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Auf Grund des § 13 Abs. 1 BSVG ist fir das ganze Bundesgebiet die Beschwerdeflihrerin mit dem Sitz in Wien Trager
der Kranken-, Unfall- und Pensionsversicherung nach diesem Bundesgesetz.Auf Grund des Paragraph 13, Absatz eins,
BSVG ist fur das ganze Bundesgebiet die Beschwerdefuhrerin mit dem Sitz in Wien Trager der Kranken-, Unfall- und
Pensionsversicherung nach diesem Bundesgesetz.

Gemall § 44 Abs. 1 Z. 2 lit. a BSVG sind - soweit fur den vorliegenden Fall wesentlich - von der Entrichtung
der ... GerichtsgebUhren befreit ... sonstige Schriften und die im Verfahren vor den Gerichten ... durchgefuhrten
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Amtshandlungen, wenn sie Rechtsverhaltnisse betreffen, die begrindet oder abgewickelt werden in Durchfihrung der
in diesem Bundesgesetz geregelten Versicherungen zwischen dem Versicherungstrager einerseits und den
Versicherten, den Anspruchswerbern und Anspruchsberechtigten auf Leistungen der Versicherung, den
Vertragspartnern des Tragers sowie den Tragern der Sozialhilfe andererseits.Gemal Paragraph 44, Absatz eins, Ziffer
2, Litera a, BSVG sind - soweit fir den vorliegenden Fall wesentlich - von der Entrichtung der ... Gerichtsgebthren
befreit ... sonstige Schriften und die im Verfahren vor den Gerichten ... durchgefuhrten Amtshandlungen, wenn sie
Rechtsverhéltnisse betreffen, die begriindet oder abgewickelt werden in Durchfihrung der in diesem Bundesgesetz
geregelten Versicherungen zwischen dem Versicherungstrager einerseits und den Versicherten, den
Anspruchswerbern und Anspruchsberechtigten auf Leistungen der Versicherung, den Vertragspartnern des Tragers
sowie den Tragern der Sozialhilfe andererseits.

Nach§ 44 Abs. 2 BSVG ist in einem Exekutionsverfahren, das vom Versicherungstrager zur Einbringung nicht
rechtzeitig entrichteter Beitrége eingeleitet wird, der Verpflichtete von den Gerichts- und Justizverwaltungsgebihren
nicht befreit.Nach Paragraph 44, Absatz 2, BSVG ist in einem Exekutionsverfahren, das vom Versicherungstrager zur
Einbringung nicht rechtzeitig entrichteter Beitrage eingeleitet wird, der Verpflichtete von den Gerichts- und
Justizverwaltungsgebulhren nicht befreit.

Auf Grund des § 44 Abs. 3 BSVG besteht die Befreiung des Abs. 1 flir ... sonstige Schriften nur solange, als diese zur
Begrundung und Abwicklung der dort bezeichneten Rechtsverhaltnisse verwendet werden. Wird davon ein anderer
Gebrauch gemacht, so sind die in Betracht kommenden Abgaben nachtraglich zu entrichten.Auf Grund des Paragraph
44, Absatz 3, BSVG besteht die Befreiung des Absatz eins, fUr ... sonstige Schriften nur solange, als diese zur
Begrundung und Abwicklung der dort bezeichneten Rechtsverhaltnisse verwendet werden. Wird davon ein anderer
Gebrauch gemacht, so sind die in Betracht kommenden Abgaben nachtraglich zu entrichten.

Diese (schon im § 31 B-KVG, BGBI. Nr. 219/1965, enthalten gewesenen) Bestimmungen des§ 44 BSVG entsprechenden
gleichartigen Bestimmungen des § 110 ASVG (siehe z.B. S. 71 der Regierungsvorlage zum BSVG - 864 der Beilagen zu
den stenographischen Protokollen des Nationalrates XIV. GP.).Diese (schon im Paragraph 31, B-KVG,
Bundesgesetzblatt Nr. 219 aus 1965,, enthalten gewesenen) Bestimmungen des Paragraph 44, BSVG entsprechenden
gleichartigen Bestimmungen des Paragraph 110, ASVG (siehe z.B. S. 71 der Regierungsvorlage zum BSVG - 864 der
Beilagen zu den stenographischen Protokollen des Nationalrates romisch vierzehn. GP.).

Anders als im § 44 Abs. 1 Z. 2 lit. a BSVG werden jedoch im § 110 Abs. 1 Z. 2 lit. a ASVG nach den Versicherten deren
Dienstgeber aufgezahlt. Der dem § 44 Abs. 2 BSVG entsprechende 110 Abs. 2 ASVG wurde - durch Art. | Z. 2 lit. b der
11. Novelle zum ASVG, BGBI. Nr. 184/1963 - nicht etwa zur Einbeziehung des ohnedies schon durch die Worte
"Verfahren vor den Gerichten" erfal3t gewesenen Exekutionsverfahrens geschaffen, sondern lediglich um zu
verhindern, dal3 Personen, die ihren Verpflichtungen gegeniber dem Sozialversicherungstrager nicht pulnktlich
nachkommen, in dem gerichtlichen Verfahren, das der Versicherungstréager zur Durchsetzung seiner Anspriche
einleiten mulB, durch eine Befreiung von den Gerichts- und Justizverwaltungsgebihren beglinstigt werden (siehe
z.B. die Erlduternden Bemerkungen zu Art. | Z. 2 und 3 der Regierungsvorlage zur 11. Novelle zum ASVG - 161 der
Beilagen zu den stenographischen Protokollen des Nationalrates X. GP. - und den Bericht des Ausschusses fur soziale
Verwaltung Uber diese Regierungsvorlage zu deren Art. | Z. 2 - 204 der zuletzt zitierten Beilagen).Anders als im
Paragraph 44, Absatz eins, Ziffer 2, Litera a, BSVG werden jedoch im Paragraph 110, Absatz eins, Ziffer 2, Litera a, ASVG
nach den Versicherten deren Dienstgeber aufgezahlt. Der dem Paragraph 44, Absatz 2, BSVG entsprechende 110
Absatz 2, ASVG wurde - durch Artikel romisch eins, Ziffer 2, Litera b, der 11. Novelle zum ASVG,
Bundesgesetzblatt Nr. 184 aus 1963, - nicht etwa zur Einbeziehung des ohnedies schon durch die Worte "Verfahren
vor den Gerichten" erfal3t gewesenen Exekutionsverfahrens geschaffen, sondern lediglich um zu verhindern, dal3
Personen, die ihren Verpflichtungen gegeniber dem Sozialversicherungstrager nicht punktlich nachkommen, in dem
gerichtlichen Verfahren, das der Versicherungstrager zur Durchsetzung seiner Anspruche einleiten mul, durch eine
Befreiung von den Gerichts- und Justizverwaltungsgeblihren beglnstigt werden (siehe z.B. die Erlauternden
Bemerkungen zu Artikel romisch eins, Ziffer 2 und 3 der Regierungsvorlage zur 11. Novelle zum ASVG - 161 der
Beilagen zu den stenographischen Protokollen des Nationalrates romisch zehn. Gesetzgebungsperiode , - und den
Bericht des Ausschusses flur soziale Verwaltung Uber diese Regierungsvorlage zu deren Artikel rémisch eins, Ziffer 2, -
204 der zuletzt zitierten Beilagen).

Die Gebuhrenpflicht nach dem GGG knUpft bewuR3t an formale duRBere Tatbestande an, um eine moglichst einfache
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Handhabung des Gesetzes zu gewahrleisten. Eine ausdehnende oder einschrankende Auslegung des Gesetzes, die sich
vom Wortlaut insoweit entfernt, als sie Uber das Fehlen eines Elementes des im Gesetz umschriebenen formalen
Tatbestandes, an den die Gebuhrenpflicht oder die Ausnahme geknUpft ist, hinwegsieht, wirde diesem Prinzip nicht
gerecht werden (siehe z.B. aus der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes dessen gemaf3 8 43 Abs. 2
zweiter Satz VwGG angefuhrte Erkenntnis vom 23. Februar 1989, ZI. 88/16/0117, mit weiterem HinweisDie
Gebuhrenpflicht nach dem GGG knupft bewul3t an formale duRere Tatbestande an, um eine méglichst einfache
Handhabung des Gesetzes zu gewahrleisten. Eine ausdehnende oder einschrankende Auslegung des Gesetzes, die sich
vom Wortlaut insoweit entfernt, als sie Uber das Fehlen eines Elementes des im Gesetz umschriebenen formalen
Tatbestandes, an den die Gebuhrenpflicht oder die Ausnahme geknupft ist, hinwegsieht, wirde diesem Prinzip nicht
gerecht werden (siehe z.B. aus der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes dessen gemal3 Paragraph
43, Absatz 2, zweiter Satz VwWGG angefuhrte Erkenntnis vom 23. Februar 1989, ZI. 88/16/0117, mit weiterem Hinweis

In diesem Sinn hat der Verwaltungsgerichtshof u.a. in seinen - ebenfalls gemaR 8 43 Abs. 2 zweiter Satz VwGG
angefuhrten - Erkenntnissen vom 7. Marz 1963, ZI. 804/62, Slg. Nr. 2816/F, und vom 21. September 1964, ZI. 724/64, zu
§8 110 Abs. 1 Z. 2 lit. a ASVG dargetan, dalR zwar die prozessuale oder exekutive Verfolgung von Ansprichen auf
Sozialversicherungsbeitrage durch Trager der Sozialversicherung zweifellos zu den in dieser Gesetzesstelle erwahnten
Belangen gehort, aber auch die Rechtsverhdltnisse, auf die sich die Schriften- oder Amtshandlungen beziehen,
zwischen dem in dieser lit. a umschriebenen Personenkreis begriindet oder abgewickelt werden mussen.In diesem
Sinn hat der Verwaltungsgerichtshof u.a. in seinen - ebenfalls gemal3 Paragraph 43, Absatz 2, zweiter Satz VwWGG
angefuhrten - Erkenntnissen vom 7. Marz 1963, ZI. 804/62, Slg. Nr. 2816/F, und vom 21. September 1964, ZI. 724/64, zu
Paragraph 110, Absatz eins, Ziffer 2, Litera a, ASVG dargetan, daR zwar die prozessuale oder exekutive Verfolgung von
Ansprichen auf Sozialversicherungsbeitrage durch Trager der Sozialversicherung zweifellos zu den in dieser
Gesetzesstelle erwdhnten Belangen gehort, aber auch die Rechtsverhaltnisse, auf die sich die Schriften- oder
Amtshandlungen beziehen, zwischen dem in dieser Litera a, umschriebenen Personenkreis begrindet oder
abgewickelt werden mussen.

Das Vorliegen der zuletzt erwdahnten Voraussetzung hat der Verwaltungsgerichtshof mit dem zitierten Erkenntnis vom
7. Marz 1983 im Falle einer gegen einen Sozialversicherungstrager, der wegen ruckstandiger
Sozialversicherungsbeitrage Exekution geflhrt hatte, gerichtet gewesenen Klage eines Dritten nach& 37 EO
verneint.Das Vorliegen der zuletzt erwahnten Voraussetzung hat der Verwaltungsgerichtshof mit dem zitierten
Erkenntnis vom 7. Marz 1983 im Falle einer gegen einen Sozialversicherungstrager, der wegen rickstandiger
Sozialversicherungsbeitrage Exekution gefiihrt hatte, gerichtet gewesenen Klage eines Dritten nach Paragraph 37, EO
verneint.

In dem angefuhrten Erkenntnis vom 21. September 1964, das den Fall eines Sozialversicherungstragers betroffen hat,
in dem zwei Personen als Blrge und Zahler einem rilckstandige Sozialversicherungsbeitrage betreffenden
Schuldverhaltnis beigetreten waren und gegen die der Sozialversicherungstrager einen Zahlungsbefehl erwirkt hatte,
hat der Verwaltungsgerichtshof dargetan, dal3 diese Personen als Blrgen zwar auch in einem Vertragsverhaltnis zum
damals beschwerdefiihrenden Sozialversicherungstrager standen, aber nicht "Vertragspartner der Versicherung" im
Sinn des § 110 Abs. 1 Z. 2 lit. a ASVG waren.In dem angefiihrten Erkenntnis vom 21. September 1964, das den Fall eines
Sozialversicherungstragers betroffen hat, in dem zwei Personen als Birge und Zahler einem ruckstandige
Sozialversicherungsbeitrage  betreffenden  Schuldverhaltnis  beigetreten ~waren und gegen die der
Sozialversicherungstrager einen Zahlungsbefehl erwirkt hatte, hat der Verwaltungsgerichtshof dargetan, daRR diese
Personen als Burgen zwar auch in einem Vertragsverhaltnis zum damals beschwerdefihrenden
Sozialversicherungstrager standen, aber nicht "Vertragspartner der Versicherung" im Sinn des Paragraph 110, Absatz
eins, Ziffer 2, Litera a, ASVG waren.

Abgesehen davon, daR der betreibende Gliubiger zur Uberweisung zur Einziehung berechtigt wird, dieForderung so
geltend zu machen, wie sie dem Verpflichteten gegen den Drittschuldner zusteht (siehe z.B. die von Angst-Jakusch-
Pimmer, Die Exekutionsordnung12, Wien 1989, unter E. 1 zu § 308 EO zitierte Entscheidung des OGH) und der oben
zitierte §8 44 Abs. 3 BSVG zusatzlich gegen eine ausdehnende Auslegung der in Rede stehenden Abgabenfreiheit spricht,
wird der Drittschuldner auch im 8 44 Abs. 1 Z. 2 lit. a BSVG nicht als "Vertragspartner der Versicherung"
genannt.Abgesehen davon, daR der betreibende Glaubiger zur Uberweisung zur Einziehung berechtigt wird, die
Forderung so geltend zu machen, wie sie dem Verpflichteten gegen den Drittschuldner zusteht (siehe z.B. die von
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Angst-Jakusch-Pimmer, Die Exekutionsordnung12, Wien 1989, unter E. 1 zu Paragraph 308, EO zitierte Entscheidung
des OGH) und der oben zitierte Paragraph 44, Absatz 3, BSVG zusatzlich gegen eine ausdehnende Auslegung der in
Rede stehenden Abgabenfreiheit spricht, wird der Drittschuldner auch im Paragraph 44, Absatz eins, Ziffer 2, Litera a,
BSVG nicht als "Vertragspartner der Versicherung" genannt.

Die vorliegende Beschwerde ist daher gemaR8 42 Abs. 1 VwGG als unbegrindet abzuweisen.Die vorliegende
Beschwerde ist daher gemal3 Paragraph 42, Absatz eins, VWGG als unbegrindet abzuweisen.

Die Zuerkennung des Aufwandersatzes grundet sich auf die 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung des
Bundeskanzlers BGBI. Nr. 243/1985.Die Zuerkennung des Aufwandersatzes grindet sich auf die Paragraphen 47, ff
VwGG in Verbindung mit der Verordnung des Bundeskanzlers Bundesgesetzblatt Nr. 243 aus 1985,.
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