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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Schima und die Hofrate Dr. Salcher,
Dr. FUrnsinn, Dr. Zeizinger und Dr. Kremla als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Dr. Hollinger, Gber die Beschwerde
des JH in G, vertreten durch Dr. Peter Greil, Rechtsanwalt in Innsbruck, Stdtiroler Platz 8/1V, gegen den Bescheid des
Landesagrarsenates beim Amt der Tiroler Landesregierung vom 7. Mai 1987, ZI. LAS- 120/20-80, betreffend Ablosung
von Weidenutzungsrechten, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefuhrer hat dem Land Tirol Aufwendungen in der Hohe von S 2.453,30,-- binnen zwei Wochen bei

sonstiger Exekution zu ersetzen.

Das Mehrbegehren wird abgewiesen.
Begriindung

l.rémisch eins.

1. Der Beschwerdefiihrer ist Eigentimer der Liegenschaft in EZ. 22 | KG X. Zugunsten dieser Liegenschaft bestehen auf
Grundstlcken der 6sterreichischen Bundesforste in EZ. 51 Il KG X Weiderechte. Mit dem Servitutenablésungs- und
Neuregulierungsplan des Amtes der Tiroler Landesregierung als Agrarbehdrde erster Instanz (in der Folge: AB) vom
14. November 1979 wurde u.a. die genannte Liegenschaft mit den im Umfang von 7 Kuhgrasern, 5 Galtrindern, 1 Pferd,
30 Schafe bestehenden Weiderecht gemal §8 38 Abs. 2 in Verbindung mit § 13 des Wald- und Weideservitutengesetzes,
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LGBI. fur Tirol Nr. 21/1952 (WWSG), auf mittels eines Lageplanes bestimmt bezeichneten Flachen "neu einreguliert"
bzw. wurden ihr diese Flachen als Weideplatz angewiesen; darliber hinaus wurden bestimmte im Lageplan naher
bezeichnete Flachen ("Schattseite") zur Ganze "weidefreigestellt". Der Plan (Bescheid) vom 14. November 1979 ist nach
der Aktenlage in Rechtskraft erwachsen. 1. Der Beschwerdefuhrer ist Eigentimer der Liegenschaft in EZ. 22 rémisch
eins KG romisch zehn. Zugunsten dieser Liegenschaft bestehen auf Grundstiicken der &sterreichischen Bundesforste
in EZ. 51 rémisch zwei KG rémisch zehn Weiderechte. Mit dem Servitutenablésungs- und Neuregulierungsplan des
Amtes der Tiroler Landesregierung als Agrarbehorde erster Instanz (in der Folge: Ausschussbericht vom
14. November 1979 wurde u.a. die genannte Liegenschaft mit den im Umfang von 7 Kuhgrasern, 5 Galtrindern, 1 Pferd,
30 Schafe bestehenden Weiderecht gemald Paragraph 38, Absatz 2, in Verbindung mit Paragraph 13, des Wald- und
Weideservitutengesetzes, LGBI. fur Tirol Nr. 21 aus 1952, (WWSG), auf mittels eines Lageplanes bestimmt bezeichneten
Flachen "neu einreguliert" bzw. wurden ihr diese Flachen als Weideplatz angewiesen; dartber hinaus wurden
bestimmte im Lageplan nadher bezeichnete Flachen ("Schattseite") zur Ganze "weidefreigestellt". Der Plan (Bescheid)
vom 14. November 1979 ist nach der Aktenlage in Rechtskraft erwachsen.

2. Mit Bescheid vom 23. Janner 1987 stellte die AB gemal3 § 38 Abs. 3 iVm § 43 WWSG fest, "dal die in der Zeit vom
2.2.1987 bis 16.2.1987 in der Gemeindekanzlei der Gemeinde G aufliegenden Teilungsplane, die einen wesentlichen
Bestandteil dieses Bescheides bilden, den im rechtskraftigen Bescheid, Servitutsablésungs- und Neuregulierungsplan
vom 14.11.1979, ZI. llIb1-223 S/38, fir die Weiderechte der berechtigten Giter des Ortsteiles G - die damit
angesprochenen (finf) Liegenschaften sind in der Folge (lit. a bis e) namentlich genannt; die Liegenschaft des
Beschwerdefiihrers befindet sich nicht darunter - festgestellten Abldsungsgrundstlicken entsprechen ....". "Zugunsten
dieser 5 Liegenschaften" - so der Bescheidspruch weiter - "bestehen in Zukunft keine wie immer gearteten
Weiderechte in der KG X mehr". (DarUber hinaus - S. 3 bis 9 - werden die Eintragungen angefihrt, die nach Rechtskraft
dieses Bescheides im Grundbuch der KG X "von amtswegen angeordnet" werden). Dieser Bescheid wurde -
entsprechend der Zustellverfigung - auch dem Beschwerdefihrer zugestellt. 2. Mit Bescheid vom 23. Janner 1987
stellte die Ausschussbericht gemal3 Paragraph 38, Absatz 3, in Verbindung mit Paragraph 43, WWSG fest, "dal die in
der Zeit vom 2.2.1987 bis 16.2.1987 in der Gemeindekanzlei der Gemeinde G aufliegenden Teilungspléne, die einen
wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bilden, den im rechtskraftigen Bescheid, Servitutsablésungs- und
Neuregulierungsplan vom 14.11.1979, ZI. 1lIb1-223 S/38, fur die Weiderechte der berechtigten Glter des Ortsteiles G -
die damit angesprochenen (funf) Liegenschaften sind in der Folge (Litera a bis e) namentlich genannt; die Liegenschaft
des Beschwerdefiihrers befindet sich nicht darunter - festgestellten Ablésungsgrundstiicken entsprechen ....".
"Zugunsten dieser 5 Liegenschaften" - so der Bescheidspruch weiter - "bestehen in Zukunft keine wie immer gearteten
Weiderechte in der KG rémisch zehn mehr". (Dartber hinaus - S. 3 bis 9 - werden die Eintragungen angefuhrt, die nach
Rechtskraft dieses Bescheides im Grundbuch der KG romisch zehn "von amtswegen angeordnet" werden). Dieser
Bescheid wurde - entsprechend der Zustellverfigung - auch dem Beschwerdeflhrer zugestellt.

3. Die gegen den Bescheid der AB vom 23. Janner 1987 erhobene Berufung des Beschwerdeflihrers wurde vom
Landesagrarsenat beim Amt der Tiroler Landesregierung (der belangten Behdrde) mit Bescheid vom 7. Mai 1987
gemal § 66 Abs. 4 AVG 1950 in Verbindung mit & 38 Abs. 2 und § 43 WWSG als unzuldssig zurtickgewiesen.3. Die gegen
den Bescheid der Ausschussbericht vom 23. Janner 1987 erhobene Berufung des Beschwerdefihrers wurde vom
Landesagrarsenat beim Amt der Tiroler Landesregierung (der belangten Behdrde) mit Bescheid vom 7. Mai 1987
gemal Paragraph 66, Absatz 4, AVG 1950 in Verbindung mit Paragraph 38, Absatz 2 und Paragraph 43, WWSG als
unzulassig zurtickgewiesen.

Begrindend fuhrte die belangte Behdrde dazu aus, dal® durch den erstinstanzlichen Bescheid vom 23. Janner 1987 die
Rechtssphare des Beschwerdeflihrers Uberhaupt nicht berthrt werde. Die Servitutsrechte der Liegenschaft des
Beschwerdefiihrers seien durch den seinerzeitigen Servitutenabldsungs- und Neuregulierungsplan insofern einer
Neuregulierung unterzogen worden, als die sogenannte Schattseite weidefrei gestellt und die Weiderechte auf
planmaliig dargestellten Flachen neu einreguliert worden seien. Die Ergebnisse des Servitutenregulierungsverfahrens
seien rechtskraftig. Der Bescheid der AB vom 23. Janner 1987 treffe hinsichtlich der Liegenschaft des
Beschwerdefiihrers Uberhaupt keine Verfligungen, weshalb er auch in seinen Rechten nicht berlhrt werde. Die
Berufung des Beschwerdeflhrers erweise sich daher als unzulassig.Begriindend fuhrte die belangte Behdrde dazu aus,
daB durch den erstinstanzlichen Bescheid vom 23. Janner 1987 die Rechtssphdre des Beschwerdefiihrers Uberhaupt
nicht berthrt werde. Die Servitutsrechte der Liegenschaft des Beschwerdefihrers seien durch den seinerzeitigen
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Servitutenabldsungs- und Neuregulierungsplan insofern einer Neuregulierung unterzogen worden, als die sogenannte
Schattseite weidefrei gestellt und die Weiderechte auf planmaRig dargestellten Flachen neu einreguliert worden seien.
Die Ergebnisse des Servitutenregulierungsverfahrens seien rechtskraftig. Der Bescheid der Ausschussbericht vom
23. Janner 1987 treffe hinsichtlich der Liegenschaft des Beschwerdefiihrers Gberhaupt keine Verfligungen, weshalb er
auch in seinen Rechten nicht berhrt werde. Die Berufung des Beschwerdeflhrers erweise sich daher als unzuldssig.

4. Der Beschwerdefuhrer erachtet sich durch diesen Bescheid in seinem Recht auf eine Sachentscheidung verletzt. Er
behauptet Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der belangten Behorde, Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften und "hilfsweise" inhaltliche Rechtswidrigkeit.

5. Die belangte Behorde hat die Akten des Verwaltungsverfahrens vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet, in der sie
die kostenpflichtige Zurtckweisung der Beschwerde als unzuldssig beantragt.

[l.rémisch zwei.
Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

1. Die Beschwerde weist zunachst auf die im Bescheid der AB vom 23. Janner 1987 enthaltene Feststellung hin, wonach
"im gegenstandlichen Verfahren" nur die Eigentimer der berechtigten und verpflichteten Liegenschaften Parteien
seien. Da die Liegenschaft des Beschwerdefiihrers eine berechtigte Liegenschaft sei, komme dem Beschwerdeflhrer
im vorliegenden Verwaltungsverfahren Parteistellung zu; dementsprechend sei ihm auch der Bescheid der AB
zugestellt worden. Des weiteren fuhrt die Beschwerde einige Passagen des angefochtenen Bescheides (Punkte A I, A XI,
A Xl und B), durch welche nach Meinung des Beschwerdeflhrers seine Rechte berthrt wirden, ins Treffen, um seine
Parteistellung und damit die Rechtswidrigkeit der seine Berufung zurlickweisenden Entscheidung der belangten
Behorde darzutun. 1. Die Beschwerde weist zunachst auf die im Bescheid der Ausschussbericht vom 23. Janner 1987
enthaltene Feststellung hin, wonach "im gegenstandlichen Verfahren" nur die Eigentimer der berechtigten und
verpflichteten Liegenschaften Parteien seien. Da die Liegenschaft des Beschwerdeflihrers eine berechtigte
Liegenschaft sei, komme dem Beschwerdefihrer im vorliegenden Verwaltungsverfahren Parteistellung zu;
dementsprechend sei ihm auch der Bescheid der Ausschussbericht zugestellt worden. Des weiteren fihrt die
Beschwerde einige Passagen des angefochtenen Bescheides (Punkte A romisch eins, A rémisch elf, A rémisch zwolf
und B), durch welche nach Meinung des Beschwerdeflihrers seine Rechte berlhrt wirden, ins Treffen, um seine
Parteistellung und damit die Rechtswidrigkeit der seine Berufung zurlickweisenden Entscheidung der belangten
Behorde darzutun.

2.1. Der Beschwerdehinweis auf die unter Berufung auf § 48 WWSG getroffene Feststellung im erstinstanzlichen
Bescheid vom 23. Janner 1987 ist insofern nicht zielfihrend, als sich diese bescheidmaBige Aussage klar erkennbar
(vgl. die ausdrickliche Bezugnahme auf "Abldsungsflaichen" und "Abldsungsgrundsticke") nur auf die von der
Ablosung ihrer Weiderechte betroffenen Eigentimer berechtigter Liegenschaften bezieht. Da aber die Liegenschaft des
Beschwerdefiihrers nicht zu jenen gehort, deren Weiderechte durch den Servitutenablésungs- und
Neuregulierungsplan vom 14. November 1979 abgeldst worden sind - die Liegenschaft des Beschwerdefuhrers wurde
vielmehr mit den zu ihren Gunsten bestehenden Weiderechten "neu einreguliert" (vgl. oben I.1.) -, ist der
Beschwerdefiihrer durch die von ihm angesprochene Feststellung betreffend die Parteistellung nicht erfal3t. 2.1. Der
Beschwerdehinweis auf die unter Berufung auf Paragraph 48, WWSG getroffene Feststellung im erstinstanzlichen
Bescheid vom 23. Janner 1987 ist insofern nicht zielfihrend, als sich diese bescheidmaRige Aussage klar erkennbar
vergleiche , die ausdrickliche Bezugnahme auf "Abldsungsflachen" und "Ablésungsgrundstticke") nur auf die von der
Ablosung ihrer Weiderechte betroffenen Eigentimer berechtigter Liegenschaften bezieht. Da aber die Liegenschaft des
Beschwerdefiihrers nicht zu jenen gehort, deren Weiderechte durch den Servitutenablésungs- und
Neuregulierungsplan vom 14. November 1979 abgeldst worden sind - die Liegenschaft des Beschwerdefihrers wurde
vielmehr mit den zu ihren Gunsten bestehenden Weiderechten "neu einreguliert" vergleiche , oben romisch eins.1.) -,
ist der Beschwerdefuhrer durch die von ihm angesprochene Feststellung betreffend die Parteistellung nicht erfaf3t.

2.2. Auch die Auffassung der Beschwerde, der Beschwerdefiihrer werde durch einige weitere Punkte des
erstinstanzlichen Bescheides in seinen Rechten berthrt, trifft nicht zu: Zwar finden sich u.a. auch die hier von der
Beschwerde angesprochenen Aussagen unter dem Einleitungssatz "Nach Rechtskraft dieses Bescheides werden im
Grundbuch der Kat. Gem. X nachstehende Eintragungen von amtswegen angeordnet.", gleichwohl kommt ihnen nicht
der vom BeschwerdefUhrer angenommene rechtsgestaltende Charakter zu. Es handelt sich namlich bei den dem



zitierten Satz nachfolgenden Punkten A | bis XlIl und B nicht um "Anordnungen", die als solche fur die Eigentimer der
dort genannten Liegenschaften (darunter in einigen Punkten auch der des Beschwerdeflihrers) unmittelbar normativ
wirken. Es handelt sich vielmehr offensichtlich um ein an das Grundbuchsgericht gerichtetes Ersuchen um
Durchfuhrung der Servitutenurkunde im Grundbuch gemal3 8 54 Abs. 2 WWSG, wonach die "Agrarbehérde die
Grundbuchsgerichte um die den Servitutenurkunden entsprechenden Grundbuchseintragungen zu ersuchen (hat)";
ein derartiges Ersuchen hatte auch aul3erhalb eines Bescheides gestellt werden kdnnen. 2.2. Auch die Auffassung der
Beschwerde, der Beschwerdeflhrer werde durch einige weitere Punkte des erstinstanzlichen Bescheides in seinen
Rechten berlhrt, trifft nicht zu: Zwar finden sich u.a. auch die hier von der Beschwerde angesprochenen Aussagen
unter dem Einleitungssatz "Nach Rechtskraft dieses Bescheides werden im Grundbuch der Kat. Gem. rémisch zehn
nachstehende Eintragungen von amtswegen angeordnet.", gleichwohl kommt ihnen nicht der vom Beschwerdefthrer
angenommene rechtsgestaltende Charakter zu. Es handelt sich namlich bei den dem zitierten Satz nachfolgenden
Punkten A romisch eins bis romisch dreizehn und B nicht um "Anordnungen", die als solche fiir die Eigentimer der
dort genannten Liegenschaften (darunter in einigen Punkten auch der des Beschwerdeflihrers) unmittelbar normativ
wirken. Es handelt sich vielmehr offensichtlich um ein an das Grundbuchsgericht gerichtetes Ersuchen um
Durchfihrung der Servitutenurkunde im Grundbuch gemaR Paragraph 54, Absatz 2, WWSG, wonach die
"Agrarbehoérde die Grundbuchsgerichte um die den Servitutenurkunden entsprechenden Grundbuchseintragungen zu
ersuchen (hat)"; ein derartiges Ersuchen hatte auch auBerhalb eines Bescheides gestellt werden kénnen.

2.3. Von da her gesehen trifft die Ansicht der belangten Behoérde zu, dal der Beschwerdeflhrer, in bezug auf dessen
Liegenschaft, wie erwahnt, keine Ablésung, sondern eine Neuregulierung von Weiderechten verfligt worden war
(vgl. Punkt B des rechtskraftigen Servitutenabldésungs- und Neuregulierungsplanes vom 14. November 1979; oben I.1.),
durch den Bescheid der AB vom 23. Janner 1987, dessen normativer Abspruch sich, auf die Angelegenheit Abldsung
von Weiderechten beschrankt, nicht in seinen subjektiven Rechten beriihrt werden konnte. 2.3. Von da her gesehen
trifft die Ansicht der belangten Behoérde zu, dall der Beschwerdefuhrer, in bezug auf dessen Liegenschaft, wie erwahnt,
keine Abldsung, sondern eine Neuregulierung von Weiderechten verfigt worden war vergleiche , Punkt B des
rechtskraftigen Servitutenablésungs- und Neuregulierungsplanes vom 14. November 1979; oben rémisch eins.1.),
durch den Bescheid der Ausschussbericht vom 23. Janner 1987, dessen normativer Abspruch sich, auf die
Angelegenheit Abldsung von Weiderechten beschrankt, nicht in seinen subjektiven Rechten beriihrt werden konnte.

Daran, daR der BeschwerdeeUhrer nicht Bescheidbetroffener ist, vermag auch die Tatsache nichts zu andern, daR die
AB ihren Bescheid vom 23. Janner 1987 auch dem Beschwerdeflhrer zugestellt hat. Denn durch die Zustellung einer
Ausfertigung des nachmalig mit Berufung bekdmpften Bescheides wird nicht schon die Parteistellung im
Verwaltungsverfahren begrindet (vgl. aus der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichthofes etwa den
BeschluB vom 4. Juli 1968, Slg. Nr. 7387/A). Die Mboglichkeit eines rechtlich relevanten Betroffenseins des
Beschwerdefiihrers durch den genannten erstinstanzlichen Bescheid ist somit ungeachtet der Zustellung dieser
Entscheidung an ihn zu verneinen.Daran, dalR der Beschwerdeeulhrer nicht Bescheidbetroffener ist, vermag auch die
Tatsache nichts zu dndern, dal3 die Ausschussbericht ihren Bescheid vom 23. Janner 1987 auch dem Beschwerdeflihrer
zugestellt hat. Denn durch die Zustellung einer Ausfertigung des nachmalig mit Berufung bekampften Bescheides wird
nicht schon die Parteistellung im Verwaltungsverfahren begriindet vergleiche , aus der standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichthofes etwa den BeschluR vom 4. Juli 1968, Slg. Nr. 7387/A). Die Mdglichkeit eines rechtlich
relevanten Betroffenseins des Beschwerdefihrers durch den genannten erstinstanzlichen Bescheid ist somit
ungeachtet der Zustellung dieser Entscheidung an ihn zu verneinen.

3. Da nach dem Gesagten die belangte Behorde die Berufung des Beschwerdefuhrers zutreffend als unzuldssig
zurlickgewiesen hat, wurde der Beschwerdefihrer durch den angefochtenen Bescheid in seinem Recht auf
Sachentscheidung nicht verletzt. Die Beschwerde war demnach gemal3 § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.
3. Da nach dem Gesagten die belangte Behorde die Berufung des Beschwerdefihrers zutreffend als unzulassig
zurtckgewiesen hat, wurde der Beschwerdeflhrer durch den angefochtenen Bescheid in seinem Recht auf
Sachentscheidung nicht verletzt. Die Beschwerde war demnach gemalB Paragraph 42, Absatz eins, VWGG als
unbegriindet abzuweisen.

4. Der Spruch uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 und 48 Abs. 2 Z. 1 und 2 VwWGG iVm der Verordnung
BGBI. Nr. 206/1989. Im Ubrigen wird auf die im BeschluB vom heutigen Tag, ZI. 87/07/0101, getroffene
Kostenentscheidung verwiesen. 4. Der Spruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die Paragraphen 47 und 48
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Absatz 2, Ziffer eins und 2 VWGG in Verbindung mit der Verordnung Bundesgesetzblatt Nr. 206 aus 1989,. Im Ubrigen
wird auf die im Beschlul3 vom heutigen Tag, ZI. 87/07/0101, getroffene Kostenentscheidung verwiesen.

Wien, am 27. Juni 1989
Schlagworte
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