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BSVG § 183 giiltig von 18.04.2001 bis 31.12.2000zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2001
BSVG § 183 guiltig von 01.01.2001 bis 31.12.2019aufgehoben durch BGBI. | Nr. 100/2018
BSVG § 183 giltig von 01.01.2001 bis 31.12.2000zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2000
BSVG § 183 giiltig von 01.07.2000 bis 31.12.2000zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 43/2000
BSVG § 183 guiltig von 01.01.1994 bis 30.06.2000zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 22/1994

uh N =

1. BSVG 8 413 heute
2. BSVG 8 413 gliltig ab 31.05.2025 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 20/2025

1. BSVG 8 413 heute
2. BSVG 8 413 gliltig ab 31.05.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 20/2025

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Liska und die Hofrate Dr. Knell, Dr. Puck,
Dr. Sauberer und Dr. Giend! als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Kommissar Dr. Schnizer-Blaschka, Gber die
Beschwerde des Dr. LV in G, gegen den Bescheid des Bundesministers fur Arbeit und Soziales vom 12. Juni 1989,
ZlI. 120.855/2-7/1989, betreffend Versicherungspflicht nach dem BSVG (mitbeteiligte Partei: Sozialversicherungsanstalt
der Bauern, Wien Ill, GhegastraBe 1), zu Recht erkannt:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden
Senatsprasident Dr. Liska und die Hofrate Dr. Knell, Dr. Puck, Dr. Sauberer und Dr. Giend| als Richter, im Beisein der
Schriftfihrerin Kommissar Dr. Schnizer-Blaschka, Uber die Beschwerde des Dr. LV in G, gegen den Bescheid des
Bundesministers fur Arbeit und Soziales vom 12. Juni 1989, ZI. 120.855/2-7/1989, betreffend Versicherungspflicht nach
dem BSVG (mitbeteiligte Partei: Sozialversicherungsanstalt der Bauern, Wien rémisch drei, Ghegastral3e 1), zu Recht

erkannt:

Spruch

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Aus der vorliegenden Beschwerde und der ihr angeschlossenen Ausfertigung des angefochtenen Bescheides ergibt

sich nachstehender Sachverhalt:

Die Sozialversicherungsanstalt der Bauern, Landesstelle fir Steiermark in Graz, stellte mit Bescheid vom 7. Juni 1988
fest, dal3 der Beschwerdefiihrer ab 1. Janner 1988 bis weiterhin in der Pensionsversicherung der Bauern gemald § 2
Abs. 1 bis 3 BSVG pflichtversichert sei.Die Sozialversicherungsanstalt der Bauern, Landesstelle fur Steiermark in Graz,
stellte mit Bescheid vom 7. Juni 1988 fest, dal? der BeschwerdefUhrer ab 1. Janner 1988 bis weiterhin in der

Pensionsversicherung der Bauern gemaR Paragraph 2, Absatz eins bis 3 BSVG pflichtversichert sei.

Dem vom Beschwerdefuhrer dagegen erhobenen Einspruch gab der Landeshauptmann von Steiermark mit Bescheid
vom 13. Janner 1989 Folge, behob den Bescheid der Sozialversicherungsanstalt der Bauern und wies die Angelegenheit

zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an die Anstalt zurtck.

Mit dem angefochtenen Bescheid gab die belangte Behdrde der von der Hauptstelle der Sozialversicherungsanstalt der
Bauern erhobenen Berufung gemaR § 66 Abs. 4 AVG 1950 Folge, hob den Einspruchsbescheid auf und trug der
Einspruchsbehérde auf, Uber den Einspruch des Beschwerdeflihrers eine meritorische Entscheidung zu treffen.Mit
dem angefochtenen Bescheid gab die belangte Behorde der von der Hauptstelle der Sozialversicherungsanstalt der
Bauern erhobenen Berufung gemal Paragraph 66, Absatz 4, AVG 1950 Folge, hob den Einspruchsbescheid auf und
trug der Einspruchsbehdrde auf, Gber den Einspruch des Beschwerdeflhrers eine meritorische Entscheidung zu
treffen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, nach deren Inhalt sich der Beschwerdeflhrer durch
den angefochtenen Bescheid dadurch in seinen Rechten verletzt erachtet, daf3 die belangte Behdrde die Berufung
nicht als unzuldssig zurtickgewiesen habe. GemaR 8 183 Abs. 2 BSVG habe die Hauptstelle die Verwaltung des
Versicherungstragers zu fUhren, soweit nicht einzelne Aufgaben durch Gesetz oder Satzung den Landesstellen
bzw. den AulRenstellen zugewiesen seien. Nach § 183 Abs. 3 Z. 3 BSVG hatten die Landesstellen fir den Bereich ihres
Sprengels die Feststellung der Versicherungspflicht und der Versicherungsberechtigung zu besorgen. Nach Auffassung
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des Beschwerdefuhrers sei daraus abzuleiten, dall im Beschwerdefall die Landesstelle Steiermark "fur das gesamte
Feststellungsverfahren ... die Parteistellung" habe und "diese sachliche Zustandigkeit nicht ohne schriftliche
Bevollmachtigung an die Hauptstelle Wien Ubertragen" kénne. Eine allféllige gesonderte Bevollmachtigung sei weder
im Akt noch in einem Schriftsatz enthalten. Fur seine Auffassung spreche auch der Verteiler des Einspruchsbescheides,
der ausdrucklich nur dem Beschwerdefihrer und der Landesstelle der Sozialversicherungsanstalt der Bauern fur
Steiermark die Parteistellung einrdume, wahrend der Hauptstelle der Sozialversicherungsanstalt der Bauern der
Bescheid nur nachrichtlich zur Kenntnisnahme Ubermittelt worden sei. Die "belangte Behdrde" (gemeint die
Hauptstelle der Sozialversicherungsanstalt der Bauern) sei daher infolge mangelnder Aktivlegitimation nicht zustandig
gewesen, ein Rechtsmittel einzubringen. Der angefochtene Bescheid leide daher an Rechtswidrigkeit infolge
Unzustandigkeit der belangten Behorde. Er sei aber auch infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften rechtswidrig,
da die belangte Behérde (iber die AuRBerung des Beschwerdefilhrers zur Berufung, in der er die mangelnde
Aktivlegitimation der Hauptstelle der Sozialversicherungsanstalt der Bauern zur Einbringung einer Berufung geltend
gemacht habe, keine Entscheidung getroffen habe.Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde,
nach deren Inhalt sich der Beschwerdeflhrer durch den angefochtenen Bescheid dadurch in seinen Rechten verletzt
erachtet, daR die belangte Behorde die Berufung nicht als unzuldssig zurlickgewiesen habe. Gemal Paragraph 183,
Absatz 2, BSVG habe die Hauptstelle die Verwaltung des Versicherungstragers zu fihren, soweit nicht einzelne
Aufgaben durch Gesetz oder Satzung den Landesstellen bzw. den AuRenstellen zugewiesen seien. Nach Paragraph
183, Absatz 3, Ziffer 3, BSVG hatten die Landesstellen flr den Bereich ihres Sprengels die Feststellung der
Versicherungspflicht und der Versicherungsberechtigung zu besorgen. Nach Auffassung des Beschwerdeflihrers sei
daraus abzuleiten, dall im Beschwerdefall die Landesstelle Steiermark "fir das gesamte Feststellungsverfahren ... die
Parteistellung" habe und "diese sachliche Zustandigkeit nicht ohne schriftliche Bevollmachtigung an die Hauptstelle
Wien Ubertragen" kénne. Eine allfdllige gesonderte Bevollmachtigung sei weder im Akt noch in einem Schriftsatz
enthalten. Fir seine Auffassung spreche auch der Verteiler des Einspruchsbescheides, der ausdricklich nur dem
Beschwerdefiihrer und der Landesstelle der Sozialversicherungsanstalt der Bauern fur Steiermark die Parteistellung
einrdume, wahrend der Hauptstelle der Sozialversicherungsanstalt der Bauern der Bescheid nur nachrichtlich zur
Kenntnisnahme  Ubermittelt worden sei. Die "belangte Behorde" (gemeint die Hauptstelle der
Sozialversicherungsanstalt der Bauern) sei daher infolge mangelnder Aktivlegitimation nicht zustandig gewesen, ein
Rechtsmittel einzubringen. Der angefochtene Bescheid leide daher an Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der
belangten Behorde. Er sei aber auch infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften rechtswidrig, da die belangte
Behorde Uber die AuRerung des Beschwerdefiihrers zur Berufung, in der er die mangelnde Aktivlegitimation der
Hauptstelle der Sozialversicherungsanstalt der Bauern zur Einbringung einer Berufung geltend gemacht habe, keine
Entscheidung getroffen habe.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemald 8 13 Abs. 1 BSVG ist Trager der Kranken-, Unfall- und Pensionsversicherung nach diesem Bundesgesetz fir das
ganze Bundesgebiet die Sozialversicherungsanstalt der Bauern mit dem Sitz in Wien. Sie ist nach § 15 Abs. 1 eine
Korperschaft des 6ffentlichen Rechtes und hat Rechtspersonlichkeit. Nach § 183 Abs. 1 leg. cit. ist die Verwaltung des
Versicherungstragers durch die Hauptstelle, durch Landesstellen und, soweit dies durch die Satzung vorgesehen ist,
durch AuRenstellen zu fuhren. Nach § 183 Abs. 2 leg. cit. ist die Hauptstelle am Sitz des Versicherungstragers zu
errichten. Sie hat die Verwaltung des Versicherungstragers zu flihren, soweit nicht einzelne Aufgaben durch Gesetz
oder Satzung den Landesstellen bzw. den Aullenstellen zugewiesen sind. Nach 8§ 183 Abs. 3 leg. cit. hat der
Versicherungstrager fir jedes Bundesland eine Landesstelle zu errichten, deren Sitz durch die Satzung zu bestimmen
ist. Die Landesstellen haben unbeschadet des Abs. 4 fur den Bereich ihres Sprengels folgende Aufgaben zu
besorgen:Gemald Paragraph 13, Absatz eins, BSVG ist Trager der Kranken-, Unfall- und Pensionsversicherung nach
diesem Bundesgesetz fuUr das ganze Bundesgebiet die Sozialversicherungsanstalt der Bauern mit dem Sitz in Wien. Sie
ist nach Paragraph 15, Absatz eins, eine Korperschaft des 6ffentlichen Rechtes und hat Rechtspersonlichkeit. Nach
Paragraph 183, Absatz eins, leg. cit. ist die Verwaltung des Versicherungstragers durch die Hauptstelle, durch
Landesstellen und, soweit dies durch die Satzung vorgesehen ist, durch AuBenstellen zu fihren. Nach Paragraph 183,
Absatz 2, leg. cit. ist die Hauptstelle am Sitz des Versicherungstragers zu errichten. Sie hat die Verwaltung des
Versicherungstragers zu fihren, soweit nicht einzelne Aufgaben durch Gesetz oder Satzung den Landesstellen



bzw. den AulRenstellen zugewiesen sind. Nach Paragraph 183, Absatz 3, leg. cit. hat der Versicherungstrager fur jedes
Bundesland eine Landesstelle zu errichten, deren Sitz durch die Satzung zu bestimmen ist. Die Landesstellen haben
unbeschadet des Absatz 4, fur den Bereich ihres Sprengels folgende Aufgaben zu besorgen:

3. Feststellung der Versicherungspflicht und der Versicherungsberechtigung;

13. Bestellung von Bevollmdachtigten zur Vertretung des Versicherungstragers bei den fur den Sprengel der
Landesstelle in Betracht kommenden Landes(Kreis)gerichten als Arbeits- und Sozialgericht bzw. dem Arbeits- und
Sozialgericht Wien, dem Oberlandesgericht und dem Landeshauptmann sowie bei anderen Behdrden fur das in
Betracht kommende Land;

n

Die Satzung kann der Landesstelle auch andere Aufgaben zuweisen.

Nach § 182 BSVG gelten hinsichtlich des Verfahrens zur Durchfihrung dieses Bundesgesetzes die Bestimmungen des
7. Teiles des ASVG mit einer im Beschwerdefall nicht relevanten Mal3gabe. GemaR 8 413 Abs. 1 Z. 1 in Verbindung mit
8 412 Abs. 1 ASVG entscheidet der Landeshauptmann uber die bei ihm nach 8 412 (gegen Bescheide der
Versicherungstrager in Verwaltungssachen) eingebrachten Einspriche. Nach § 413 Abs. 2 leg. cit. hat in dem Verfahren
nach Abs. 1 Z. 1 der Versicherungstrager, gegen dessen Bescheid sich der Einspruch richtet, Parteistellung. GemalR
§8 415 ASVG steht die Berufung an das Bundesministerium fur Arbeit und Soziales gegen den Bescheid des
Landeshauptmannes in den Fallen des § 413 Abs. 1 Z. 1 nur zu, wenn Uber die Versicherungspflicht oder die
Berechtigung zur Weiter- oder Selbstversicherung entschieden worden ist.Nach Paragraph 182, BSVG gelten
hinsichtlich des Verfahrens zur Durchfiihrung dieses Bundesgesetzes die Bestimmungen des 7. Teiles des ASVG mit
einer im Beschwerdefall nicht relevanten MaRgabe. Gemal Paragraph 413, Absatz eins, Ziffer eins, in Verbindung mit
Paragraph 412, Absatz eins, ASVG entscheidet der Landeshauptmann Uber die bei ihm nach Paragraph 412, (gegen
Bescheide der Versicherungstrager in Verwaltungssachen) eingebrachten Einspriche. Nach Paragraph 413, Absatz
2, leg. cit. hat in dem Verfahren nach Absatz eins, Ziffer eins, der Versicherungstrager, gegen dessen Bescheid sich der
Einspruch richtet, Parteistellung. GemaR Paragraph 415, ASVG steht die Berufung an das Bundesministerium fir Arbeit
und Soziales gegen den Bescheid des Landeshauptmannes in den Fallen des Paragraph 413, Absatz eins, Ziffer eins,
nur zu, wenn Uber die Versicherungspflicht oder die Berechtigung zur Weiter- oder Selbstversicherung entschieden
worden ist.

Aus dem Zusammenhalt der zitierten Bestimmungen, insbesondere des § 183 Abs. 2, Abs. 3 Z. 3 und 13 BSVG sowie
des § 413 Abs. 1 Z. 1 und Abs. 2 ASVG, ergibt sich, daB eine Landesstelle der Sozialversicherungsanstalt der Bauern
zwar zur bescheidmaligen Feststellung der Versicherungspflicht und der Versicherungsberechtigung zustandig ist und
ihr Parteistellung im Einspruchsverfahren zukommt, sie aber nicht berechtigt ist, gegen den Einspruchsbescheid eine
Berufung an den Bundesminister fUr Arbeit und Soziales zu erheben, da es sich bei dieser Behérde nicht um eine
Behorde "flr das in Betracht kommende Land" handelt. Diesbezlglich bleibt es nach dem Gesetz bei der allgemeinen
Bestimmung des § 183 Abs. 2 zweiter Satz BSVG. Die Satzung der Sozialversicherungsanstalt der Bauern sieht
diesbeziiglich keine Abweichung vor. Dal der Landeshauptmann von Steiermark den Einspruchsbescheid - den
zitierten gesetzlichen Bestimmungen entsprechend - nur der Landesstelle der Sozialversicherungsanstalt der Bauern
und nicht der Hauptstelle zugestellt hat, andert - entgegen der Auffassung des BeschwerdefUhrers - nichts an der
alleinigen Berechtigung der Hauptstelle der Sozialversicherungsanstalt der Bauern zur Einbringung einer Berufung
gegen den Einspruchsbescheid.Aus dem Zusammenhalt der zitierten Bestimmungen, insbesondere des Paragraph 183,
Absatz 2,, Absatz 3, Ziffer 3 und 13 BSVG sowie des Paragraph 413, Absatz eins, Ziffer eins und Absatz 2, ASVG, ergibt
sich, daB eine Landesstelle der Sozialversicherungsanstalt der Bauern zwar zur bescheidmafligen Feststellung der
Versicherungspflicht und der Versicherungsberechtigung zustandig ist und ihr Parteistellung im Einspruchsverfahren
zukommt, sie aber nicht berechtigt ist, gegen den Einspruchsbescheid eine Berufung an den Bundesminister fur Arbeit
und Soziales zu erheben, da es sich bei dieser Behérde nicht um eine Behdrde "fur das in Betracht kommende Land"
handelt. Diesbezlglich bleibt es nach dem Gesetz bei der allgemeinen Bestimmung des Paragraph 183, Absatz 2,
zweiter Satz BSVG. Die Satzung der Sozialversicherungsanstalt der Bauern sieht diesbezlglich keine Abweichung vor.
Dafl der Landeshauptmann von Steiermark den Einspruchsbescheid - den zitierten gesetzlichen Bestimmungen
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entsprechend - nur der Landesstelle der Sozialversicherungsanstalt der Bauern und nicht der Hauptstelle zugestellt
hat, andert - entgegen der Auffassung des Beschwerdefuhrers - nichts an der alleinigen Berechtigung der Hauptstelle
der Sozialversicherungsanstalt der Bauern zur Einbringung einer Berufung gegen den Einspruchsbescheid.

Da somit schon der Inhalt der vorliegenden Beschwerde erkennen [a3t, dal3 die vom Beschwerdeflihrer behauptete
Rechtsverletzung nicht vorliegt, war die Beschwerde gemdl 8 35 Abs. 1 VwGG ohne weiteres Verfahren in
nichtéffentlicher Sitzung als unbegriindet abzuweisen.Da somit schon der Inhalt der vorliegenden Beschwerde
erkennen 1aRt, dal die vom Beschwerdeflihrer behauptete Rechtsverletzung nicht vorliegt, war die Beschwerde gemafR

Paragraph 35, Absatz eins, VwWGG ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung als unbegriindet abzuweisen.
Wien, am 19. September 1989
Schlagworte
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