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Index

10/07 Verwaltungsgerichtshof;

81/01 Wasserrechtsgesetz;

Norm

VWGG 8§30 Abs2;

WRG 1959 §77 Abs3 liti;
WRG 1959 §82 Abs5;
WRG 1959 §85;

1.

VWGG 8§ 30 heute

2. VwGG § 30 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. VwGG § 30 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013

4. VwGG 8§ 30 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwGG § 30 gultig von 01.08.2004 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004

6. VWGG § 30 gliltig von 05.01.1985 bis 31.07.2004

1. WRG 1959 8 77 heute

2. WRG 1959 § 77 guiltig ab 01.01.2000 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/1999

3. WRG 1959 § 77 guiltig von 01.10.1997 bis 31.12.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997

4. WRG 1959 § 77 giiltig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 252/1990

1. WRG 1959 8 82 heute

2. WRG 1959 8§ 82 giltig ab 01.01.2000 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/1999

3. WRG 1959 8§ 82 guiltig von 01.10.1997 bis 31.12.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997

4. WRG 1959 § 82 gtiltig von 01.11.1959 bis 30.09.1997

1. WRG 1959 8 85 heute

2. WRG 1959 8§ 85 giltig ab 01.01.2000 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/1999

3. WRG 1959 8§ 85 giltig von 01.10.1997 bis 31.12.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997

4. WRG 1959 §& 85 giiltig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 252/1990
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Gber den Antrag der A, vertreten durch Dr. O, Rechtsanwalt, der gegen den Bescheid
des Landeshauptmannes von Niederdsterreich vom 1. April 2008, ZI. WA1- W-42573/001-2007, betreffend Ausschluss

aus einer Wassergemeinschaft und Zurlckweisung eines Antrags auf Befreiung einer

Teilzahlung des
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Mitgliedsbeitrages (mitbeteiligte Partei: Wassergenossenschaft H, vertreten durch den Obmann B), erhobenen
Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Spruch

Gemald 8 30 Abs. 2 VWGG wird dem Antrag, soweit er sich auf den Ausschluss aus der Wassergenossenschaft H
bezieht, stattgegeben. Im Ubrigen wird dem Antrag nicht stattgegeben. GemaR Paragraph 30, Absatz 2, VWGG wird
dem Antrag, soweit er sich auf den Ausschluss aus der Wassergenossenschaft H bezieht, stattgegeben. Im Ubrigen
wird dem Antrag nicht stattgegeben.

Begriindung

Mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Gmind vom 27. August 2007 wurde der in der Mitgliederversammlung der
Wassergenossenschaft H. (= mitbeteiligte Partei) am 17. Juni 2006 gefasste Beschluss auf Ausschluss der
Beschwerdefiihrerin als Mitglied dieser Wassergenossenschaft gemaR den 88 85, 82 Abs. 5 und 77
Abs. 3 lit. i WRG 1959 genehmigt (Spruchteil 1). Ferner wurde der Antrag der Beschwerdefthrerin vom 11. April 2007
auf Befreiung von der Zahlung des zweiten Teils des Mitgliedsbeitrags gemaR8 6 Abs. 1 AVG zurlckgewiesen
(Spruchteil II). Mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Gmdnd vom 27. August 2007 wurde der in der
Mitgliederversammlung der Wassergenossenschaft H. (= mitbeteiligte Partei) am 17. Juni 2006 gefasste Beschluss auf
Ausschluss der Beschwerdefiihrerin als Mitglied dieser Wassergenossenschaft gemaR den Paragraphen 85, 82, Absatz
5 und 77 Absatz 3, Litera i, WRG 1959 genehmigt (Spruchteil romisch eins). Ferner wurde der Antrag der
Beschwerdefiihrerin vom 11. April 2007 auf Befreiung von der Zahlung des zweiten Teils des Mitgliedsbeitrags gemald
Paragraph 6, Absatz eins, AVG zurlckgewiesen (Spruchteil rémisch zwei).

Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefiihrerin Berufung, welche mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid
der belangten Behdrde vom 1. April 2008 abgewiesen und der erstinstanzliche Bescheid mit der MalRgabe bestatigt
wurde, dass Spruchteil | wie folgt laute: Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefihrerin Berufung, welche mit
dem nunmehr angefochtenen Bescheid der belangten Behérde vom 1. April 2008 abgewiesen und der erstinstanzliche
Bescheid mit der MaRRgabe bestatigt wurde, dass Spruchteil romisch eins wie folgt laute:

"Die Bezirkshauptmannschaft Gmind scheidet die Liegenschaft Grdstk Nr. 712/8, KG H. (Eigentimerin: (Name der
Beschwerdefiihrerin)) aus der Wassergenossenschaft H. aus."

und Spruchteil Il wie folgt laute: und Spruchteil rémisch zwei wie folgt laute:

"Die Bezirkshauptmannschaft Gmiind weist die Antrage der (Name der Beschwerdefuhrerin) vom 11. April 2007 auf
Erlass der Schulden in Hohe von EUR 1.366,47 und vom 13. Juni 2007 auf Befreiung von der Zahlung des zweiten Teils
des Mitgliedsbeitrages (EUR 910.--) wegen Unzustandigkeit zurtick."

In der gegen diesen Bescheid erhobenen Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof stellte die Beschwerdefihrerin
einen Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung. In der Begriindung dieses Antrages wird u.a. ausgefihrt,
der "Bescheid auf Ausscheiden der Liegenschaft der Beschwerdefiihrerin” wirde dazu fuhren, dass die
Beschwerdefiihrerin die Abwasser dieser Liegenschaft nicht mehr entsorgen koénnte. Dies stelle eine
unverhdaltnismallige Beeintrachtigung der Rechte der Beschwerdefihrerin dar. Eine fehlende Abwasserentsorgung
wlrde im Hinblick auf die voraussichtliche Verfahrensdauer beim Verwaltungsgerichtshof zu einem
unverhaltnismaligen Nachteil der BeschwerdefUhrerin fihren, zumal die Wassergenossenschaft bereits mit der
Absperrung des Kanalzuganges fur den Fall gedroht habe, dass seitens des Verwaltungsgerichtshofes die
aufschiebende Wirkung nicht zuerkannt werde.

Rechte Dritter seien im Falle der Bewilligung der aufschiebenden Wirkung kaum berihrt, weil die finanziellen
Forderungen der Genossenschaft in keinem Verhéltnis zu dem Schaden stiinden, den die Beschwerdefihrerin durch
das Absperren der Kanalzuleitung erleiden wirde. Die BeschwerdeflUhrerin musste insbesondere eine Klargrube
errichten und die anfallenden Abwasser regelmaRig entsorgen.

Die belangte Behorde gab mit Schriftsatz vom 7. Oktober 2007 zu diesem Antrag eine Stellungnahme ab, in der sie
u.a. mitteilte, dass zwingende o&ffentliche Interessen diesem Antrag nicht entgegenstiinden. Es wirden fur die
Genossenschaft zwar durch das Weiterbestehen des Kanalanschlusses laufend weitere Kosten entstehen und es seien
somit Nachteile fir die Genossenschaft - sofern die Beschwerdefiihrerin diese wie bisher nicht begleiche, was zu
erwarten sei - verbunden, doch wirden diese (aufgrund der Mdglichkeit der nachtraglichen Eintreibung der Kosten)


https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/6

derzeit noch nicht als so schwerwiegend angesehen werden, dass eine sofortige Vollstreckung erforderlich sei.

Seitens der mitbeteiligten Partei wurde zu diesem Antrag innerhalb der gesetzten Frist keine Stellungnahme
abgegeben.

Gemall & 30 Abs. 2 VWGG hat der Verwaltungsgerichtshof einer Beschwerde auf Antrag des Beschwerdefiihrers die
aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende Offentliche Interessen
entgegenstehen und nach Abwagung aller berihrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Austibung der mit
Bescheid eingeraumten Berechtigung durch einen Dritten fur den BeschwerdefUhrer ein unverhaltnismaRiger Nachteil
verbunden wéare. Gemal Paragraph 30, Absatz 2, VwWGG hat der Verwaltungsgerichtshof einer Beschwerde auf Antrag
des Beschwerdefuhrers die aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende
offentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung aller berthrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der
Austubung der mit Bescheid eingerdumten Berechtigung durch einen Dritten fUr den Beschwerdefiihrer ein
unverhaltnismaBiger Nachteil verbunden ware.

Die Beschwerdefuhrerin zeigt mit ihrem Vorbringen bezlglich des Ausscheidens ihrer Liegenschaft aus der
Wassergenossenschaft das Vorliegen eines unverhdaltnismaRBigen Nachteils auf. Es war daher der Beschwerde
hinsichtlich des Spruchteiles | die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen. Die Beschwerdefiihrerin zeigt mit ihrem
Vorbringen bezulglich des Ausscheidens ihrer Liegenschaft aus der Wassergenossenschaft das Vorliegen eines
unverhaltnismaBigen Nachteils auf. Es war daher der Beschwerde hinsichtlich des Spruchteiles rémisch eins die
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.

Hinsichtlich des Spruchteiles Il wurde seitens der Beschwerdefuhrerin beziglich des Antrages auf Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung kein Vorbringen erstattet; es war daher diesbeziglich spruchgemal? zu entscheiden.
Hinsichtlich des Spruchteiles rémisch zwei wurde seitens der Beschwerdeflhrerin bezlglich des Antrages auf
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung kein Vorbringen erstattet; es war daher diesbezlglich spruchgemaR zu

entscheiden.
Wien, am 13. Oktober 2008
Schlagworte
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