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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
41/02 Passrecht Fremdenrecht;
Norm

32003R0343 Dublin-II Art9 Abs4;
AsylG 1997 810 Abs5;
AsylG 1997 §824b Abs1;
AsylG 1997 85 Abs1;
AsylG 1997 85g;
VWGG 842 Abs2 Z1;
1. VWGG 8 42 heute

2. VWGG § 42 glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG § 42 glltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VwGG 8§ 42 gultig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 gultig von 01.01.1991 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 42 gultig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Heinzl und die Hofrate Mag. Nedwed
und Dr. N. Bachler als Richter, im Beisein der SchriftfGhrerin Dr. S. Giendl, tber die Beschwerde der Z, vertreten durch
Dr. Bernhard Glawitsch, Rechtsanwalt in 4020 Linz, Graben 9, gegen den Bescheid des unabhangigen
Bundesasylsenates vom 18. Janner 2006, ZI. 267.403/0- V/14/06, betreffend 88 5, 5a Asylgesetz 1997 (weitere Partei:
Bundesminister fir Inneres), zu Recht erkannt:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden
Senatsprasident Mag. Heinzl und die Hofrdte Mag. Nedwed und Dr. N. Bachler als Richter, im Beisein der
SchriftfUhrerin Dr. S. Giend, Gber die Beschwerde der Z, vertreten durch Dr. Bernhard Glawitsch, Rechtsanwalt in 4020
Linz, Graben 9, gegen den Bescheid des unabhangigen Bundesasylsenates vom 18. Janner 2006, ZI. 267.403/0- V/14/06,
betreffend Paragraphen 5, 5 a, Asylgesetz 1997 (weitere Partei: Bundesminister fir Inneres), zu Recht erkannt:

Spruch

Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes aufgehoben.
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Der Bund hat der Beschwerdefihrerin Aufwendungen in der Héhe von EUR 1.106,40 binnen zwei Wochen bei

sonstiger Exekution zu ersetzen.
Begriundung

Die Beschwerdefihrerin ist Staatsangehdrige der Russischen Foderation und gehort zur Kernfamilie des M (Ehemann)
und der Kinder U und A sowie P und T.

Mit dem angefochtenen, im Instanzenzug ergangenen Bescheid wies die belangte Behdrde den Asylantrag der
Beschwerdefiihrerin vom 20. November 2005 gemal3 8 5 Abs. 1 Asylgesetz 1997 in der Fassung der Asylgesetz-Novelle
2003, BGBI. Nr. 101 (AsylG), zurtick, erklarte Tschechien fir die Prifung des Asylantrages gemal3 Art. 9 Abs. 4 Dublin-
Verordnung flr zustandig und wies sie dorthin aus. Mit dem angefochtenen, im Instanzenzug ergangenen Bescheid
wies die belangte Behorde den Asylantrag der Beschwerdefihrerin vom 20. November 2005 gemal3 Paragraph 5,
Absatz eins, Asylgesetz 1997 in der Fassung der Asylgesetz-Novelle 2003, Bundesgesetzblatt , Nr. 101 (AsylG), zuruck,
erklarte Tschechien fur die Prufung des Asylantrages gemal Artikel 9, Absatz 4, Dublin-Verordnung fir zustandig und

wies sie dorthin aus.

Dagegen richtet sich die vorliegende Beschwerde, tber die der Verwaltungsgerichtshof in einem gemalR § 12 Abs. 17 2
VwWGG gebildeten Senat erwogen hat: Dagegen richtet sich die vorliegende Beschwerde, Uber die der

Verwaltungsgerichtshof in einem gemal Paragraph 12, Absatz eins, Ziffer 2, VwGG gebildeten Senat erwogen hat:

Mit Erkenntnis vom 21. Janner 2009, 2008/23/0961 bis 0965, wurden die im Spruch gleichlautenden Bescheide der
belangten Behorde betreffend die zuvor genannten Familienangehdrigen wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung
von Verfahrensvorschriften (hinsichtlich des Ehemannes) bzw. wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes (hinsichtlich der
Kinder) aufgehoben, weil die belangte Behorde die Voraussetzungen des 8 24b Abs. 1 AsylG in Bezug auf den Ehemann
der Beschwerdefuhrerin nicht ausreichend gepruft hatte. Dieser Umstand schlagt im Familienverfahren gemafi § 10
Abs. 5 AsylG auch auf das Verfahren der Ehefrau/Mutter, der Beschwerdeflhrerin im gegenstandlichen Verfahren,
durch. Mit Erkenntnis vom 21. Janner 2009, 2008/23/0961 bis 0965, wurden die im Spruch gleichlautenden Bescheide
der belangten Behodrde betreffend die zuvor genannten Familienangehoérigen wegen Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften (hinsichtlich des Ehemannes) bzw. wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes
(hinsichtlich der Kinder) aufgehoben, weil die belangte Behérde die Voraussetzungen des Paragraph 24 b, Absatz eins,
AsylG in Bezug auf den Ehemann der Beschwerdeflhrerin nicht ausreichend gepriift hatte. Dieser Umstand schlagt im
Familienverfahren gemal Paragraph 10, Absatz 5, AsylG auch auf das Verfahren der Ehefrau/Mutter, der
Beschwerdefiihrerin im gegenstandlichen Verfahren, durch.

Der angefochtene Bescheid war deshalb wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes gemaR § 42 Abs. 2 Z 1 VwGG aufzuheben.
Der angefochtene Bescheid war deshalb wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes gemaR Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer
eins, VWGG aufzuheben.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47ff VwGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2008, BGBI. Il Nr. 455. Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die
Paragraphen 47 f, f, VWGG in Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008, Bundesgesetzblatt ,
Il Nr. 455.
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