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EO 8 290 heute

EO § 290 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

EO § 290 gultig von 01.01.2012 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 139/2011
EO § 290 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 31/2003

EO § 290 gultig von 08.08.2001 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2001
EO 8 290 gultig von 01.01.1995 bis 07.08.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 624/1994
EO 8 290 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
EO 8 290 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 799/1993

EO § 290 gultig von 01.03.1992 bis 31.12.1993 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 628/1991

EO 8 291a heute

EO § 291a gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

EO § 291a glltig von 01.01.2004 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 31/2003
EO 8 291a guiltig von 01.01.2002 bis 31.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 98/2001
EO § 291a glltig von 01.03.1992 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 628/1991

VwWGG 8 30 heute

VwGG § 30 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 30 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013

VwGG § 30 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG 8 30 glltig von 01.08.2004 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VwGG § 30 gtiltig von 05.01.1985 bis 31.07.2004
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Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag des E (geboren am 1984), vertreten durch Mag. G, Rechtsanwalt, der
gegen den auf Grund eines Beschlusses des Ausschusses fur Leistungsangelegenheiten ausgefertigten Bescheid der
Landesgeschaftsstelle des Arbeitsmarktservice Wien vom 8. September 2008, ZI. 2008-0566-9-002373, betreffend
Widerruf und Ruckforderung von Arbeitslosengeld, erhobenen und zur hg. ZI.2008/08/0260 protokollierten

Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:
Spruch

Gemal? 8 30 Abs. 2 VWGG wird dem Antrag nicht stattgegeben. Gemal3 Paragraph 30, Absatz 2, VWGG wird dem Antrag
nicht stattgegeben.

Begriundung

Gemald 8 30 Abs. 2 VwWGG hat der Verwaltungsgerichtshof auf Antrag des Beschwerdefiihrers die aufschiebende
Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem zwingende o6ffentliche Interessen nicht entgegenstehen und nach
Abwagung aller bertuhrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Austbung der mit Bescheid eingeraumten
Berechtigung durch einen Dritten fir den BeschwerdefUhrer ein unverhaltnismaBiger Nachteil verbunden ware.
Gemall Paragraph 30, Absatz 2, VWGG hat der Verwaltungsgerichtshof auf Antrag des Beschwerdeflhrers die
aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem zwingende offentliche Interessen nicht
entgegenstehen und nach Abwagung aller berihrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Austibung der mit
Bescheid eingeraumten Berechtigung durch einen Dritten fur den Beschwerdefihrer ein unverhaltnismafiger Nachteil

verbunden ware.

Der Antragsteller begrindet seinen Antrag im Wesentlichen damit, dass die Verpflichtung zur Leistung des
Ruckforderungsbetrages von EUR 866,21 seine finanzielle Leistungsfahigkeit ganz massiv beeintrachtigen und fur ihn
mit unverhaltnismaRigen Nachteilen verbunden ware, wozu er vorbringt, bei der Diakonie, evangelisches Hilfswerk, zu

wohnen und Notstandshilfe zu beziehen.

Die belangte Behdrde hat sich gegen die Bewilligung des vorliegenden Antrages u.a. mit dem Einwand ausgesprochen,
dass dem Antragsteller bereits monatliche Ratenzahlungen zu je EUR 10,-- fUr die Abstattung des Betrages bis
Oktober 2009 bewilligt worden seien.

Der Vollzug des Bescheides an sich ist noch kein Nachteil im Sinne des 8§ 30 Abs. 2 VwGG, sofern dadurch nicht der
Rechtsschutz der Partei dauernd wesentlich beeintrachtigt wird. Ein bloBer Vermdégensnachteil, der im Falle des
Obsiegens vor dem Verwaltungsgerichtshof im Wesentlichen wieder ausgeglichen werden kann, muss daher fur sich
allein genommen noch kein unverhaltnismaRiger Nachteil im Sinne des § 30 Abs. 2 VwGG sein, sofern nicht besondere
Umstande hinzutreten. Bei Abwagung der berlhrten Interessen fallt einerseits das Vollzugsinteresse der belangten
Behorde, ebenso aber - was das Einkommen des Antragstellers betrifft - der auf Grund der 88 290ff, insbesondere
8 291a EO, ohnehin gewahrleistete Pfandungsschutz ("Existenzminimum") entscheidend ins Gewicht. Das Interesse der
forderungsberechtigten Partei, ihre Forderung zumindest auch durch eine zwangsweise Pfandrechtsbegrindung
sicherzustellen, liegt auf der Hand. Dem Konzept der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung, wie es
§ 30 Abs. 2 VWGG zu Grunde liegt, kann keine weiterreichende Schutzabsicht entnommen werden, als in dieser
Hinsicht durch die genannten exekutionsrechtlichen Bestimmungen ohnehin gewahrleistet ist (vgl. den hg. Beschluss
vom 2. Dezember 2008, AW 2008/08/0058). Soweit daher die Forderung im Wege einer Forderungsexekution
eingebracht oder sonst exekutivpfandrechtlich sichergestellt werden konnte, lasst das Ergebnis der
Interessensabwdgung im Allgemeinen die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht zu. Der Vollzug des
Bescheides an sich ist noch kein Nachteil im Sinne des Paragraph 30, Absatz 2, VWGG, sofern dadurch nicht der
Rechtsschutz der Partei dauernd wesentlich beeintréchtigt wird. Ein bloRBer Vermdgensnachteil, der im Falle des
Obsiegens vor dem Verwaltungsgerichtshof im Wesentlichen wieder ausgeglichen werden kann, muss daher fir sich
allein genommen noch kein unverhaltnismaRiger Nachteil im Sinne des Paragraph 30, Absatz 2, VWGG sein, sofern
nicht besondere Umstande hinzutreten. Bei Abwagung der berlhrten Interessen fallt einerseits das Vollzugsinteresse
der belangten Behdrde, ebenso aber - was das Einkommen des Antragstellers betrifft - der auf Grund der Paragraphen
290 f, f,, insbesondere Paragraph 291 a, EO, ohnehin gewadhrleistete Pfandungsschutz ("Existenzminimum")
entscheidend ins Gewicht. Das Interesse der forderungsberechtigten Partei, ihre Forderung zumindest auch durch eine
zwangsweise Pfandrechtsbegriindung sicherzustellen, liegt auf der Hand. Dem Konzept der Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung, wie es Paragraph 30, Absatz 2, VWGG zu Grunde liegt, kann keine weiterreichende
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Schutzabsicht entnommen werden, als in dieser Hinsicht durch die genannten exekutionsrechtlichen Bestimmungen
ohnehin gewahrleistet ist vergleiche den hg. Beschluss vom 2. Dezember 2008, AW 2008/08/0058). Soweit daher die
Forderung im Wege einer Forderungsexekution eingebracht oder sonst exekutivpfandrechtlich sichergestellt werden
kdnnte, lasst das Ergebnis der Interessensabwagung im Allgemeinen die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung
nicht zu.

Dem Antrag, der Beschwerde aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, war daher nicht stattzugeben.
Wien, am 27. Janner 2009
Schlagworte

Interessenabwagung UnverhaltnismaRiger Nachteil Begriff der aufschiebenden Wirkung
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