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PressefordG 2004 §8 Abs1;
1. AVG § 56 heute
2. AVG 8§ 56 giiltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 56 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

1. B-VG Art. 17 heute
2. B-VG Art. 17 glltig ab 01.01.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
3. B-VG Art. 17 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
4. B-VG Art. 17 gultig von 19.12.1945 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
5. B-VG Art. 17 gtiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Beachte

Serie (erledigt im gleichen Sinn): 2009/03/0168 E 22. Februar 2010
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Gruber und die Hofrate Dr. Rigler und
Dr. GrlUnstaudl als Richter, im Beisein des SchriftfiUhrers Mag. Eisner, Uber die Beschwerde der Verlagsgruppe NEWS
GmbH in Wien, vertreten durch Lansky, Ganzger + Partner Rechtsanwalte GmbH in 1010 Wien, Rotenturmstral3e 29/9,
gegen den Bescheid des Bundeskanzlers vom 19. Juli 2008, ZI. BKA-610.050/0002-V/4/2008, betreffend Zurtckweisung
einer Berufung i.A. des Presseforderungsgesetzes, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Mit Schreiben vom 19. Mai 2008 lehnte die KommAustria das Ansuchen der beschwerdeflihrenden Partei vom
28. Marz 2008 auf Forderung der Wochenzeitungen "Format" und "profil" gemaR Abschnitt Il des
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Presseforderungsgesetzes 2004 ab. Die dagegen erhobene Berufung wurde mit dem angefochtenen Bescheid als
unzuldssig zurtckgewiesen. Die belangte Behdérde begrindete dies im Wesentlichen damit, dass die
Subventionsvergabe nach dem Presseférderungsgesetz 2004 in den Bereich der Privatwirtschaftsverwaltung falle,
sodass uber die Gewahrung von Subventionen nicht in hoheitlicher Form abzusprechen sei. Die beschwerdefuhrende
Partei habe keinen subjektiven Rechtsanspruch auf Gewahrung der Presseférderung, weil das Presseférderungsgesetz
ausschlief3lich "Innennormcharakter" habe, und daher keinen Rechtsanspruch auf Gewahrung der Presseférderung
einrdume. Das Schreiben der KommAustria vom 19. Mai 2008 stelle daher keinen Bescheid dar, die Berufung der
beschwerdeflihrenden Partei sei nach dem Gesagten als unzuldssig zurlickzuweisen.Mit Schreiben vom 19. Mai 2008
lehnte die KommAustria das Ansuchen der beschwerdefihrenden Partei vom 28. Marz 2008 auf Férderung der
Wochenzeitungen "Format" und "profil" gemal Abschnitt romisch drei des Presseforderungsgesetzes 2004 ab. Die
dagegen erhobene Berufung wurde mit dem angefochtenen Bescheid als unzuldssig zurlickgewiesen. Die belangte
Behorde begrindete dies im  Wesentlichen damit, dass die Subventionsvergabe nach dem
Presseforderungsgesetz 2004 in den Bereich der Privatwirtschaftsverwaltung falle, sodass Uber die Gewahrung von
Subventionen nicht in hoheitlicher Form abzusprechen sei. Die beschwerdeflihrende Partei habe keinen subjektiven
Rechtsanspruch auf Gewdhrung der Presseférderung, weil das Presseférderungsgesetz ausschlieBlich
"Innennormcharakter" habe, und daher keinen Rechtsanspruch auf Gewahrung der Presseférderung einrdume. Das
Schreiben der KommAustria vom 19. Mai 2008 stelle daher keinen Bescheid dar, die Berufung der
beschwerdeflihrenden Partei sei nach dem Gesagten als unzulassig zurtickzuweisen.

Gegen diesen Bescheid erhob die beschwerdeflihrende Partei zunachst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof,
der die Behandlung dieser Beschwerde mit Beschluss vom 1. Dezember 2008, B 1551/08-3, abgelehnt und dem
Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung abgetreten hat. In der Begriindung hat der Verfassungsgerichtshof
ausgefuhrt, er habe aus verfassungsrechtlicher Sicht keine Bedenken gegen die Ansicht, dass es sich beim
Presseférderungsgesetz 2004 um ein so genanntes Statutar- oder Selbstbindungsgesetz handle, dem ausschlief3lich
"Innennormcharakter" zukomme und ein Anspruch auf bescheidmalige Erledigung eines Ansuchens daher nicht
bestehe.

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber die durch die beschwerdefiihrende Partei ergénzte Beschwerde in einem gemaf}
§ 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber die durch die
beschwerdefliihrende Partei erganzte Beschwerde in einem gemal Paragraph 12, Absatz eins, Ziffer 2, VWGG
gebildeten Senat erwogen:

Der vorliegende Beschwerdefall gleicht sowohl in sachverhaltsmaRiger als auch in rechtlicher Hinsicht jenem
Beschwerdefall, der dem (gleichfalls gegeniber der beschwerdefiihrenden Partei ergangenen) hg. Erkenntnis vom
29. Februar 2008, ZI. 2007/04/0231 zu Grunde lag. GemaR § 43 Abs. 2 VWGG wird daher (auch in Bezug auf den Entfall
der beantragten Verhandlung) auf die Entscheidungsgriinde dieses Erkenntnisses und des dort zitierten Erkenntnisses
vom 23. Mai 2007, ZI. 2007/04/0074, verwiesen.Der vorliegende Beschwerdefall gleicht sowohl in sachverhaltsmaRiger
als auch in rechtlicher Hinsicht jenem Beschwerdefall, der dem (gleichfalls gegentber der beschwerdefiihrenden Partei
ergangenen) hg. Erkenntnis vom 29. Februar 2008, ZI. 2007/04/0231 zu Grunde lag. Gemal} Paragraph 43, Absatz 2,
VwGG wird daher (auch in Bezug auf den Entfall der beantragten Verhandlung) auf die Entscheidungsgriinde dieses
Erkenntnisses und des dort zitierten Erkenntnisses vom 23. Mai 2007, ZI. 2007/04/0074, verwiesen.

Die vorliegende Beschwerde war daher ohne weiteres Verfahren gemal3 § 35 Abs. 1 VWGG in nichtoffentlicher Sitzung
als unbegrindet abzuweisen.Die vorliegende Beschwerde war daher ohne weiteres Verfahren gemal Paragraph 35,
Absatz eins, VWGG in nichtoffentlicher Sitzung als unbegriindet abzuweisen.

Wien, am 18. Marz 2009
Schlagworte
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