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AusIBG 828 Abs1 Z1 lita idF 2004/1/028;
AusIBG 828 Abs1 71 litb idF 2004/1/028;
VStG 844a Z1;
VStG 8443;
VWGG 842 Abs2 Z71;
1. AusIBG 8 28 heute

AusIBG § 28 gultig ab 07.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2026
AusIBG § 28 gultig von 01.07.2020 bis 06.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2020
AusIBG § 28 gultig von 01.10.2017 bis 30.06.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2017
AusIBG § 28 guiltig von 14.08.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 113/2015
AuslIBG 8 28 gultig von 01.01.2014 bis 13.08.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 72/2013
AusIBG § 28 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 25/2011
AusIBG 8 28 glltig von 01.09.2009 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 91/2009

9. AusIBG § 28 guiltig von 01.01.2008 bis 31.08.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/2007
10. AusIBG 8§ 28 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2005
11. AusIBG 8§ 28 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2005
12. AusIBG 8§ 28 giiltig von 01.05.2004 bis 31.12.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 28/2004
13. AusIBG § 28 gliltig von 01.01.2003 bis 30.04.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 160/2002
14. AusIBG § 28 giltig von 01.01.2003 bis 02.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 126/2002
15. AusIBG § 28 gliltig von 03.12.2002 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 160/2002
16. AusIBG § 28 gliltig von 01.07.2002 bis 02.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2002
17. AusIBG & 28 gultig von 01.01.2002 bis 30.06.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 136/2001
18. AusIBG §& 28 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 120/1999
19. AusIBG 8§ 28 gultig von 25.11.1999 bis 31.12.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 199/1999
20. AusIBG 8 28 gultig von 01.01.1998 bis 24.11.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/1997
21. AusIBG 8 28 gultig von 01.06.1996 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 895/1995
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22. AusIBG 8§ 28 gultig von 01.01.1996 bis 31.05.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 895/1995
23. AusIBG & 28 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.1995zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
24. AusIBG 8§ 28 gultig von 01.01.1993 bis 30.06.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 19/1993

AusIBG § 28 heute
AusIBG 8§ 28 giltig ab 07.08.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 81/2026
AusIBG 8§ 28 gultig von 01.07.2020 bis 06.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2020
AusIBG § 28 gultig von 01.10.2017 bis 30.06.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2017
AusIBG 8 28 gultig von 14.08.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 113/2015
AusIBG 8§ 28 gultig von 01.01.2014 bis 13.08.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 72/2013
AusIBG 8§ 28 gltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 25/2011
AuslIBG 8§ 28 gultig von 01.09.2009 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 91/2009
9. AusIBG & 28 gultig von 01.01.2008 bis 31.08.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/2007
10. AuslIBG 8§ 28 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2005
11. AusIBG 8§ 28 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2005zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 101/2005
12. AusIBG 8§ 28 gultig von 01.05.2004 bis 31.12.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 28/2004
13. AusIBG 8 28 gultig von 01.01.2003 bis 30.04.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 160/2002
14. AusIBG 8§ 28 gultig von 01.01.2003 bis 02.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 126/2002
15. AusIBG 8§ 28 gultig von 03.12.2002 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 160/2002
16. AusIBG 8 28 gultig von 01.07.2002 bis 02.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2002
17. AusIBG 8 28 gultig von 01.01.2002 bis 30.06.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 136/2001
18. AusIBG 8§ 28 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 120/1999
19. AusIBG 8 28 gultig von 25.11.1999 bis 31.12.1999zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 199/1999
20. AusIBG § 28 giiltig von 01.01.1998 bis 24.11.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 78/1997
21. AusIBG § 28 gliltig von 01.06.1996 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 895/1995
22. AusIBG § 28 gliltig von 01.01.1996 bis 31.05.1996 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 895/1995
23. AusIBG § 28 giiltig von 01.07.1994 bis 31.12.1995zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 314/1994
24. AusIBG § 28 gtiltig von 01.01.1993 bis 30.06.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 19/1993
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1. VStG § 44a heute
2. VStG § 44a gliltig ab 01.02.1991

1. VStG § 44a heute
2. VStG § 44a gliltig ab 01.02.1991

1. VWGG 8§ 42 heute
2. VWGG § 42 glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG § 42 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VwGG § 42 glltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 gultig von 01.01.1991 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 42 gultig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Vizeprasident Dr. Thienel und die Hofrate Dr. Handschke,
Dr. Rosenmayr, Dr. Bachler und Dr. Doblinger als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Plankensteiner, Uber die
Beschwerde des AF in M, vertreten durch Dr. Hermann Fina, Rechtsanwalt in 9020 Klagenfurt, St. Veiter Stral3e 41/II,
gegen den Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates flr Karnten vom 19. Juli 2007, ZI. KUVS-993-994/8/2006,
betreffend Bestrafung nach dem Ausléanderbeschéaftigungsgesetz (weitere Parteien:

Bundesminister flr Finanzen, Bundesminister fur Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz), zu Recht erkannt:
Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefuhrer Aufwendungen in der Héhe von EUR 1.326,40 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
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Begriundung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen Bescheid der belangten Behérde vom 19. Juli 2007 wurde der Beschwerdefihrer
schuldig erkannt, er habe es, wie am 29. Oktober 2005 gegen 10.30 Uhr anlasslich einer Kontrolle beim Bauvorhaben
Hotel K von Organen des Zollamtes V dienstlich festgestellt worden sei, als das gemal3 8 9 VStG zur Vertretung nach
auBBen hin berufene Organ der F GmbH mit Sitz in M zu verantworten, dass Arbeitsleistungen von den zwei naher
bezeichneten slowenischen Staatsangehorigen SS und AK, die von einem auslandischen Arbeitgeber ohne einen im
Bundesgebiet vorhandenen Betriebssitz im Inland zu ndher umschriebenen Zeiten mit Malerarbeiten beim
angefuhrten Bauvorhaben beschaftigt gewesen seien, in Anspruch genommen worden seien, obwohl fir die Auslander
weder eine Beschaftigungsbewilligung oder Entsendebewilligung oder Anzeigebestatigung erteilt worden sei.Mit dem
im Instanzenzug ergangenen Bescheid der belangten Behtrde vom 19. Juli 2007 wurde der Beschwerdeflhrer schuldig
erkannt, er habe es, wie am 29. Oktober 2005 gegen 10.30 Uhr anldsslich einer Kontrolle beim Bauvorhaben Hotel K
von Organen des Zollamtes rémisch funf dienstlich festgestellt worden sei, als das gemall Paragraph 9, VStG zur
Vertretung nach aul3en hin berufene Organ der F GmbH mit Sitz in M zu verantworten, dass Arbeitsleistungen von den
zwei naher bezeichneten slowenischen Staatsangehdrigen SS und AK, die von einem auslandischen Arbeitgeber ohne
einen im Bundesgebiet vorhandenen Betriebssitz im Inland zu naher umschriebenen Zeiten mit Malerarbeiten beim
angefuhrten Bauvorhaben beschaftigt gewesen seien, in Anspruch genommen worden seien, obwohl fir die Auslander
weder eine Beschaftigungsbewilligung oder Entsendebewilligung oder Anzeigebestatigung erteilt worden sei.

Er habe dadurch zwei Ubertretungen gemaR § 28 Abs. 1 Z. 1 lit. b des Ausldnderbeschaftigungsgesetzes (AusIBG)
begangen. Es wurden zwei Geldstrafen in der Hohe von je EUR 1.000,-- (im Nichteinbringungsfall jeweils
Ersatzfreiheitsstrafen von je zwei Tagen und 20 Stunden) verhangt.Er habe dadurch zwei Ubertretungen geméR
Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer eins, Litera b, des Auslanderbeschaftigungsgesetzes (AusIBG) begangen. Es wurden
zwei Geldstrafen in der H6he von je EUR 1.000,-- (im Nichteinbringungsfall jeweils Ersatzfreiheitsstrafen von je zwei
Tagen und 20 Stunden) verhangt.

In der Begrindung des angefochtenen Bescheides stellte die belangte Behdérde nach Darstellung des Ganges des
Verwaltungsstrafverfahrens als Sachverhalt fest (Anonymisierungen durch den Verwaltungsgerichtshof, Schreibfehler
im Original):

"Der Beschuldigte ist laut Firmenbuchauszug des Landesgerichtes K handelsrechtlicher Geschaftsfuhrer der Firma F-
GmbH mit Sitz in P, M. Die Geschaftstatigkeit der Firma F-GmbH betrifft hauptsachlich Malerei und Anstrich.

Die Firma F-GmbH war beauftragt, bei dem Bauvorhaben Hotel K Maler- und Anstricharbeiten durchzufihren, wobei
Generalunternehmer des gegenstandlichen Bauvorhabens die FA-Gruppe war.

Die Firma F-GmbH wiederum hat mit Werkvertrag vom 10.10.2005 die Firma S d.o.o. mit Sitz in Laibach mit der
Durchfuhrung von Maler- und Spachtelarbeiten beim Bauvorhaben Hotel K beauftragt.

Am 29.10.2005 erfolgte beim gegenstandlichen Bauvorhaben Hotel K eine Kontrolle durch Organe des Zollamtes V,
wobei die slowenischen Staatsangehorigen SS und AK bei der Durchfuhrung von Malerarbeiten angetroffen wurden.
Die beiden auslandischen Staatsangehdrigen waren bei der Firma S d.o.0. mit Sitz in Laibach bzw. der Firma FS mit Sitz
in Laibach beschaftigt und wurden zur Erfillung des Werkvertrages mit der Firma F-GmbH von der Firma S d.o.0. zum
gegenstandlichen Bauvorhaben entsandt. Fur die beiden slowenischen Staatsangehdrigen lagen weder
Beschaftigungsbewilligungen noch Entsendebewilligungen oder Anzeigebestatigungen vor.Am 29.10.2005 erfolgte
beim gegenstandlichen Bauvorhaben Hotel K eine Kontrolle durch Organe des Zollamtes réomisch funf, wobei die
slowenischen Staatsangehorigen SS und AK bei der Durchfiihrung von Malerarbeiten angetroffen wurden. Die beiden
auslandischen Staatsangehdrigen waren bei der Firma S d.o.o. mit Sitz in Laibach bzw. der Firma FS mit Sitz in Laibach
beschaftigt und wurden zur Erfillung des Werkvertrages mit der Firma F-GmbH von der Firma S d.o.o. zum
gegenstandlichen Bauvorhaben entsandt. Fur die beiden slowenischen Staatsangehérigen lagen weder
Beschaftigungsbewilligungen noch Entsendebewilligungen oder Anzeigebestatigungen vor.

Die beiden ausldndischen Staatsangehérigen sind nicht Ehegatten oder Kinder eines Osterreichers oder EWR-Biirgers.

Der Beschuldigte bezieht ein monatliches Nettoeinkommen in der H6he von EUR 3.000,-- und ist sorgepflichtig fur zwei
minderjahrige Kinder."



Nach Wiedergabe der anzuwendenden Gesetzesstellen fuhrte die belangte Behorde zur rechtlichen Beurteilung aus,
dass es sich im gegenstandlichen Fall um die Beschaftigung von slowenischen Staatsangehdrigen handle, welche von
einem Arbeitgeber mit Betriebssitz in Slowenien in das dsterreichische Bundesgebiet entsandt worden seien.

Gegen diesen Bescheid erhob die beschwerdefihrende Partei zunachst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof.
Dieser lehnte mit Beschluss vom 26. Februar 2008, B 1692/07-3, ihre Behandlung ab und trat sie gemal}
Art. 144 Abs. 3 B-VG dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung ab.Gegen diesen Bescheid erhob die
beschwerdefiihrende Partei zunachst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof. Dieser lehnte mit Beschluss vom
26. Februar 2008, B 1692/07-3, ihre Behandlung ab und trat sie gemal} Artikel 144, Absatz 3, B-VG dem

Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung ab.

Die im Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof erganzte Beschwerde macht Rechtswidrigkeit des Inhaltes und

Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor, beantragte die kostenpflichtige Abweisung der

Beschwerde, verzichtete jedoch auf die Erstattung einer Gegenschrift.
Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemal? § 3 Abs. 1 des Auslanderbeschaftigungsgesetzes, BGBI. Nr. 218/1975 in der FassungBGBI. | Nr. 126/2002, darf
ein Arbeitgeber, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, einen Auslander nur beschaftigen, wenn
ihm fur diesen eine Beschaftigungsbewilligung, eine Zulassung als Schlisselkraft oder eine Entsendebewilligung erteilt
oder eine Anzeigebestatigung ausgestellt, oder wenn der Ausldnder eine fir diese Beschaftigung gultige
Arbeitserlaubnis oder einen Befreiungsschein oder einen Niederlassungsnachweis besitzt. Gemal Paragraph 3, Absatz
eins, des Auslanderbeschaftigungsgesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 218 aus 1975, in der Fassung Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 126 aus 2002,, darf ein Arbeitgeber, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, einen
Auslander nur beschaftigen, wenn ihm flr diesen eine Beschaftigungsbewilligung, eine Zulassung als Schlisselkraft
oder eine Entsendebewilligung erteilt oder eine Anzeigebestatigung ausgestellt, oder wenn der Auslander eine fir
diese Beschaftigung gultige Arbeitserlaubnis oder einen Befreiungsschein oder einen Niederlassungsnachweis besitzt.

Gemal 8 18 AusIBG in der Fassung BGBI. | Nr. 136/2004 bedurfen Ausléander, die von einem auslandischen Arbeitgeber
ohne einen im Bundesgebiet vorhandenen Betriebssitz im Inland beschaftigt werden, soweit im Folgenden nicht
anderes bestimmt ist, einer Beschaftigungsbewilligung. Dauern diese Arbeiten nicht langer als sechs Monate, bedtrfen
Auslander einer Entsendebewilligung, welche langstens fir die Dauer von vier Monaten erteilt werden darf.Gemal3
Paragraph 18, AusIBG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 136 aus 2004, bedurfen Auslander, die von
einem auslandischen Arbeitgeber ohne einen im Bundesgebiet vorhandenen Betriebssitz im Inland beschaftigt
werden, soweit im Folgenden nicht anderes bestimmt ist, einer Beschaftigungsbewilligung. Dauern diese Arbeiten nicht
langer als sechs Monate, bedurfen Ausléander einer Entsendebewilligung, welche langstens fur die Dauer von vier
Monaten erteilt werden darf.

Nach Abs. 8 dieser Gesetzesbestimmung kann bei Erteilung einer Entsendebewilligung oder einer
Beschaftigungsbewilligung fir einen betriebsentsandten Auslander fur den Fall, dass es sich um Arbeitsleistungen
handelt, die von Inldndern nicht erbracht werden kdnnen, von der Prifung, ob die Lage und Entwicklung des
Arbeitsmarktes die Beschaftigung zuldsst, abgesehen werden.Nach Absatz 8, dieser Gesetzesbestimmung kann bei
Erteilung einer Entsendebewilligung oder einer Beschaftigungsbewilligung fur einen betriebsentsandten Auslander fur
den Fall, dass es sich um Arbeitsleistungen handelt, die von Inldndern nicht erbracht werden kdnnen, von der Prifung,
ob die Lage und Entwicklung des Arbeitsmarktes die Beschaftigung zuldsst, abgesehen werden.

Nach Abs. 9 dieser Gesetzesbestimmung ist die Dauer der Arbeitsleistungen bzw. der Beschéftigung unabhangig von
der Dauer des Einsatzes des einzelnen Ausldnders bei diesen Arbeitsleistungen bzw. Beschaftigungen
festzustellen.Nach Absatz 9, dieser Gesetzesbestimmung ist die Dauer der Arbeitsleistungen bzw. der Beschaftigung
unabhangig von der Dauer des Einsatzes des einzelnen Auslanders bei diesen Arbeitsleistungen bzw. Beschaftigungen
festzustellen.

Nach § 18 Abs. 11 AusIBG kann fUr Arbeiten, die im Bundesgebiet Ublicherweise von Betrieben der Wirtschaftsklassen
Hoch- und Tiefbau, Bauinstallation, sonstiges Baugewerbe und Vermietung von Baumaschinen und Baugeraten mit
Bedienungspersonal, gemaR der Systematik der ONACE erbracht werden, eine Entsendebewilligung nicht erteilt
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werden.Nach Paragraph 18, Absatz 11, AusIBG kann fur Arbeiten, die im Bundesgebiet Ublicherweise von Betrieben
der Wirtschaftsklassen Hoch- und Tiefbau, Bauinstallation, sonstiges Baugewerbe und Vermietung von Baumaschinen
und Baugerdten mit Bedienungspersonal, gemaR der Systematik der ONACE erbracht werden, eine
Entsendebewilligung nicht erteilt werden.

Gemal’ 8 28 Abs. 1 Z. 1 AusIBG in der Fassung BGBI. | Nr. 28/2004, begeht, sofern die Tat nicht den Tatbestand einer in
die Zustandigkeit der Gerichte fallenden strafbaren Handlung bildet, eine Verwaltungstibertretung, und ist von der
Bezirksverwaltungsbehorde zu bestrafen,GemaR Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer eins, AusIBG in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 28 aus 2004,, begeht, sofern die Tat nicht den Tatbestand einer in die Zustandigkeit
der Gerichte fallenden strafbaren Handlung bildet, eine Verwaltungsibertretung, und ist von der
Bezirksverwaltungsbehdrde zu bestrafen,

1. wer,

a) entgegen 8 3 einen Auslander beschaftigt, fir den weder eine Beschaftigungsbewilligung (88 4 und 4c) oder
Zulassung als Schlusselkraft (§ 12) erteilt noch eine Anzeigebestatigung (8 3 Abs. 5) oder eine Arbeitserlaubnis (§ 14a)
oder ein Befreiungsschein (88 15 und 4c) oder Niederlassungsnachweis (8§ 24 FrG) ausgestellt wurde, oder a) entgegen
Paragraph 3, einen Auslander beschaftigt, fur den weder eine Beschaftigungsbewilligung (Paragraphen 4 und 4 c) oder
Zulassung als Schllsselkraft (Paragraph 12,) erteilt noch eine Anzeigebestatigung (Paragraph 3, Absatz 5,) oder eine
Arbeitserlaubnis (Paragraph 14 a,) oder ein Befreiungsschein (Paragraphen 15 und 4 c) oder Niederlassungsnachweis
(Paragraph 24, FrG) ausgestellt wurde, oder

b) entgegen dem § 18 die Arbeitsleistungen eines Auslanders, der von einem ausldndischen Arbeitgeber ohne einen im
Bundesgebiet vorhandenen Betriebssitz im Inland beschaftigt wird, in Anspruch nimmt, ohne dass fur den Auslander
eine Beschaftigungsbewilligung oder Entsendebewilligung oder Anzeigebestatigung, erteilt wurde, bei unberechtigter
Beschaftigung von hochstens drei Auslédndern fur jeden unberechtigt beschaftigten Auslander mit Geldstrafe von
1.000 EUR bis zu 5.000 EUR, im Falle der erstmaligen und weiteren Wiederholung von 2.000 EUR bis 10.000 EUR, bei
unberechtigter Beschaftigung von mehr als drei Auslandern fur jeden unberechtigt beschéaftigten Auslander mit
Geldstrafe von 2.000 EUR bis zu 10.000 EUR, im Falle der erstmaligen und weiteren Wiederholung von 4.000 EUR bis zu
25.000 EUR. b) entgegen dem Paragraph 18, die Arbeitsleistungen eines Auslanders, der von einem auslandischen
Arbeitgeber ohne einen im Bundesgebiet vorhandenen Betriebssitz im Inland beschaftigt wird, in Anspruch nimmt,
ohne dass fiir den Auslander eine Beschaftigungsbewilligung oder Entsendebewilligung oder Anzeigebestatigung,
erteilt wurde, bei unberechtigter Beschaftigung von hdchstens drei Auslandern fir jeden unberechtigt beschaftigten
Auslénder mit Geldstrafe von 1.000 EUR bis zu 5.000 EUR, im Falle der erstmaligen und weiteren Wiederholung von
2.000 EUR bis 10.000 EUR, bei unberechtigter Beschaftigung von mehr als drei Ausldndern fUr jeden unberechtigt
beschaftigten Auslander mit Geldstrafe von 2.000 EUR bis zu 10.000 EUR, im Falle der erstmaligen und weiteren
Wiederholung von 4.000 EUR bis zu 25.000 EUR.

Der Verwaltungsgerichtshof hat schon mehrfach entschieden, dass es sich bei der gemaR § 28 Abs. 1 Z. 1 lit. a AusIBG
zu ahndenden Beschéftigung ausléandischer Arbeitskrafte und bei der gemaR § 28 Abs. 1 Z. 1 lit. b AusIBG zu
ahndenden Inanspruchnahme betriebsentsandter Auslander um zwei verschiedene Taten handelt, die im
Instanzenzug tatbestandsmaRig nicht ausgewechselt werden dirfen (vgl. das hg. Erkenntnis vom 23. Mai 2002,
Z1.2001/09/0187, mwN).Der Verwaltungsgerichtshof hat schon mehrfach entschieden, dass es sich bei der gemal
Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer eins, Litera a, AusIBG zu ahndenden Beschaftigung auslandischer Arbeitskrafte und
bei der gemaR Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer eins, Litera b, AusIBG zu ahndenden Inanspruchnahme
betriebsentsandter Auslander um zwei verschiedene Taten handelt, die im Instanzenzug tatbestandsmaRig nicht
ausgewechselt werden dirfen vergleiche , das hg. Erkenntnis vom 23. Mai 2002, ZI. 2001/09/0187, mwN).

Im angefochtenen Bescheid finden sich keine Sachverhaltsfeststellungen, die eine Zuordnung zu einem der beiden
Tatbestande nachvollziehbar erscheinen lassen kénnen. Aus dem Akteninhalt ergeben sich jedoch Zweifel an der
rechtlichen Qualifikation der belangten Behoérde, welche einen Fall des & 28 Abs. 1 Z. 1 lit. b AusIBG angenommen hat.
Nach dem Spruch des angefochtenen Bescheides waren die slowenischen Arbeitskrafte "mitim angefochtenen
Bescheid finden sich keine Sachverhaltsfeststellungen, die eine Zuordnung zu einem der beiden Tatbestande
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nachvollziehbar erscheinen lassen kénnen. Aus dem Akteninhalt ergeben sich jedoch Zweifel an der rechtlichen
Qualifikation der belangten Behdrde, welche einen Fall des Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer eins, Litera b, AusIBG
angenommen hat. Nach dem Spruch des angefochtenen Bescheides waren die slowenischen Arbeitskrafte "mit

Malerarbeiten ... beschaftigt". Der Unternehmensgegenstand der vom

Beschwerdefiihrer vertretenen GesmbH ist Malerei. Der Gegenstand des aktenkundigen "Werkvertrages" vom
10. Oktober 2005 mit dem Arbeitgeber des einen Auslédnders AK, der slowenischen S d.o.0., bestand laut Punkt 1. in
der "Ausfuhrung von Maler- und Spachtelarbeiten”, eine ndhere Umschreibung des angeblichen "Werkes" ist nicht
ersichtlich. Die in Punkt 12.) dieses Vertrages erwahnten integrierenden Bestandteile, wie etwa "das
Leistungsverzeichnis mit den technischen Vorbemerkungen und allen Ausfihrungsunterlagen, sowie das Angebot des
Auftragnehmers" finden sich in den Verwaltungsakten nicht. Ein abgrenzbares Werk ist demnach nicht ersichtlich.

Der andere Auslander SS war nach der dem angefochtenen Bescheid zu Grunde gelegten Niederschrift Arbeitnehmer
einer anderen Gesellschaft, ndmlich der FS s.p mit Sitz in Slowenien; dass mit dieser Gesellschaft ein "Werkvertrag"
geschlossen worden sei, wurde konkret nicht behauptet und es liegt ein solcher auch nicht im Akt ein. Die Begrindung
des angefochtenen Bescheides ist diesbezlglich unklar (siehe etwa die oben wiedergegebene Passage "Die beiden
auslandischen Staatsangehorigen waren bei der Firma S d.o.0. mit Sitz in L bzw. der Firma FS mit Sitz in L beschaftigt
und wurden zur Erfillung des Werkvertrages mit der Firma F-GmbH von der Firma S d.o.0 zum gegenstandlichen
Bauvorhaben entsandt."). Es ist nicht nachvollziehbar, weshalb SS von der S d.o.0. entsandt worden sei.

Weiters war auf der Baustelle ein Arbeithnehmer des vom Beschwerdefiihrer vertretenen Unternehmers als Vorarbeiter

anwesend.

Da die belangte Behorde nicht erkannt hat, dass es sich bei der gemaR § 28 Abs. 1 Z. 1 lit. a AusIBG zu ahndenden
Beschaftigung ausléndischer Arbeitskrafte und bei der gemaR § 28 Abs. 1 Z. 1 lit. b AusIBG zu ahndenden
Inanspruchnahme betriebsentsandter Auslander um zwei verschiedene Taten handelt und in Verkennung der
Rechtslage nicht die zur Abgrenzung nétigen Sachverhaltsmerkmale ermittelt und festgestellt hat, erweist sich der
angefochtene Bescheid mit einem sekundaren Verfahrensmangel belastet, weshalb er gemal § 42 Abs. 2 Z. 1 VWGG
wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben war.Da die belangte Behorde nicht erkannt hat, dass es sich bei
der gemal Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer eins, Litera a, AusIBG zu ahndenden Beschaftigung ausléandischer
Arbeitskrafte und bei der gemdR Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer eins, Litera b, AusIBG zu ahndenden
Inanspruchnahme betriebsentsandter Ausldander um zwei verschiedene Taten handelt und in Verkennung der
Rechtslage nicht die zur Abgrenzung nétigen Sachverhaltsmerkmale ermittelt und festgestellt hat, erweist sich der
angefochtene Bescheid mit einem sekundaren Verfahrensmangel belastet, weshalb er gemaR Paragraph 42, Absatz
2, Ziffer eins, VwWGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben war.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung
BGBI. Il Nr. 455/2008.Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die Paragraphen 47, ff VWGG in
Verbindung mit der Verordnung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 455 aus 2008,.

Wien, am 23. April 2009
Schlagworte

Spruch der Berufungsbehdrde (siehe auch AVG §66 Abs4 Besondere verfahrensrechtliche Aufgaben der
Berufungsbehorde Spruch des Berufungsbescheides) "Die als erwiesen angenommene Tat" Begriff Besondere
Rechtsgebiete
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