jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Erkenntnis 2009/4/28
2006/13/0016

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 28.04.2009

Index

001 Verwaltungsrecht allgemein;

32/01 Finanzverfahren allgemeines Abgabenrecht;
32/04 Steuern vom Umsatz;

Norm

BAO 8236 Abs1;
BAO §236 Unbilligkeit Einhebung §3 72 lita;
UStG 1972 810 AbsT;
UStG 1972 810 Abs2 Z5;
UStG 1994 86 Abs1 Z16;
UStG 1994 86 Abs2;
VwRallg;
1. BAO § 236 heute
BAO § 236 gultig ab 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 161/2005
BAO § 236 gultig von 20.12.2003 bis 30.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 124/2003
BAO § 236 gliltig von 01.01.1962 bis 19.12.2003

Bl

BAO § 236 heute

BAO 8§ 236 gulltig ab 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 161/2005

BAO 8§ 236 gultig von 20.12.2003 bis 30.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 124/2003
BAO 8§ 236 gliltig von 01.01.1962 bis 19.12.2003

E o

UStG 1972 § 10 gultig von 21.04.1993 bis 31.12.1994aufgehoben durch BGBI. Nr. 663/1994
UStG 1972 § 10 guiltig von 31.12.1991 bis 20.04.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 695/1991
UStG 1972 § 10 guiltig von 30.12.1989 bis 30.12.1991zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 660/1989
UStG 1972 § 10 guiltig von 30.07.1988 bis 29.12.1989zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 410/1988
UStG 1972 § 10 guiltig von 18.07.1987 bis 29.07.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 312/1987
UStG 1972 § 10 guiltig von 13.03.1987 bis 17.07.1987zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 80/1987
UStG 1972 § 10 guiltig von 24.10.1986 bis 12.03.1987zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 562/1986
UStG 1972 § 10 gultig von 01.10.1986 bis 23.10.1986zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 155/1986
UStG 1972 § 10 guiltig von 22.12.1984 bis 30.09.1986zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 531/1984
UStG 1972 & 10 gultig von 14.12.1983 bis 21.12.1984zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 587/1983
UStG 1972 & 10 gultig von 27.11.1982 bis 13.12.1983zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 570/1982
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UStG 1972 § 10 guiltig von 20.12.1980 bis 26.11.1982zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 § 10 guiltig von 01.01.1980 bis 19.12.1980zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 § 10 guiltig von 30.12.1977 bis 31.12.1979zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 8 10 glltig von 16.04.1976 bis 29.12.1977zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 8 10 gultig von 31.12.1975 bis 15.04.1976zuletzt geandert durch BGBI.

UStG 1972 § 10 guiltig von 01.01.1973 bis 30.12.1975

Nr
Nr
Nr
Nr
Nr

. 563/1980
.550/1979
. 645/1977
. 143/1976
.636/1975

UStG 1972 8 10 gultig von 21.04.1993 bis 31.12.1994aufgehoben durch BGBI. Nr. 663/1994

UStG 1972 8 10 gultig von 31.12.1991 bis 20.04.1993zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 8 10 gultig von 30.12.1989 bis 30.12.1991zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 8§ 10 gultig von 30.07.1988 bis 29.12.1989zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 8 10 gultig von 18.07.1987 bis 29.07.1988zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 8 10 gultig von 13.03.1987 bis 17.07.1987zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 § 10 gultig von 24.10.1986 bis 12.03.1987zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 § 10 gultig von 01.10.1986 bis 23.10.1986zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 § 10 guiltig von 22.12.1984 bis 30.09.1986zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 § 10 guiltig von 14.12.1983 bis 21.12.1984zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 § 10 guiltig von 27.11.1982 bis 13.12.1983zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 § 10 guiltig von 20.12.1980 bis 26.11.1982zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 § 10 guiltig von 01.01.1980 bis 19.12.1980zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 § 10 guiltig von 30.12.1977 bis 31.12.1979zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 § 10 guiltig von 16.04.1976 bis 29.12.1977zuletzt geandert durch BGBI.
UStG 1972 § 10 guiltig von 31.12.1975 bis 15.04.1976zuletzt gedndert durch BGBI.

UStG 1972 § 10 guiltig von 01.01.1973 bis 30.12.1975

UStG 1994 § 6 heute

Nr
Nr

Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.

.695/1991
.660/1989
410/1988
312/1987
80/1987

562/1986
155/1986
531/1984
587/1983
570/1982
563/1980
550/1979
645/1977
143/1976
636/1975

UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2026 bis 31.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2025
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2026 bis 31.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 25/2025

UStG 1994 § 6 gultig ab 01.01.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 98/2025

UStG 1994 § 6 glltig von 01.07.2025 bis 31.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 25/2025

UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2025 bis 30.06.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2024
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2025 bis 31.12.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 113/2024
UStG 1994 § 6 glltig von 01.08.2024 bis 31.12.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 113/2024
UStG 1994 § 6 glltig von 22.07.2023 bis 31.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2023
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2023 bis 21.07.2023 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 108/2022
UStG 1994 § 6 glltig von 01.07.2022 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 108/2022
UStG 1994 § 6 glltig von 01.07.2021 bis 30.06.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 227/2021
UStG 1994 § 6 glltig von 01.07.2021 bis 31.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2019
UStG 1994 § 6 glltig von 01.07.2021 bis 31.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 91/2019

UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2021 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 227/2021
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2020 bis 31.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2019
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2019 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2018

UStG 1994 § 6 glltig von 27.07.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2017
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2017 bis 26.07.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 117/2016
UStG 1994 § 6 glltig von 01.05.2016 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 163/2015
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2016 bis 30.04.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 118/2015
UStG 1994 § 6 glltig von 15.12.2012 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2012
UStG 1994 § 6 glltig von 01.04.2012 bis 14.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2012

UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2011 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010
UStG 1994 § 6 glltig von 20.07.2010 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2010

UStG 1994 § 6 glltig von 16.06.2010 bis 19.07.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 34/2010

UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2010 bis 15.06.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
UStG 1994 § 6 glltig von 11.11.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/2008
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UStG 1994 § 6 glltig von 24.05.2007 bis 10.11.2008 zuletzt geandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 27.06.2006 bis 23.05.2007 zuletzt geandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 27.08.2005 bis 26.06.2006 zuletzt geandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 31.12.2004 bis 26.08.2005zuletzt geandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 31.12.2003 bis 30.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 gultig von 21.08.2003 bis 30.12.2003 zuletzt gedandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 gultig von 11.07.2002 bis 20.08.2003 zuletzt gedandert durch BGBI
UStG 1994 8§ 6 gultig von 19.12.2001 bis 10.07.2002zuletzt gedandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 gultig von 27.06.2001 bis 18.12.2001 zuletzt gedandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 gultig von 01.06.2000 bis 26.06.2001 zuletzt gedandert durch BGBI
UStG 1994 8§ 6 giltig von 15.07.1999 bis 31.05.2000zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 8§ 6 gliltig von 13.01.1999 bis 14.07.1999zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 19.06.1998 bis 12.01.1999zuletzt geandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 10.01.1998 bis 18.06.1998 zuletzt geandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.11.1997 bis 09.01.1998 zuletzt geandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 31.12.1996 bis 31.10.1997 zuletzt geandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.05.1996 bis 30.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.05.1996 bis 30.04.1996 zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.08.1995 bis 30.04.1996 zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 06.01.1995 bis 31.07.1995zuletzt geandert durch BGBI
UStG 1994 8§ 6 gliltig von 01.01.1995 bis 05.01.1995

UStG 1994 § 6 heute

UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2026 bis 31.12.2025zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2026 bis 31.12.2025zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 gultig ab 01.01.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 98/2025
UStG 1994 § 6 glltig von 01.07.2025 bis 31.12.2025zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2025 bis 30.06.2025zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2025 bis 31.12.2024 zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.08.2024 bis 31.12.2024 zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 22.07.2023 bis 31.07.2024 zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2023 bis 21.07.2023 zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.07.2022 bis 31.12.2022 zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.07.2021 bis 30.06.2022 zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.07.2021 bis 31.12.2020zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.07.2021 bis 31.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2021 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2020 bis 31.12.2020zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2019 bis 31.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 27.07.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2017 bis 26.07.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.05.2016 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2016 bis 30.04.2016zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 15.12.2012 bis 31.12.2015zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.04.2012 bis 14.12.2012zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2011 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 20.07.2010 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 16.06.2010 bis 19.07.2010zuletzt gedndert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 01.01.2010 bis 15.06.2010zuletzt geandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 11.11.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 24.05.2007 bis 10.11.2008 zuletzt geandert durch BGBI
UStG 1994 § 6 glltig von 27.06.2006 bis 23.05.2007 zuletzt geandert durch BGBI

.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

24/2007
101/2006
105/2005
180/2004
134/2003
71/2003
100/2002
144/2001
59/2001
29/2000
106/1999
28/1999
79/1998
9/1998
123/1997

. Nr. 756/1996
. Nr. 756/1996
.Nr.201/1996
. Nr. 756/1996
.Nr.21/1995

. I'Nr.
. I'Nr.

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

97/2025
25/2025

25/2025

144/2024
113/2024
113/2024
110/2023
108/2022
108/2022
227/2021
103/2019
91/2019

227/2021
103/2019
62/2018

106/2017
117/2016
163/2015
118/2015
112/2012
22/2012

111/2010
54/2010

34/2010

135/2009
140/2008
24/2007

101/2006
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31. UStG 1994 § 6 glltig von 27.08.2005 bis 26.06.2006zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 105/2005
32. UStG 1994 § 6 glltig von 31.12.2004 bis 26.08.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 180/2004
33. UStG 1994 § 6 glltig von 31.12.2003 bis 30.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 134/2003
34. UStG 1994 § 6 glltig von 21.08.2003 bis 30.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
35. UStG 1994 § 6 gultig von 11.07.2002 bis 20.08.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2002
36. UStG 1994 § 6 glltig von 19.12.2001 bis 10.07.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2001
37. UStG 1994 § 6 glltig von 27.06.2001 bis 18.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2001
38. UStG 1994 § 6 glltig von 01.06.2000 bis 26.06.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2000
39. UStG 1994 8§ 6 gliltig von 15.07.1999 bis 31.05.2000zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 106/1999
40. UStG 1994 § 6 gultig von 13.01.1999 bis 14.07.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 28/1999
41. UStG 1994 § 6 glltig von 19.06.1998 bis 12.01.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 79/1998
42. UStG 1994 § 6 gultig von 10.01.1998 bis 18.06.1998zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 9/1998
43. UStG 1994 § 6 gultig von 01.11.1997 bis 09.01.1998 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 123/1997
44. UStG 1994 § 6 gultig von 31.12.1996 bis 31.10.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 756/1996
45. UStG 1994 § 6 giiltig von 01.05.1996 bis 30.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 756/1996
46. UStG 1994 § 6 glltig von 01.05.1996 bis 30.04.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
47. UStG 1994 § 6 glltig von 01.08.1995 bis 30.04.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 756/1996
48. UStG 1994 § 6 gultig von 06.01.1995 bis 31.07.1995zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 21/1995
49. UStG 1994 § 6 gultig von 01.01.1995 bis 05.01.1995

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Hargassner und die Hofrate Dr. Fuchs,
Dr. Pelant, Dr. Mairinger und Mag. Novak als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Dr. Unger, Gber die Beschwerde
der G Gesellschaft m.b.H. & Co KG in W, vertreten durch die TRUST Treuhand- und Steuerberatungs GmbH in
1020 Wien, Praterstrale 38, gegen den Bescheid des unabhdngigen Finanzsenates, AufRenstelle Wien,
vom 4. Janner 2006, ZI. RV/1475-W/05, betreffend Abgabennachsicht, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen.

Die Beschwerdefuhrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von EUR 610,60 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Die Beschwerdefuhrerin betreibt einen Golfplatz. Im Wesentlichen gemal ihren Erklarungen wurde die
Umsatzsteuer fur die von ihr daraus erzielten Einnahmen bis einschliel3lich 1994 dergestalt festgesetzt, dass eine
Aufspaltung dieser Einnahmen in einen dem ermaRigten 10 %igen Steuersatz nach8 10 Abs. 2 Z 5 UStG 1972
unterliegenden Entgeltsteil (fir die Liegenschaftsnutzung) und in einen dem 20 %igen Steuersatz nach § 10
Abs. 1 UStG 1972 unterliegenden Entgeltsteil (fur die Nutzung der Betriebsvorrichtungen) erfolgte. Dabei wurde von
einem Aufteilungsschlissel von 95,25 % (fir den Liegenschaftsanteil) zu 4,75 % (fur die Betriebsvorrichtungen)
ausgegangen, und zwar entsprechend dem Verhaltnis von Grundstiickskosten zusatzlich "Baukosten Golfplatz" und
anteiliger "Baukosten Clubhaus" einerseits zu den Investitionsaufwendungen fir anteilige "Betriebs- und
Geschaftsausstattung", "Maschinen und maschinelle Anlagen" und "Fuhrpark" andererseits.Die Beschwerdefiihrerin
betreibt einen Golfplatz. Im Wesentlichen gemaR ihren Erklarungen wurde die Umsatzsteuer fir die von ihr daraus
erzielten Einnahmen bis einschlieBlich 1994 dergestalt festgesetzt, dass eine Aufspaltung dieser Einnahmen in einen
dem ermaRigten 10 %igen Steuersatz nach Paragraph 10, Absatz 2, Ziffer 5, UStG 1972 unterliegenden Entgeltsteil (fir
die Liegenschaftsnutzung) und in einen dem 20 %igen Steuersatz nach Paragraph 10, Absatz eins, UStG 1972
unterliegenden Entgeltsteil (fir die Nutzung der Betriebsvorrichtungen) erfolgte. Dabei wurde von einem
Aufteilungsschlissel von 95,25 % (fur den Liegenschaftsanteil) zu 4,75 % (fur die Betriebsvorrichtungen) ausgegangen,
und zwar entsprechend dem Verhaltnis von Grundstickskosten zusatzlich "Baukosten Golfplatz" und anteiliger
"Baukosten Clubhaus" einerseits zu den Investitionsaufwendungen fiir anteilige "Betriebs- und Geschéaftsausstattung",
"Maschinen und maschinelle Anlagen" und "Fuhrpark" andererseits.

In den Jahren 1995 bis 1998 machte die Beschwerdeflhrerin hinsichtlich des "Liegenschaftsanteiles" von der
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Optionsmoglichkeit des - mit 1. Janner 1995 in Kraft getretenen - § 6 Abs. 2 UStG 1994 Gebrauch. Ab 1999 kehrte sie
wieder - nunmehr fir den "Grundanteil" die Steuerbefreiung nach 8 6 Abs. 1 Z 16 UStG 1994 in Anspruch nehmend - zu
dem seinerzeitigen Aufteilungsschlissel zurlck.In den Jahren 1995 bis 1998 machte die Beschwerdefihrerin
hinsichtlich des "Liegenschaftsanteiles" von der Optionsmdglichkeit des - mit 1. Janner 1995 in Kraft getretenen -
Paragraph 6, Absatz 2, UStG 1994 Gebrauch. Ab 1999 kehrte sie wieder - nunmehr fir den "Grundanteil" die
Steuerbefreiung nach Paragraph 6, Absatz eins, Ziffer 16, UStG 1994 in Anspruch nehmend - zu dem seinerzeitigen
Aufteilungsschlissel zurtick.

Im Bericht Uber eine u.a. die Umsatzsteuer 1997 - 2000 umfassende Prufung heit es unter Tz. 15
"Umsatzsteuerpflichtige Erlose":

"Bei der Nutzungsuberlassung von Sport- und Spielanlagen, wenn sie als wesentliches Element auch eine
Grundstiicksvermietung umfasst, ist der auf die Uberlassung des Grundstiicks entfallende Entgeltsteil grundsatzlich
unecht steuerfrei, wahrend der auf die Vermietung von Betriebsanlagen entfallende Entgeltsteil dem
Normalsteuersatz unterliegt.

Ein Teil der Erlése des gepriften Unternehmens entfallt auf die Vermietung des Grundsticks, ein Teil auf die
Vermietung von Betriebsanlagen. Ab 1999 wurde auf die Option zur Steuerpflicht der Mieterl6se des Grundstlickes
verzichtet.

In den gepruften Jahren 1999 - 2000, sowie im Nachschauzeitraum 1/2001 - 7/2002 wird der Anteil der mit 20 % zu
versteuernden Erldse (Vermietung der Betriebsanlagen) von der Bp. mit 20% errechnet (bisher rd. 5%)."In den
gepruften Jahren 1999 - 2000, sowie im Nachschauzeitraum 1 aus 2001, - 7 aus 2002, wird der Anteil der mit 20 % zu
versteuernden Erldse (Vermietung der Betriebsanlagen) von der Bp. mit 20% errechnet (bisher rd. 5%)."

Mit Bescheiden vom 25. November 2002 folgte das Finanzamt der Aufteilung It. Prifbericht. Die Bescheide erwuchsen
- soweit ersichtlich - unbekampft in Rechtskraft.

Mit Eingabe vom 29. Janner 2003 beantragte die Beschwerdefihrerin die Nachsicht der sich im Hinblick auf den
Prifbericht ergeben habenden zusatzlichen Umsatzsteuer fur die Jahre 1999 bis 2001 und den
Voranmeldungszeitraum Janner bis Juli 2002 in Gesamthdhe von 92.240,38 EUR. Sie brachte vor, dass ihr damaliger
Steuerberater vor Fertigstellung der Umsatzsteuererklarung 1989 am 2. August 1990 mit dem Fachbereichsleiter fur
Umsatzsteuer des zustandigen Finanzamtes die Problematik der Behandlung der Erlése und eine Aufteilung der
Umsatze entsprechend der beweglichen Betriebsvorrichtung (20 % USt) und dem unbeweglichen Vermogen (10 % USt)
besprochen habe. Mit Bescheid vom 11. Oktober 1990 sei die Festsetzung der Umsatzsteuer fur das Jahr 1989 im
Wesentlichen entsprechend der erteilten Auskunft erfolgt. Sie (Beschwerdeflhrerin) habe dieses Aufteilungsverhaltnis
(95,25 % unbeweglich, 4,75 % beweglich) in den Folgejahren unverandert beibehalten und in vollem Vertrauen auf die
Richtigkeit der erteilten Auskunft auch ihre wirtschaftlichen Dispositionen getroffen; bei der Festsetzung "der Preise fur
die Green- und Rangefees", der Jahresbeitrage und der Einschreibgeblhren sei gemaR einem ordentlichen Kaufmann
kalkuliert "und dem zu erzielenden Nettoerlés der Bruttopreis festgesetzt" worden. Im Zuge einer ersten
Betriebspriifung habe man - so die Beschwerdefiihrerin weiter - keine Anderung des Aufteilungsschlissels
vorgenommen. Aus Anlass der nunmehr erfolgten zweiten Betriebspriufung sei eine neuerliche Prifung des
Aufteilungsverhaltnisses erfolgt und dabei festgestellt worden, dass die seitens des Finanzamtes vorgenommene
Aufteilung im Jahr 1989 nicht richtig gewesen sei. Die Neufestsetzung sei mit 80 % (umsatzsteuerfrei) zu 20 %
(umsatzsteuerpflichtig) erfolgt. Auf Grund dieser Neufestsetzung hatten sich die nunmehr dem Nachsichtsansuchen zu
Grunde gelegten Nachzahlungsbetrage ergeben. Die Einhebung dieser Nachforderung ware jedoch sachlich unbillig
und widersprache dem Grundsatz von Treu und Glauben, weil "die Auskunft" im Jahr 1989 durch die zustandige
Abgabenbehdrde erfolgt sei, auf die vom Finanzamt erteilte Rechtsauskunft hatte vertraut werden kdnnen, bei
Festsetzung der Preise seit Jahren diesem Aufteilungsverhaltnis gefolgt und auf dessen Basis kalkuliert worden sei und
weil keine Moglichkeit bestehe, die Umsatzsteuer der Vergangenheit auf die Kunden als Letztverbraucher zu
Uberwalzen; die Umsatzsteuer musse daher von der Beschwerdefihrerin - entgegen dem "Zweck" des
Umsatzsteuergesetzes - selbst getragen werden.

Das Finanzamt wies das Nachsichtsansuchen ab. In der dagegen erhobenen Berufung machte die Beschwerdefuhrerin
- auf das Wesentliche zusammengefasst - geltend, es habe fur sie nach Verzicht auf die weitere Austbung der Option
nach 8 6 Abs. 2 UStG 1994 ab dem Jahr 1999 kein Anlass bestanden, den seinerzeitigen AufteilungsschlUssel als
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unrichtig anzusehen. Die Auslibung der Option fir den Grundsticksanteil und der dann folgende Verzicht auf die
weitere Optionsaustibung habe nicht zur Annahme fihren mussen, dass sich davon unabhéangige Tatsachen, namlich
das seitens der zustandigen Behorde fur richtig befundene oder vielmehr sogar selbst festgelegte
Aufteilungsverhaltnis, geandert hatten. Die Richtigkeit dieses Aufteilungsverhdltnisses sei im Zuge der ersten
Betriebsprufung bei der Nachversteuerung von Einnahmen fur 1993 und 1994 durch die Abgabenbehdrden gepruft
und bestatigt worden. Tatsache sei, dass die Judikatur und die Finanzverwaltung bei Golfplatzen "sogenannte
gemischte Vertrage" sahen, wobei die Umsatze im Wege der Schatzung aufzuteilen seien. Eine auf EuGH-Judikatur
zurlickgehende Anderung sei erst mit 1. Jdnner 2004 umgesetzt worden. Fiir "den betreffenden Zeitraum" habe es
daher keine Anderung der Rechtslage fiir die Behandlung von "gemischten Vertrdgen" gegeben. Das UStG 1994 habe
lediglich "eine Anderung der Steuersitze bzw. Steuerpflicht fiir die Uberlassung von unbeweglichen
Betriebsvorrichtungen" gebracht. Die im Gefolge der zweiten Betriebsprifung im Schatzungsweg vorgenommene
Abanderung des von der Finanzbehorde zunachst bestimmten und von der ersten Betriebsprifung bestatigten
urspriinglichen Aufteilungsverhaltnisses sei somit nicht auf Basis einer gednderten Rechtslage, sondern weil die
urspriingliche Aufteilung fir falsch beurteilt worden sei, vorgenommen worden.Das Finanzamt wies das
Nachsichtsansuchen ab. In der dagegen erhobenen Berufung machte die Beschwerdefiihrerin - auf das Wesentliche
zusammengefasst - geltend, es habe fur sie nach Verzicht auf die weitere Austbung der Option nach Paragraph 6,
Absatz 2, UStG 1994 ab dem Jahr 1999 kein Anlass bestanden, den seinerzeitigen Aufteilungsschlissel als unrichtig
anzusehen. Die Austbung der Option fir den Grundstiicksanteil und der dann folgende Verzicht auf die weitere
Optionsauslbung habe nicht zur Annahme fiihren missen, dass sich davon unabhéangige Tatsachen, namlich das
seitens der zustandigen Behorde fur richtig befundene oder vielmehr sogar selbst festgelegte Aufteilungsverhaltnis,
gedndert hatten. Die Richtigkeit dieses Aufteilungsverhdltnisses sei im Zuge der ersten Betriebsprifung bei der
Nachversteuerung von Einnahmen fir 1993 und 1994 durch die Abgabenbehdrden geprift und bestatigt worden.
Tatsache sei, dass die Judikatur und die Finanzverwaltung bei Golfplatzen "sogenannte gemischte Vertrage" sahen,
wobei die Umsitze im Wege der Schitzung aufzuteilen seien. Eine auf EuGH-Judikatur zuriickgehende Anderung sei
erst mit 1. Janner 2004 umgesetzt worden. Fir "den betreffenden Zeitraum" habe es daher keine Anderung der
Rechtslage fiir die Behandlung von "gemischten Vertrégen" gegeben. Das UStG 1994 habe lediglich "eine Anderung der
Steuersatze bzw. Steuerpflicht fiir die Uberlassung von unbeweglichen Betriebsvorrichtungen" gebracht. Die im
Gefolge der zweiten Betriebsprifung im Schatzungsweg vorgenommene Abanderung des von der Finanzbehoérde
zunachst bestimmten und von der ersten Betriebsprifung bestatigten urspringlichen Aufteilungsverhaltnisses sei
somit nicht auf Basis einer gedanderten Rechtslage, sondern weil die urspringliche Aufteilung fir falsch beurteilt
worden sei, vorgenommen worden.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid wies die belangte Behorde die Berufung als unbegrindet ab. Der
Beschwerdefiihrerin sei zuzugestehen, dass unrichtige Auskinfte (zu erganzen: der Finanzbehdrden) im Einzelfall den
Grundsatz von Treu und Glauben verletzen kdnnten, was eine Unbilligkeit "nach Lage des Falles und somit die
Nachsicht von Abgabenschuldigkeiten zur Folge hatte". Allerdings sei ein Aufteilungsschltssel, mit dem das Verhaltnis
zwischen beweglichem und unbeweglichem Vermdgen festgelegt werde, eine Momentaufnahme fir einen bestimmten
Zeitpunkt. Nur bei Klarung dieser Frage ergebe sich "eine klare rechtliche Schlussfolgerung". Ein derartiger
Aufteilungsschltssel unterliege (aber) abhangig von den jeweiligen Investitionen in das bewegliche und unbewegliche
Vermdgen einer laufenden Anderung, so dass sich die Frage nach dem Aufteilungsverhéltnis zumindest anl3sslich der
Umsatzsteuerjahreserklarung jahrlich neu stelle. Daraus erhelle, dass ein derartiger Aufteilungsschlissel als
Sachverhaltsfrage keinem Vertrauensschutz unterliegen kénne.

Wie sich aus einem dem Nachsichtsansuchen beigelegten Schreiben des ehemaligen Steuerberaters der
Beschwerdefiihrerin vom 29. Marz 1994 ergebe, sei - so die belangte Behorde weiter in ihrer Bescheidbegrindung -
bei dem im Ansuchen erwdhnten Gesprach mit dem Fachbereichsleiter flir Umsatzsteuer am 2. August 1990 "offenbar"
die Zurechnung der Baukosten fur das Clubhaus besprochen worden. Diese sei jedoch nicht Anlass dafur gewesen, von
der bisherigen Aufteilung abzuweichen; Grund fiir die Anderung durch die Betriebspriifung sei namlich "die
Zuordnung der Baukosten flr den Golfplatz" gewesen. Es lagen jedenfalls keine Anhaltspunkte daflr vor, dass der
damalige Fachbereichsleiter fir Umsatzsteuer der Beschwerdeflihrerin verbindlich eine Aufteilung der Umsatze im
Verhdltnis "95,25 % unbeweglich und 4,75 % beweglich" zugesagt habe. Dass das Finanzamt vor den
nachsichtsgegenstandlichen Jahren liegende Zeitraume nicht beanstandet habe, begriinde keinen VerstoR gegen den
Grundsatz von Treu und Glauben.



Uber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde hat der Verwaltungsgerichtshof nach Aktenvorlage und
Erstattung einer Gegenschrift seitens der belangten Behdrde erwogen:

Gemal § 236 Abs. 1 BAO konnen fallige Abgabenschuldigkeiten auf Antrag des Abgabepflichtigen ganz oder zum Teil
durch Abschreibung nachgesehen werden, wenn ihre Einhebung nach der Lage des Falles unbillig ware.Gemaf3
Paragraph 236, Absatz eins, BAO kdnnen fallige Abgabenschuldigkeiten auf Antrag des Abgabepflichtigen ganz oder
zum Teil durch Abschreibung nachgesehen werden, wenn ihre Einhebung nach der Lage des Falles unbillig ware.

Die auf Grund des § 236 BAO erlassene und am 20. Dezember 2005 kundgemachte Verordnung des Bundesministers
far Finanzen betreffend Unbilligkeit der Einhebung im Sinn des § 236 BAO, BGBI. Il Nr. 435/2005, normiert dazu
Folgendes:Die auf Grund des Paragraph 236, BAO erlassene und am 20. Dezember 2005 kundgemachte Verordnung
des Bundesministers fur Finanzen betreffend Unbilligkeit der Einhebung im Sinn des Paragraph 236, BAO,
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 435 aus 2005,, normiert dazu Folgendes:

"8 1. Die Unbilligkeit im Sinn des 8 236 BAO kann persénlicher oder sachlicher Natur sein."8 1. Die Unbilligkeit im Sinn

des Paragraph 236, BAO kann persénlicher oder sachlicher Natur sein.

§ 2. Eine personliche Unbilligkeit liegt insbesondere vor, wenn die Einhebung Paragraph 2, Eine persénliche Unbilligkeit

liegt insbesondere vor, wenn die Einhebung

1. die Existenz des Abgabepflichtigen oder seiner ihm gegenlber unterhaltsberechtigten Angehdrigen gefahrden

wurde;

2. mit auBergewohnlichen wirtschaftlichen Auswirkungen verbunden wadre, etwa wenn die Entrichtung der
Abgabenschuldigkeit trotz zumutbarer Sorgfalt nur durch VermdgensverauRerung moglich ware und dies einer

Verschleuderung gleichkame.

8 3. Eine sachliche Unbilligkeit liegt bei der Einhebung von Abgaben insbesondere vor, soweit die Geltendmachung des
Abgabenanspruches Paragraph 3, Eine sachliche Unbilligkeit liegt bei der Einhebung von Abgaben insbesondere vor,

soweit die Geltendmachung des Abgabenanspruches

1. von Rechtsauslegungen des Verfassungsgerichtshofes oder des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, wenn im
Vertrauen auf die betreffende Rechtsprechung fur die Verwirklichung des die Abgabepflicht auslésenden Sachverhaltes

bedeutsame MalRnahmen gesetzt wurden;

2. in Widerspruch zu nicht offensichtlich unrichtigen Rechtsauslegungen steht, die

a) dem Abgabepflichtigen gegenulber von der fir ihn zustandigen Abgabenbehdrde erster Instanz geauRert oder
b) vom Bundesministerium fur Finanzen im Amtsblatt der ésterreichischen Finanzverwaltung veréffentlicht

wurden, wenn im Vertrauen auf die betreffende AuRerung bzw. Veréffentlichung fir die Verwirklichung des die

Abgabepflicht ausldsenden Sachverhaltes bedeutsame MalRnahmen gesetzt wurden;

3. zu einer internationalen Doppelbesteuerung fiihrt, deren Beseitigung ungeachtet einer Einigung in einem
Verstandigungsverfahren die Verjahrung oder das Fehlen eines Verfahrenstitels entgegensteht.”

Die Beschwerdeflhrerin hat sich im Ergebnis darauf berufen, dass sie in ihrem Vertrauen auf eine Zusage des
zustandigen Finanzamtes enttauscht worden sei und nunmehr durch die Neuberechnung der Umsatzsteuer einen
nicht mehr ausgleichbaren Nachteil habe hinnehmen mussen. Der Sache nach macht sie damit sachliche Unbilligkeit
im Sinne der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes wegen Verletzung von Treu und Glauben (vgl. aus jungerer Zeit
etwa das hg. Erkenntnis vom 19. Marz 2008, 2007/15/0082) und im Sinne von 8 3 Z 2 lit. a der von der belangten
Behdrde bereits anzuwendenden eben zitierten Verordnung geltend. Erst aus der vorliegenden Beschwerde lasst sich
allerdings ableiten, welche Zusage (Auskunft) seinerzeit aus Anlass der Einreichung der Umsatzsteuererklarung 1989
konkret gemacht worden sein soll; es sei nicht um die Festsetzung des Aufteilungsschlussels fur die Mehrwertsteuer
zwischen zwei verschiedenen Mehrwertsteuersatzen, sondern um die Methode, wie dieser aufgeteilt werden solle,
gegangen; zur Diskussion habe - so die Beschwerde in Bestreitung der gegenteiligen behérdlichen Annahme - die Frage
gestanden, ob die Baukosten des Golfplatzes zum unbeweglichen Grundvermdgen oder zum Betriebsvermdgen
zdhlten. "Diese grundsatzliche Problematik" sei 1989 nicht erkannt worden, weil einige Golfplatze dieses
Aufteilungsverfahren gewahlt hatten und auch diese die Baukosten zum unbeweglichen Vermodgen gezahlt hatten. Aus
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diesem Grund - im Folgenden die Beschwerde wortlich - "wurde dies auch seitens des Finanzamtes durch den
Steuerberater Dr. .. vorgenommen und durch den zustdndigen Finanzbeamten Herrn Dr. ... bestatigt"Die
Beschwerdefiihrerin hat sich im Ergebnis darauf berufen, dass sie in ihrem Vertrauen auf eine Zusage des zustandigen
Finanzamtes enttduscht worden sei und nunmehr durch die Neuberechnung der Umsatzsteuer einen nicht mehr
ausgleichbaren Nachteil habe hinnehmen mussen. Der Sache nach macht sie damit sachliche Unbilligkeit im Sinne der
Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes wegen Verletzung von Treu und Glauben vergleiche , aus jingerer Zeit etwa
das hg. Erkenntnis vom 19. Marz 2008, 2007/15/0082) und im Sinne von Paragraph 3, Ziffer 2, Litera a, der von der
belangten Behorde bereits anzuwendenden eben zitierten Verordnung geltend. Erst aus der vorliegenden Beschwerde
lasst sich allerdings ableiten, welche Zusage (Auskunft) seinerzeit aus Anlass der Einreichung der
Umsatzsteuererkldarung 1989 konkret gemacht worden sein soll; es sei nicht um die Festsetzung des
Aufteilungsschlissels fur die Mehrwertsteuer zwischen zwei verschiedenen Mehrwertsteuersadtzen, sondern um die
Methode, wie dieser aufgeteilt werden solle, gegangen; zur Diskussion habe - so die Beschwerde in Bestreitung der
gegenteiligen behdérdlichen Annahme - die Frage gestanden, ob die Baukosten des Golfplatzes zum unbeweglichen
Grundvermdégen oder zum Betriebsvermdgen zahlten. "Diese grundsatzliche Problematik" sei 1989 nicht erkannt
worden, weil einige Golfplatze dieses Aufteilungsverfahren gewahlt hatten und auch diese die Baukosten zum
unbeweglichen Vermdgen gezahlt hatten. Aus diesem Grund - im Folgenden die Beschwerde woértlich - "wurde dies
auch seitens des Finanzamtes durch den Steuerberater Dr. ... vorgenommen und durch den zustandigen
Finanzbeamten Herrn Dr. ... bestatigt".

Im Verwaltungsverfahren war, soweit auf eine Zusage Bezug genommen wurde, demgegeniber (siehe die obige
Darstellung) nur allgemein von einer Besprechung einer "Aufteilung der Umsatze" und von "der erteilten Auskunft" die
Rede gewesen. Ob das nunmehrige Beschwerdevorbringen davon ausgehend als unzuldssige Neuerung unbeachtlich
ist oder ob die in der Beschwerde ergadnzend geltend gemachten Ermittlungsfehler eine Berlcksichtigung desselben
erlauben, kann indes dahinstehen. Entscheidend ist namlich, dass die Zusage (Auskunft) des Finanzamtes, wie auch
immer sie konkret ausgesehen haben mag, jedenfalls noch zum UStG 1972 erging. Auch die erste Betriebsprifung
bezog sich, soweit dabei ein Aufteilungsschlissel zu beurteilen war, schon nach dem Vorbringen der
Beschwerdefiihrerin auf die Jahre 1993 und 1994 und damit noch auf den Geltungsbereich dieses Gesetzes. Nur in
diesem Rahmen kommt daher ein im gegebenen Zusammenhang maligeblicher Vertrauenstatbestand in Betracht,
wahrend dies fur Sachverhalte, die schon nach dem UStG 1994 zu beurteilen sind, von vornherein nicht der Fall sein
kann. Wenn die Beschwerde in diesem Zusammenhang damit argumentiert, dass - mit Inkrafttreten des UStG 1994 -
nur der Umsatzsteuersatz geandert worden sei, aber nicht die seitens des Finanzamtes urspringlich geprtfte und fur
richtig befundene Berechnung, so verkennt sie grundsatzlich die Reichweite einer aus dem Jahr 1989 stammenden
Auskunft. Diese erging eben noch nicht zu 8 6 Abs. 1 Z 16 UStG 1994, welche Regelung auch vor dem Hintergrund des
Gemeinschaftsrechts zu lesen ist, sondern ausschlieBlich zu &8 10 Abs. 2 Z 5 UStG 1972. Dass einzelne
Regelungsgesichtspunkte der letztgenannten Bestimmung sich auch in 8 6 Abs. 1 Z 16 UStG 1994 - der im Ubrigen nicht
nur eine Anderung des Umsatzsteuersatzes gebracht hat - wieder finden, vermag daran nichts zu dndern.Im
Verwaltungsverfahren war, soweit auf eine Zusage Bezug genommen wurde, demgegenlUber (siehe die obige
Darstellung) nur allgemein von einer Besprechung einer "Aufteilung der Umsatze" und von "der erteilten Auskunft" die
Rede gewesen. Ob das nunmehrige Beschwerdevorbringen davon ausgehend als unzulassige Neuerung unbeachtlich
ist oder ob die in der Beschwerde erganzend geltend gemachten Ermittlungsfehler eine Berlcksichtigung desselben
erlauben, kann indes dahinstehen. Entscheidend ist namlich, dass die Zusage (Auskunft) des Finanzamtes, wie auch
immer sie konkret ausgesehen haben mag, jedenfalls noch zum UStG 1972 erging. Auch die erste Betriebsprufung
bezog sich, soweit dabei ein Aufteilungsschlissel zu beurteilen war, schon nach dem Vorbringen der
Beschwerdefihrerin auf die Jahre 1993 und 1994 und damit noch auf den Geltungsbereich dieses Gesetzes. Nur in
diesem Rahmen kommt daher ein im gegebenen Zusammenhang mafgeblicher Vertrauenstatbestand in Betracht,
wahrend dies fur Sachverhalte, die schon nach dem UStG 1994 zu beurteilen sind, von vornherein nicht der Fall sein
kann. Wenn die Beschwerde in diesem Zusammenhang damit argumentiert, dass - mit Inkrafttreten des UStG 1994 -
nur der Umsatzsteuersatz geandert worden sei, aber nicht die seitens des Finanzamtes urspringlich geprtfte und fur
richtig befundene Berechnung, so verkennt sie grundsatzlich die Reichweite einer aus dem Jahr 1989 stammenden
Auskunft. Diese erging eben noch nicht zu Paragraph 6, Absatz eins, Ziffer 16, UStG 1994, welche Regelung auch vor
dem Hintergrund des Gemeinschaftsrechts zu lesen ist, sondern ausschlieBlich zu Paragraph 10, Absatz 2, Ziffer
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5, UStG 1972. Dass einzelne Regelungsgesichtspunkte der letztgenannten Bestimmung sich auch in Paragraph 6,
Absatz eins, Ziffer 16, UStG 1994 - der im Ubrigen nicht nur eine Anderung des Umsatzsteuersatzes gebracht hat -
wieder finden, vermag daran nichts zu andern.

Nach dem Gesagten erweist sich der Beschwerdestandpunkt schon grundsatzlich als verfehlt. Der Verfahrensrige, die
darauf hinauslauft, die behoérdlichen Feststellungen UGber den Inhalt der seinerzeitigen Besprechung
vom 2. August 1990 zu entkraften, kommt mithin keine Relevanz zu. Die insgesamt unbegrindete Beschwerde war
daher gemall 8 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen.Nach dem Gesagten erweist sich der Beschwerdestandpunkt schon
grundsatzlich als verfehlt. Der Verfahrensrige, die darauf hinauslauft, die behdrdlichen Feststellungen tber den Inhalt
der seinerzeitigen Besprechung vom 2. August 1990 zu entkraften, kommt mithin keine Relevanz zu. Die insgesamt
unbegrindete Beschwerde war daher gemaR Paragraph 42, Absatz eins, VWGG abzuweisen.

Von der Durchfihrung der beantragten Verhandlung vor dem Verwaltungsgerichtshof konnte gemafR § 39
Abs. 2 Z 6 VwGG abgesehen werden.Von der Durchfihrung der beantragten Verhandlung vor dem
Verwaltungsgerichtshof konnte gemaR Paragraph 39, Absatz 2, Ziffer 6, VWGG abgesehen werden.

Der Spruch (Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 8% 47 ff VwGG iVm der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2008.Der Spruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die Paragraphen 47, ff VWGG in
Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008.

Wien, am 28. April 2009
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