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L55006 Baumschutz Landschaftsschutz Naturschutz Steiermark;
L55056 Nationalpark Biospharenpark Steiermark;

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG);

Norm

B-VG Art10 Abs1 Z10;
B-VG Art15 Abs1;
LSchV Murauen Mureck Bad Radkersburg Kldch 1981 §6 Abs2;
NatSchG Stmk 1976 86 Abs3;
NatSchG Stmk 1976 86 Abs7;
1. B-VG Art. 10 heute

B-VG Art. 10 gultig ab 01.01.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019
B-VG Art. 10 gultig von 01.01.2019 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 10 gultig von 01.08.2016 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2016
B-VG Art. 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 115/2013
B-VG Art. 10 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2013
B-VG Art. 10 glltig von 01.01.2014 bis 30.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 10 glltig von 01.05.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2013

9. B-VG Art. 10 gultig von 01.07.2012 bis 30.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
10. B-VG Art. 10 gultig von 01.04.2012 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 12/2012
11. B-VG Art. 10 gultig von 01.01.2012 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2011
12. B-VG Art. 10 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
13. B-VG Art. 10 guiltig von 01.01.2008 bis 30.06.2008zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
14. B-VG Art. 10 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2005
15. B-VG Art. 10 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 153/2004
16. B-VG Art. 10 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
17. B-VG Art. 10 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/1999
18. B-VG Art. 10 gliltig von 01.01.1995 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 1013/1994
19. B-VG Art. 10 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 508/1993
20. B-VG Art. 10 gultig von 31.07.1993 bis 30.06.1994zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 508/1993
21. B-VG Art. 10 giltig von 01.05.1993 bis 30.07.1993zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 276/1992
22. B-VG Art. 10 gultig von 01.05.1993 bis 30.04.1993zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 565/1991
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23. B-VG Art. 10 guiltig von 06.06.1992 bis 30.04.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 276/1992
24. B-VG Art. 10 gultig von 01.07.1990 bis 05.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 445/1990
25. B-VG Art. 10 gultig von 01.01.1989 bis 30.06.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
26. B-VG Art. 10 gultig von 01.01.1985 bis 31.12.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 490/1984
27. B-VG Art. 10 gultig von 01.07.1983 bis 31.12.1984zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 175/1983
28. B-VG Art. 10 gultig von 01.01.1975 bis 30.06.1983zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
29. B-VG Art. 10 gultig von 29.05.1974 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 287/1974
30. B-VG Art. 10 gultig von 22.01.1969 bis 28.05.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 27/1969
31. B-VG Art. 10 gultig von 01.01.1961 bis 21.01.1969zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 148/1960
32. B-VG Art. 10 gultig von 17.12.1958 bis 31.12.1960zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 271/1958
33. B-VG Art. 10 gultig von 31.12.1954 bis 16.12.1958zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 8/1955
34. B-VG Art. 10 guiltig von 19.12.1945 bis 30.12.1954zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
35. B-VG Art. 10 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

B-VG Art. 15 heute

B-VG Art. 15 gltig von 19.07.2024 bis 18.07.2024zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2024
B-VG Art. 15 gultig ab 19.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2026

B-VG Art. 15 gultig von 27.02.2024 bis 18.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2024
B-VG Art. 15 gultig von 01.02.2019 bis 26.02.2024zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 14/2019
B-VG Art. 15 giltig von 01.01.2014 bis 31.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 15 giltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 15 giltig von 01.09.2012 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 49/2012
B-VG Art. 15 gultig von 01.07.2012 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
10. B-VG Art. 15 gliltig von 01.10.2011 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 60/2011
11. B-VG Art. 15 gliltig von 01.01.2004 bis 30.09.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
12. B-VG Art. 15 gliltig von 01.01.1999 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 8/1999
13. B-VG Art. 15 gliltig von 01.07.1983 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 175/1983
14. B-VG Art. 15 gliltig von 28.04.1975 bis 30.06.1983zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 316/1975
15. B-VG Art. 15 gliltig von 01.01.1975 bis 27.04.1975zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
16. B-VG Art. 15 gliltig von 21.07.1962 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 205/1962
17. B-VG Art. 15 gliltig von 18.07.1962 bis 20.07.1962zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 215/1962
18. B-VG Art. 15 gliltig von 01.01.1961 bis 17.07.1962zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 148/1960
19. B-VG Art. 15 gliltig von 19.12.1945 bis 31.12.1960zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 232/1945
20. B-VG Art. 15 giiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Mizner und die Hofrate Dr. Stoberl,
Dr. Rigler, Dr. Schick und Mag. Nussbaumer-Hinterauer, im Beisein des SchriftfUhrers Mag. Petritz, Uber die
Beschwerde der L GmbH & Co KG in U, vertreten durch Reif und Partner Rechtsanwalte OEG in 8020 Graz,
Brickenkopfgasse 1/8, gegen den Bescheid der Steiermarkischen Landesregierung vom 19. Juli 2005, ZI. FA 13C-
54 H 115/55-2005, betreffend naturschutzrechtliche Bewilligung, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die beschwerdefihrende Partei hat dem Land Steiermark Aufwendungen in der H6he von EUR 660,60 binnen zwei
Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begrindung

Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde gemdR 8§ 6 Abs. 3 lit. a und Abs. 7, 88 13
Stmk NatSchG 1976 idgF LGBI. Nr. 56/2004 in Verbindung mit der Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur
Erhaltung der natlrlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen und der Richtlinie 79/409/EWG des
Rates vom 2. August 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten den Antrag der Beschwerdefuhrerin auf
Erteilung der naturschutzrechtlichen Bewilligung der Nassbaggerung "Murfranzl" in der KG D, Gemeinde H, im
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Landschaftsschutzgebiet Nr. 36 sowie im Natura 2000-Gebiet "Steirische Grenzmur mit Gamlitzbach und Gnasbach"
ab.Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde gemal3 Paragraphen 6, Absatz 3, Litera a und Absatz
7,, Paragraphen 13, Stmk NatSchG 1976 idgF Landesgesetzblatt Nr. 56 aus 2004, in Verbindung mit der
Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der naturlichen Lebensraume sowie der wildlebenden
Tiere und Pflanzen und der Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. August 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten den Antrag der Beschwerdeflhrerin auf Erteilung der naturschutzrechtlichen Bewilligung der
Nassbaggerung "Murfranzl" in der KG D, Gemeinde H, im Landschaftsschutzgebiet Nr. 36 sowie im Natura 2000-Gebiet
"Steirische Grenzmur mit Gamlitzbach und Gnasbach" ab.

In der Begrundung wurde zunachst der Verfahrensablauf dargestellt, wobei ua das Gutachten des
Amtssachverstandigen fur Naturschutz DI F vom 21. Juni 2001 und die umfassende Stellungnahme des
Amtssachverstandigen fur Naturschutz Dr. T vom 2. Dezember 2004 wértlich wiedergegeben wurden.

Im Anschluss daran fuhrte die belangte Behorde aus, sie lege ihrer Entscheidung folgende Erwagungen zu Grunde:

Die Beschwerdeflhrerin betreibe in der KG D, der Marktgemeinde H, unmittelbar stdlich der Maistrockenanlage der
Firma L eine Betriebsanlage zum Abbau von Sand und Kies in Form einer Nassbaggerung und zur Aufbereitung des
Materials. Die BeschwerdefUhrerin beabsichtige nun die Erweiterung des Schotterabbauareals durch die Errichtung
einer zweiten - namlich der beantragten - Nassbaggerung "Murfranzl", ca. 350 m nordwestlich der im Abbau
befindlichen Nassbaggerung.

Die geplante Nassbaggerung "Murfranzl" liege am Rande des Auwaldes der Mur zwischen der Gemeindestral3e in D im
Norden und der Mur im Stiden in einem Abstand von ca. 600 m zu diesem Punkt. Sie werde im Norden, zwar nicht
unmittelbar an die Baggerung angrenzend, von einer Ackerflache hinter einer Baumhecke mit Auwaldresten und
einem Altarm, im Nordosten von Waldbereichen, im Osten und Stden von Auwald, im Westen von einem
Gemeindeweg und indirekt ebenfalls von landwirtschaftlich genutzten Flachen mit Rinnen im Westen und Osten
begrenzt.

Die gesamte fur die Errichtung der Nassbaggerung vorgesehene Abbaufldche weise eine GroRRe von ca. 4,2 ha auf,
wobei die freie Wasserflache im langjahrigen Mittel der Grundwasserstande ca. 3,8 ha betragen werde. Durch die
Nassbaggerung komme es laut dem Bescheid Uber die Erteilung der wasserrechtlichen Bewilligung vom 8. Marz 2001
zu keiner Absenkung des Grundwasserspiegels.

Der als Folgenutzung der Auskiesung geplante "Landschaftssee" sei als anthropogen geschaffene Wasserflache zu

bezeichnen.

Die vom Projekt betroffenen Grundstticke lagen sowohl im Landschaftsschutz- als auch im Important Bird Area- sowie
im Natura 2000-Gebiet. Das Natura 2000-Gebiet weise eine Flache von ca. 2100 ha auf, wobei der tGberwiegende Anteil
von dem flr das Gebiet wichtigsten Naturraum, dem Auwald an der Mur, eingenommen werde.

Mit der 88. Verordnung der Steiermarkischen Landesregierung vom 29. Juni 1981 seien die Gebiete der Murauen
(Mureck-Bad Radkersburg-Kloch) zum Landschaftsschutzgebiet Nr. 36 erklart worden. Der Schutzzweck liege in der
Erhaltung der besonderen landschaftlichen Schoénheit und Eigenart, der seltenen Charakteristik und des
Erholungswertes.

Im Jahr 1995 sei das untere Murtal als Important Bird Area (IBA) ausgewiesen worden. Innerhalb der Europaischen
Union erfullten alle IBAs auch die Kriterien der Vogelschutzrichtlinie, weshalb die Ausweisung dieser Gebiete als
Sonderschutzgebiete besondere Bedeutung habe. Die ornithologische Bedeutung dieses Gebietes werde durch die mit

186.2 Rev/10 ha. fiir mitteleuropdische Verhaltnisse ungewoéhnlich hohe Gesamtabundanz deutlich.

Die Grenzmur mit den Auwaldgebieten sei mit Regierungsbeschluss vom 25. Juni 2001 als Gebiet von
gemeinschaftlicher Bedeutung - Natura 2000-Gebiet "Steirische Grenzmur mit Gamlitzbach und Gnasbach" - der
Europaischen Kommission genannt worden. Die Grundlage dazu bilde die Ausdehnung und Qualitat des vorhandenen
Lebensraumes an der Mur, der Teillebensraume sowie die Bedeutung der Arten der Vogelschutz- und der Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie (FFH-RL).

Mit Beschluss vom 8. Mai 2005 habe die Steiermadrkische Landesregierung das Verfahren zur Verordnung des

Europaschutzgebietes Nr. 15 "Steirische Grenzmur mit Gamlitzbach und Gnasbach" eingeleitet.



Begrindend wurde auch ausgeflihrt, das seit 1. Mai 2005 rechtswirksame regionale Entwicklungsprogramm
Radkersburg, LGBI. Nr. 28/2005, lege unter anderem Grunzonen fest. Griinzonen dienten dem Schutz der Natur - der
Kulturlandschaft und ihrer Faktoren und/der der Naherholung. Regionale Entwicklungsprogramme stellten ganz
besonders auf regionsspezifische Ziele ab. Dies betreffe insbesondere Bereiche des Naturhaushaltes, die Sicherung
der natlrlichen Lebensgrundlagen, aber auch Boden, Wasser, Luft usw, der Rohstoffe, der naturlichen Umwelt, der
Landschaftsstruktur und des Larmschutzes. Begriindend wurde auch ausgefihrt, das seit 1. Mai 2005 rechtswirksame
regionale Entwicklungsprogramm Radkersburg, Landesgesetzblatt Nr. 28 aus 2005,, lege unter anderem Griinzonen
fest. Grinzonen dienten dem Schutz der Natur - der Kulturlandschaft und ihrer Faktoren und/der der Naherholung.
Regionale Entwicklungsprogramme stellten ganz besonders auf regionsspezifische Ziele ab. Dies betreffe insbesondere
Bereiche des Naturhaushaltes, die Sicherung der naturlichen Lebensgrundlagen, aber auch Boden, Wasser, Luft usw,

der Rohstoffe, der natlrlichen Umwelt, der Landschaftsstruktur und des Larmschutzes.

In Grinzonen sei gemaR 8 6 Abs. 2 VO die Gewinnung mineralischer Rohstoffe unzulassig. Das vom Projekt ins Auge
gefasste Gebiet liege in einer Grinzone. Gemald 8 13 Abs. 1 Steiermarkisches Raumordnungsgesetz 1974, LGBI. Nr.
129/74, idF LGBI. Nr. 13/2005 durften Verordnungen und Bescheide auf Grund von Landesgesetzen nur im Einklang
mit den Entwicklungsprogrammen erlassen werden. Entgegen dieser Vorschrift erlassene Bescheide seien innerhalb
von drei Jahren nach Eintreten der Rechtskraft mit Nichtigkeit bedroht. In Griinzonen sei gemal3 Paragraph 6, Absatz
2, VO die Gewinnung mineralischer Rohstoffe unzuldssig. Das vom Projekt ins Auge gefasste Gebiet liege in einer
Grinzone. Gemal Paragraph 13, Absatz eins, Steiermarkisches Raumordnungsgesetz 1974, LGBI. Nr. 129/74, in der
Fassung Landesgesetzblatt Nr. 13 aus 2005, durften Verordnungen und Bescheide auf Grund von Landesgesetzen nur
im Einklang mit den Entwicklungsprogrammen erlassen werden. Entgegen dieser Vorschrift erlassene Bescheide seien
innerhalb von drei Jahren nach Eintreten der Rechtskraft mit Nichtigkeit bedroht.

Der Antrag sei daher im Hinblick auf 8 6 Abs. 2 des Regionalen Entwicklungsprogrammes und § 13 Abs. 1 ROG
abzuweisen. Der Antrag sei daher im Hinblick auf Paragraph 6, Absatz 2, des Regionalen Entwicklungsprogrammes und
Paragraph 13, Absatz eins, ROG abzuweisen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, die Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit
infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend macht.

Die belangte Behdrde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift, in der die
kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragt wird.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Die belangte Behorde vertritt den Standpunkt, der Antrag der Beschwerdefihrerin auf Erteilung der
naturschutzrechtlichen Genehmigung sei schon deshalb abzuweisen, weil gemall dem von der Steiermarkischen
Landesregierung mit Verordnung vom 27. Janner 2005, LGBI. Nr. 28/2005, erlassenen regionalen
Entwicklungsprogramm das Abbaugebiet des geplanten Vorhabens in einer Grinzone liege, in der gemal3 § 6 Abs. 2
der genannten Verordnung der Abbau von mineralischen Rohstoffen unzuldssig sei. GemaR § 13 Abs. 1 ROG, wonach
eine Bewilligung nur im Einklang mit dem regionalen Entwicklungsprogramm erteilt werden durfe, sei der Antrag daher
abzuweisen. Die belangte Behorde vertritt den Standpunkt, der Antrag der Beschwerdefiihrerin auf Erteilung der
naturschutzrechtlichen Genehmigung sei schon deshalb abzuweisen, weil gemal dem von der Steiermarkischen
Landesregierung mit Verordnung vom 27. Janner 2005, Landesgesetzblatt Nr. 28 aus 2005,, erlassenen regionalen
Entwicklungsprogramm das Abbaugebiet des geplanten Vorhabens in einer Griinzone liege, in der gemal Paragraph
6, Absatz 2, der genannten Verordnung der Abbau von mineralischen Rohstoffen unzuldssig sei. GemaR Paragraph 13,
Absatz eins, ROG, wonach eine Bewilligung nur im Einklang mit dem regionalen Entwicklungsprogramm erteilt werden
durfe, sei der Antrag daher abzuweisen.

Die Beschwerde halt dagegen, das Stmk NatSchG enthalte keine Bestimmungen, wonach die Naturschutzbehdrden das
Raumordnungsgesetz oder regionale Entwicklungsprogramme zu berucksichtigen hatten. Eine Rolle kénnten solche
Programme lediglich bei der Beurteilung des volks- und regionalwirtschaftlichen Interesses spielen, keinesfalls jedoch
bei der Beurteilung naturraumlicher Gegebenheiten. Bei Bergbaubetrieben regle das Mineralrohstoffgesetz (MinRoG),
inwieweit die Raumordnung bei der Genehmigung von Gewinnungsbetriebspldnen zu berucksichtigen sei. Danach sei
unter anderem gemal? 8 82 Abs. 1 Z. 4 MinRoG die Genehmigung des Gewinnungsbetriebsplanes dann zu untersagen,
wenn das geplante Abbaugebiet in einem im Flachenwidmungsplan ausgewiesenen Ruhegebiet liege. Der



Bundesgesetzgeber habe somit bei Bergbaubetrieben die Bertcksichtigung der Raumordnung der Bundesvollziehung
vorbehalten. Das Genehmigungsverfahren betreffend den Gewinnungsbetriebsplan sei jedoch bereits rechtskraftig mit
Bescheid vom 10. Februar 2005 vor Inkrafttreten des regionalen Entwicklungsprogrammes am 1. Mai 2005
abgeschlossen worden. Die Beschwerde halt dagegen, das Stmk NatSchG enthalte keine Bestimmungen, wonach die
Naturschutzbehdérden das Raumordnungsgesetz oder regionale Entwicklungsprogramme zu berlcksichtigen hatten.
Eine Rolle kdnnten solche Programme lediglich bei der Beurteilung des volks- und regionalwirtschaftlichen Interesses
spielen, keinesfalls jedoch bei der Beurteilung naturrdumlicher Gegebenheiten. Bei Bergbaubetrieben regle das
Mineralrohstoffgesetz (MinRoG), inwieweit die Raumordnung bei der Genehmigung von Gewinnungsbetriebsplanen zu
berlcksichtigen sei. Danach sei unter anderem gemaR Paragraph 82, Absatz eins, Ziffer 4, MinRoG die Genehmigung
des Gewinnungsbetriebsplanes dann zu untersagen, wenn das geplante Abbaugebiet in einem im
Flachenwidmungsplan ausgewiesenen Ruhegebiet liege. Der Bundesgesetzgeber habe somit bei Bergbaubetrieben die
BerUcksichtigung der Raumordnung der Bundesvollziehung vorbehalten. Das Genehmigungsverfahren betreffend den
Gewinnungsbetriebsplan sei jedoch bereits rechtskraftig mit Bescheid vom 10. Februar 2005 vor Inkrafttreten des
regionalen Entwicklungsprogrammes am 1. Mai 2005 abgeschlossen worden.

Das Vorhaben Nassbaggerung "Murfranzl" der Beschwerdefiihrerin liegt unbestritten in einer Griinzone im Sinne des
§ 6 Abs. 2 des regionalen Entwicklungsprogrammes Radkersburg, in der nach dem achten Satz der soeben zitierten
Vorschrift die Gewinnung mineralischer Rohstoffe unzuldssig ist. Das Vorhaben Nassbaggerung "Murfranzl" der
Beschwerdefiihrerin liegt unbestritten in einer Grlnzone im Sinne des Paragraph 6, Absatz 2, des regionalen
Entwicklungsprogrammes Radkersburg, in der nach dem achten Satz der soeben zitierten Vorschrift die Gewinnung
mineralischer Rohstoffe unzulassig ist.

Die Ausfluhrungen in der Beschwerde sind nicht geeignet, der Beschwerde zum Erfolg zu verhelfen, da nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes MaBnahmen, die der Bundeskompetenz "Bergwesen" unterliegen,
unter Gesichtspunkten des Natur- und Landschaftsschutzes einer landesrechtlichen Regelung unterworfen werden
kdénnen (vgl. z.B. das hg. Erkenntnis vom 5. April 2004, ZI. 2001/10/0012 mwN und ausfuhrlich das hg. Erkenntnis vom
15. November 1993, ZI. 92/10/0437). Durch das Vorliegen einer berg- oder mineralstoffrechtlichen Bewilligung wird die
naturschutzrechtliche Bewilligung nicht vorweggenommen (vgl. z. B. das bereits zitierte hg. Erkenntnis vom
5. April 2004, mwN). Die Ausfihrungen in der Beschwerde sind nicht geeignet, der Beschwerde zum Erfolg zu
verhelfen, da nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes Malinahmen, die der Bundeskompetenz
"Bergwesen" unterliegen, unter Gesichtspunkten des Natur- und Landschaftsschutzes einer landesrechtlichen
Regelung unterworfen werden kdnnen vergleiche z.B. das hg. Erkenntnis vom 5. April 2004, ZI. 2001/10/0012 mwN und
ausfuhrlich das hg. Erkenntnis vom 15. November 1993, ZI.92/10/0437). Durch das Vorliegen einer berg- oder
mineralstoffrechtlichen Bewilligung wird die naturschutzrechtliche Bewilligung nicht vorweggenommen vergleiche z. B.
das bereits zitierte hg. Erkenntnis vom 5. April 2004, mwN).

Verordnungen und Bescheide auf Grund von Landesgesetzen dirfen gemal & 13 Abs. 1 Steiermarkisches
Raumordnungsgesetz nur im Einklang mit den Entwicklungsprogrammen erlassen werden. Das Beschwerdevorbringen
bietet auch keinen Anlass, einen Antrag gemald Art. 139 Abs. 1 B-VG betreffend das Regionale Entwicklungsprogramm
Radkersburg beim Verfassungsgerichtshof zu stellen. Verordnungen und Bescheide auf Grund von Landesgesetzen
durfen gemaR Paragraph 13, Absatz eins, Steiermarkisches Raumordnungsgesetz nur im Einklang mit den
Entwicklungsprogrammen erlassen werden. Das Beschwerdevorbringen bietet auch keinen Anlass, einen Antrag
gemal Artikel 139, Absatz eins, B-VG betreffend das Regionale Entwicklungsprogramm Radkersburg beim
Verfassungsgerichtshof zu stellen.

Die belangte Behdrde hat daher mit dem angefochtenen Bescheid schon aus den genannten Griinden den Antrag der
Beschwerdefiihrerin  auf naturschutzrechtliche Bewilligung zu Recht abgewiesen. Auf das weitere
Beschwerdevorbringen war daher nicht einzugehen.

Die Beschwerde erweist sich demnach als nicht berechtigt, weshalb sie gemaR § 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen war. Die
Beschwerde erweist sich demnach als nicht berechtigt, weshalb sie gemaR Paragraph 42, Absatz eins, VWGG

abzuweisen war.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet auf den 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der Aufwandersatz-
Verordnung BGBI. Il Nr. 455/2008, insbesondere deren 8 3 Abs. 2. Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet auf
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den Paragraphen 47, ff VwGG in Verbindung mit der Aufwandersatz-Verordnung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 455 aus
2008,, insbesondere deren Paragraph 3, Absatz 2,
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