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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Vizeprasident Dr. Thienel und die Hofrate Dr. Handschke und
Dr. Rosenmayr als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers Mag. Plankensteiner, in der Beschwerdesache der S T in W,
vertreten durch Dr. Margit Kaufmann, Rechtsanwaltin in 1080 Wien, Florianigasse 7/6, gegen den Bescheid des
Unabhangigen Verwaltungssenates Wien vom 29. Oktober 2008, ZI. UVS- 07/A/28/4170/2008-18, betreffend Bestrafung
nach dem AusIBG, Uber den Antrag auf Wiederaufnahme des mit hg. Beschluss vom 26. Februar 2009,
ZI. 2008/09/0368, eingestellten Verfahrens, den Beschluss gefasst:

Spruch
Dem Antrag wird nicht stattgegeben.
Begriindung

Mit hg. Verfugung vom 22. Dezember 2008, ZI. 2008/09/0368-2, wurde die Antragstellerin u.a. aufgefordert, binnen
einer Frist von 4 Wochen ihre am 15. Dezember 2008 zur Post gegebene Beschwerde gegen den Bescheid des
Unabhangigen Verwaltungssenates Wien vom 29. Oktober 2008, ZI. UVS-07/A/28/4170/2008-18, betreffend Bestrafung
nach dem AusIBG, durch die bestimmte Bezeichnung des Rechtes, in welchem sie verletzt zu sein behauptet (§ 28
Abs. 1 Z. 4 VwWGG), zu erganzenMit hg. Verfigung vom 22. Dezember 2008, ZI. 2008/09/0368-2, wurde die
Antragstellerin u.a. aufgefordert, binnen einer Frist von 4 Wochen ihre am 15. Dezember 2008 zur Post gegebene
Beschwerde gegen den Bescheid des Unabhdngigen Verwaltungssenates Wien vom 29. Oktober 2008, ZI. UVS-
07/A/28/4170/2008-18, betreffend Bestrafung nach dem AusIBG, durch die bestimmte Bezeichnung des Rechtes, in
welchem sie verletzt zu sein behauptet (Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer 4, VWGG), zu erganzen.

Mit Eingabe vom 2. Februar 2009 erganzte die BeschwerdeflUhrerin ihre Beschwerde in diesem Punkt mit der Angabe:
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"Die Beschwerde wird gemaR Art. 131 Abs. 1 Z. 1 B-VG erhoben und zwar wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes"'Die
Beschwerde wird gemal3 Artikel 131, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erhoben und zwar wegen Rechtswidrigkeit des
Inhaltes".

Mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 26. Februar 2009, ZI. 2008/09/0368-5, wurde das
Beschwerdeverfahren mit der Begrindung gemaR 88 34 Abs. 2 und 33 Abs. 1 VwGG eingestellt, im
Erganzungsschriftsatz sei mit der oben wiedergegebenen Passage dem Auftrag zur Darstellung des verletzten Rechtes
(Beschwerdepunktes) nicht ausreichend Rechnung getragen worden, weil es zur Darlegung des Beschwerdepunktes im
Sinne der zitierten gesetzlichen Vorschrift erforderlich sei, das subjektivéffentliche Recht konkret zu benennen, in
welchem sich der (die) Beschwerdefuhrer(in) verletzt erachtet und dessen Verletzung die Legitimation zur
Beschwerdeerhebung erst begriinde. Es sei nicht Aufgabe des Verwaltungsgerichtshofes, aulRerhalb des bezeichneten
Beschwerdepunktes allfdllige objektive Rechtswidrigkeiten des angefochtenen Bescheides oder des ihm zu Grunde
liegenden Verfahrens aufzugreifen.Mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 26. Februar 2009,
ZI. 2008/09/0368-5, wurde das Beschwerdeverfahren mit der Begriundung gemal3 Paragraphen 34, Absatz 2 und 33
Absatz eins, VWGG eingestellt, im Erganzungsschriftsatz sei mit der oben wiedergegebenen Passage dem Auftrag zur
Darstellung des verletzten Rechtes (Beschwerdepunktes) nicht ausreichend Rechnung getragen worden, weil es zur
Darlegung des Beschwerdepunktes im Sinne der zitierten gesetzlichen Vorschrift erforderlich sei, das
subjektivéffentliche Recht konkret zu benennen, in welchem sich der (die) Beschwerdefihrer(in) verletzt erachtet und
dessen Verletzung die Legitimation zur Beschwerdeerhebung erst begrinde. Es sei nicht Aufgabe des
Verwaltungsgerichtshofes, auBBerhalb des bezeichneten Beschwerdepunktes allfallige objektive Rechtswidrigkeiten des
angefochtenen Bescheides oder des ihm zu Grunde liegenden Verfahrens aufzugreifen.

Mit Schriftsatz vom 23. Marz 2009 begehrt die Antragstellerin nunmehr die Wiederaufnahme des mit Einstellung
beendeten Verfahrens. Das Verwaltungsgerichtshofgesetz sehe eine Verfahrenseinstellung, weil ein fristgerecht
erstatteter erganzender Schriftsatz nach Ansicht des Gerichtshofes nicht alle in der Verfugung vom 22. Dezember 2008
enthaltenen Mangel ordnungsgemdall behoben habe, nicht vor. Im Hinblick darauf, dass die Beschwerde wegen
Ubertretung des Auslanderbeschéaftigungsgesetzes erhoben worden sei und aus dem Inhalt der Beschwerde das
verletzte subjektive Recht der BeschwerdefUhrerin hervorgehe, werde beantragt, das Verfahren vor dem
Verwaltungsgerichtshof wieder aufzunehmen bzw. zu Ende zu fuhren. Ausdricklich werde vorgebracht, dass die
Beschwerdefiihrerin durch den in Beschwerde gezogenen Berufungsbescheid der belangten Behorde vom
29. Oktober 2008 in "ihrem subjektiven Recht" verletzt worden sei. Die Rechtsverletzung sei darin zu erblicken, dass
der Beschwerdefiihrerin "als Betreiberin der Sauna-Bar in der H...straBe die Moglichkeit genommen wird,
auslandische weibliche Gaste zu empfangen, wenn diese von kontrollierenden Beamten als Animierdamen qualifiziert
werden und dadurch die Beschwerdefiihrerin einem Verwaltungsstrafverfahren wegen Ubertretung des
Auslénderbeschaftigungsgesetzes aussetzen".

Gemald § 34 Abs. 1 VWGG sind Beschwerden, die sich wegen Versdaumung der Einbringungsfrist oder wegen offenbarer
Unzustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes nicht zur Behandlung eignen oder denen offenbar die Einwendung der
entschiedenen Sache oder der Mangel der Berechtigung zur Erhebung der Beschwerde entgegensteht, ohne weiteres
Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung mit Beschluss zurlckzuweisen.Gemal Paragraph 34, Absatz eins, VWGG sind
Beschwerden, die sich wegen Versdaumung der Einbringungsfrist oder wegen offenbarer Unzustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes nicht zur Behandlung eignen oder denen offenbar die Einwendung der entschiedenen Sache
oder der Mangel der Berechtigung zur Erhebung der Beschwerde entgegensteht, ohne weiteres Verfahren in
nichtoffentlicher Sitzung mit Beschluss zurlickzuweisen.

Nach Abs. 2 dieser Gesetzesbestimmung sind Beschwerden, denen keiner der im Abs. 1 bezeichneten Umstande
entgegensteht, bei denen jedoch die Vorschriften Gber die Form und den Inhalt (88 23, 24, 28, 29 VwGG) nicht
eingehalten wurden, zur Behebung der Mangel unter Setzung einer kurzen Frist zurlckzustellen; die Versdumung
dieser Frist gilt als Zurlickziehung. Dem Beschwerdefiihrer steht es frei, einen neuen, dem Mangelbehebungsauftrag
voll Rechnung tragenden Schriftsatz unter Wiedervorlage der zurlickgestellten unverbesserten Beschwerde
einzubringen.Nach Absatz 2, dieser Gesetzesbestimmung sind Beschwerden, denen keiner der im Absatz eins,
bezeichneten Umstande entgegensteht, bei denen jedoch die Vorschriften Uber die Form und den Inhalt (Paragraphen
23, 24, 28, 29, VWGG) nicht eingehalten wurden, zur Behebung der Mangel unter Setzung einer kurzen Frist
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zurlickzustellen; die Versaumung dieser Frist gilt als Zurickziehung. Dem Beschwerdeflhrer steht es frei, einen neuen,
dem Mangelbehebungsauftrag voll Rechnung tragenden Schriftsatz unter Wiedervorlage der zurlckgestellten
unverbesserten Beschwerde einzubringen.

Gemal 8 33 Abs. 1 VWGG ist, wenn in irgendeiner Lage des Verfahrens offenbar wird, dass der Beschwerdefuhrer
klaglos gestellt wurde, nach dessen Einvernahme die Beschwerde in nichtoffentlicher Sitzung mit Beschluss als
gegenstandslos geworden zu erkldren und das Verfahren einzustellen. Dasselbe gilt, wenn die Beschwerde
zuruckgezogen wurde.GemalR Paragraph 33, Absatz eins, VWGG ist, wenn in irgendeiner Lage des Verfahrens offenbar
wird, dass der Beschwerdefuhrer klaglos gestellt wurde, nach dessen Einvernahme die Beschwerde in nichtoffentlicher
Sitzung mit Beschluss als gegenstandslos geworden zu erklaren und das Verfahren einzustellen. Dasselbe gilt, wenn
die Beschwerde zurlckgezogen wurde.

Gemal § 45 Abs. 1 VWGG ist die Wiederaufnahme eines durch Erkenntnis oder Beschluss abgeschlossenen Verfahrens
auf Antrag einer Partei zu bewilligen, wennGemal Paragraph 45, Absatz eins, VWGG ist die Wiederaufnahme eines
durch Erkenntnis oder Beschluss abgeschlossenen Verfahrens auf Antrag einer Partei zu bewilligen, wenn

1. das Erkenntnis oder der Beschluss durch eine gerichtlich strafbare Handlung herbeigefihrt oder sonstwie
erschlichen worden ist oder

2. das Erkenntnis oder der Beschluss auf einer nicht von der Partei verschuldeten irrigen Annahme der Versaumnis
einer in diesem Bundesgesetz vorgesehenen Frist beruht oder

3. nachtraglich eine rechtskraftige gerichtliche Entscheidung bekannt wird, die in dem Verfahren vor dem
Verwaltungsgerichtshof die Einwendung der entschiedenen Sache begrindet hatte oder

4. im Verfahren vor dem Gerichtshof den Vorschriften Uber das Parteiengehor nicht entsprochen wurde und
anzunehmen ist, dass sonst das Erkenntnis oder der Beschluss anders gelautet hatte oder

5. das Verfahren vor dem Gerichtshof wegen Klaglosstellung oder wegen einer durch Klaglosstellung veranlassten
Zurlckziehung der Beschwerde eingestellt, die behordliche Malinahme, die die Klaglosstellung bewirkt hatte, jedoch
nachtraglich behoben wurde.

Die Antragstellerin begriindet ihren Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens nicht, sie macht insbesondere keinen
der im § 45 Abs. 1 VWGG genannten Wiederaufnahmegriinde geltend.Die Antragstellerin begriindet ihren Antrag auf
Wiederaufnahme des Verfahrens nicht, sie macht insbesondere keinen der im Paragraph 45, Absatz eins, VWGG
genannten Wiederaufnahmegriinde geltend.

In einem Verfahren nach § 45 VwGG ist der Verwaltungsgerichtshof nicht dazu aufgerufen, seine eigenen Erkenntnisse
oder Beschllsse zu Uberprifen, so wie er die Bescheide der Verwaltungsbehdrden tberprift, sondern er kann ein
Beschwerdeverfahren nur unter einer der in§ 45 Abs. 1 VwGG taxativ aufgezahlten Voraussetzungen
wiederaufnehmen. Daher kann auch die behauptete unrichtige Anwendung von Rechtsvorschriften nicht zur
Wiederaufnahme des Verfahrens vor diesem Gerichtshof fihren (vgl. den hg. Beschluss vom 27. Juni 1994,
ZI. 93/12/0095, und die darin angefihrte Rechtsprechung), abgesehen davon, dass eine Verletzung der
Rechtsvorschriften der 88 34 Abs. 2 und 33 Abs. 1 VWGG nicht vorliegt, weil im Sinne dieser Rechtsvorschriften
vorzugehen ist, wenn auch nur einem Punkt der mehrere Punkte umfassenden Erganzungsaufforderung nicht
entsprochen wird.In einem Verfahren nach Paragraph 45, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof nicht dazu aufgerufen,
seine eigenen Erkenntnisse oder Beschllsse zu Uberprifen, so wie er die Bescheide der Verwaltungsbehérden
Uberpruft, sondern er kann ein Beschwerdeverfahren nur unter einer der in Paragraph 45, Absatz eins, VWGG taxativ
aufgezahlten Voraussetzungen wiederaufnehmen. Daher kann auch die behauptete unrichtige Anwendung von
Rechtsvorschriften nicht zur Wiederaufnahme des Verfahrens vor diesem Gerichtshof fuhren vergleiche , den
hg. Beschluss vom 27. Juni 1994, ZI. 93/12/0095, und die darin angefluhrte Rechtsprechung), abgesehen davon, dass
eine Verletzung der Rechtsvorschriften der Paragraphen 34, Absatz 2 und 33 Absatz eins, VWGG nicht vorliegt, weil im
Sinne dieser Rechtsvorschriften vorzugehen ist, wenn auch nur einem Punkt der mehrere Punkte umfassenden
Erganzungsaufforderung nicht entsprochen wird.

Wien, am 24. Juni 2009
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