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BDG 1979 §241a Abs1;
BDG 1979 §75 Abs2;
BDG 1979 §75 Abs3 idF 1990/447;
GehG 1956 §13b idF 1973/318;
GehG 1956 8§22 Abs1 idF 1979/561;
1. BDG 1979 § 241a heute
BDG 1979 § 241a gulltig ab 01.01.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 120/2012
BDG 1979 § 241a glltig von 01.08.2001 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2001
BDG 1979 § 241a gultig von 01.07.1997 bis 31.07.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/1997

AW

BDG 1979 § 75 heute

BDG 1979 § 75 glltig ab 23.12.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2018

BDG 1979 § 75 gultig von 01.07.2018 bis 22.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 60/2018
BDG 1979 § 75 gultig von 01.07.2018 bis 30.06.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
BDG 1979 § 75 gultig von 01.07.2018 bis 31.12.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 167/2017
BDG 1979 § 75 gultig von 01.01.2018 bis 30.06.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 60/2018
BDG 1979 § 75 gultig von 01.01.2018 bis 31.12.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 167/2017
BDG 1979 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 120/2012
BDG 1979 § 75 gultig von 29.12.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 120/2012
BDG 1979 § 75 gultig von 01.09.2006 bis 28.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 53/2007

. BDG 1979 § 75 gliltig von 01.01.2004 bis 31.08.2006 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 130/2003
. BDG 1979 § 75 glltig von 10.08.2002 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 119/2002
. BDG 1979 § 75 gultig von 01.01.2002 bis 09.08.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2002
BDG 1979 § 75 gultig von 01.04.2000 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 94/2000

. BDG 1979 8 75 giiltig von 01.01.2000 bis 31.03.2000zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 6/2000

. BDG 1979 8 75 gliltig von 01.07.1997 bis 31.12.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 123/1998
. BDG 1979 8 75 gliltig von 01.07.1997 bis 30.06.1997 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/1997

. BDG 1979 8 75 gliltig von 01.01.1995 bis 30.06.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 665/1994

. BDG 1979 8 75 gliltig von 01.01.1991 bis 31.12.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 24/1991
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20. BDG 1979 8 75 gliltig von 01.07.1990 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 447/1990
21. BDG 1979 8 75 gliltig von 01.01.1990 bis 30.06.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 651/1989
22. BDG 1979 8§ 75 guiltig von 01.01.1980 bis 31.12.1989

BDG 1979 § 75 heute

BDG 1979 § 75 gultig ab 23.12.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2018

BDG 1979 § 75 gultig von 01.07.2018 bis 22.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 60/2018
BDG 1979 § 75 gultig von 01.07.2018 bis 30.06.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
BDG 1979 § 75 gultig von 01.07.2018 bis 31.12.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 167/2017
BDG 1979 § 75 gultig von 01.01.2018 bis 30.06.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 60/2018
BDG 1979 § 75 gultig von 01.01.2018 bis 31.12.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 167/2017
BDG 1979 § 75 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 120/2012
BDG 1979 § 75 giltig von 29.12.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 120/2012
10. BDG 1979 & 75 gultig von 01.09.2006 bis 28.12.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 53/2007
11. BDG 1979 § 75 guiltig von 01.01.2004 bis 31.08.2006zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 130/2003
12. BDG 1979 § 75 gultig von 10.08.2002 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 119/2002
13. BDG 1979 & 75 gultig von 01.01.2002 bis 09.08.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2002
14. BDG 1979 & 75 gultig von 01.04.2000 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 94/2000
15. BDG 1979 § 75 gultig von 01.01.2000 bis 31.03.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 6/2000
16. BDG 1979 § 75 gultig von 01.07.1997 bis 31.12.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/1998
17. BDG 1979 8 75 gultig von 01.07.1997 bis 30.06.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 61/1997
18. BDG 1979 § 75 gultig von 01.01.1995 bis 30.06.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 665/1994
19. BDG 1979 8 75 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 24/1991
20. BDG 1979 § 75 guiltig von 01.07.1990 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 447/1990
21. BDG 1979 § 75 guiltig von 01.01.1990 bis 30.06.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 651/1989
22. BDG 1979 § 75 giltig von 01.01.1980 bis 31.12.1989
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Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): 2008/12/0237
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. H6B und die Hofrate Dr. Zens, Dr. Thoma,
Dr. Pfiel und Mag. Nussbaumer-Hinterauer als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin MMag. Gold, Uber die
Beschwerde des Dr. JD in W, vertreten durch Dr. Walter Riedl, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Franz Josefs-Kai 5, dieser
vertreten durch Dr. Peter Ringhofer, Rechtsanwalt, ebenda, gegen die Bescheide des Bundesministers flr Verkehr,
Innovation und Technologie 1. vom 11. November 2008, ZI. BMVIT-1.967/0003-1/PR1/2008, und 2. vom
27. November 2008, ZI. BMVIT-1.967/0004-1/PR1/2008, jeweils betreffend Pensionsbeitrag nach § 22 GehG, zu Recht
erkannt:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. HoB und die Hofrate Dr. Zens,
Dr. Thoma, Dr. Pfiel und Mag. Nussbaumer-Hinterauer als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin MMag. Gold, Uber die
Beschwerde des Dr. JD in W, vertreten durch Dr. Walter Riedl, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Franz Josefs-Kai 5, dieser
vertreten durch Dr. Peter Ringhofer, Rechtsanwalt, ebenda, gegen die Bescheide des Bundesministers fur Verkehr,
Innovation und Technologie 1. vom 11. November 2008, ZI. BMVIT-1.967/0003-1/PR1/2008, und 2. vom
27. November 2008, ZI. BMVIT-1.967/0004-1/PR1/2008, jeweils betreffend Pensionsbeitrag nach Paragraph 22, GehgG,
zu Recht erkannt:

Spruch
Die angefochtenen Bescheide werden wegen Rechtswidrigkeit ihres Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefuhrer Aufwendungen in der Héhe von EUR 2.652,80 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begrindung

Der Beschwerdeflihrer steht als Ministerialrat in einem offentlichrechtlichen Dienstverhaltnis zum Bund. Seine
Dienststelle ist die belangte Behdrde.
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Mit Bescheid seiner (damaligen) Dienstbehdrde vom 6. Juli 1993 wurde dem Beschwerdefuhrer Uber sein Ansuchen
vom 30. April 1993 gemall § 75 Abs. 1 des Beamten-Dienstrechtsgesetzes 1979, BGBI. Nr. 333 (im Folgenden:
BDG 1979), ein Urlaub unter Entfall der Bezlige (Karenzurlaub) fur die Zeit vom 1. September 1993 bis 31. August 1998
gewahrt. Bezlglich seines Ansuchens, die mit der Gewahrung des Karenzurlaubes gemal38 75 Abs. 2 BDG 1979
verbundenen Folgen nicht eintreten zu lassen, wurde eine gesonderte Entscheidung angekindigt.Mit Bescheid seiner
(damaligen) Dienstbehorde vom 6. Juli 1993 wurde dem Beschwerdefiihrer Uber sein Ansuchen vom 30. April 1993
gemal’ Paragraph 75, Absatz eins, des Beamten-Dienstrechtsgesetzes 1979, Bundesgesetzblatt Nr. 333 (im Folgenden:
BDG 1979), ein Urlaub unter Entfall der Beztige (Karenzurlaub) fir die Zeit vom 1. September 1993 bis 31. August 1998
gewahrt. Bezlglich seines Ansuchens, die mit der Gewahrung des Karenzurlaubes gemal Paragraph 75, Absatz 2,

BDG 1979 verbundenen Folgen nicht eintreten zu lassen, wurde eine gesonderte Entscheidung angekindigt.
Nach der Aktenlage beendete der Beschwerdefiihrer seinen Karenzurlaub vorzeitig mit Ablauf des 31. August 1997.

In den Verwaltungsakten erliegt eine Erledigung der damaligen Dienstbehérde des Beschwerdefiihrers vom
23. Februar 1998, in welcher diese ihm u.a. mitteilte, dass der Zeitraum seines Karenzurlaubes vom 1. September 1993
bis 31. August 1997 im Ausmal3 von vier Jahren fir die Bemessung des Ruhegenusses nicht anrechenbar sei, da es an

der hiefur erforderlichen Zustimmung des Bundeskanzleramtes mangle.

In den Verwaltungsakten erliegt weiters eine an den Beschwerdeflhrer gerichtete, nicht als Bescheid bezeichnete
Erledigung seiner damaligen Dienstbehtrde vom 18. Dezember 1998, welche folgenden Wortlaut hat (Fehler und

Hervorhebungen im Original):

"Auf Grund eines neuerlichen Antrages auf Zustimmung zu einer Verfigung gemalR§ 75 Absatz 3 BDG 1979 fur den
Karenzurlaub in der Zeit vom 1. September 1993 bis 31. August 1997 hat das Bundesministerium fur Finanzen lediglich
die Vollanrechnung des Zeitraumes vom 1. September 1993 bis 30. September 1995 im Ausmald von 2 Jahren und
1 Monat zugestimmt. Als Begrindung zu dieser Entscheidung wurde vom genannten Ressort angegeben:"Auf Grund
eines neuerlichen Antrages auf Zustimmung zu einer Verfugung gemal Paragraph 75, Absatz 3 BDG 1979 fur den
Karenzurlaub in der Zeit vom 1. September 1993 bis 31. August 1997 hat das Bundesministerium fur Finanzen lediglich
die Vollanrechnung des Zeitraumes vom 1. September 1993 bis 30. September 1995 im Ausmald von 2 Jahren und
1 Monat zugestimmt. Als Begrindung zu dieser Entscheidung wurde vom genannten Ressort angegeben:

'Die Erhebung des maligebenden Sachverhaltes hat unter Bertlcksichtigung der nunmehr vorgelegten Unterlagen in
Verbindung mit der nunmehrigen Verwendung des Genannten ergeben, dass die beiden kumulativen Voraussetzungen
des§ 75 Absatz 3 BDG in der bis zum Ablauf 30. Juni 1997 geltenden Fassung, im Uberwiegenden Mal3e zutreffen,
jedoch lediglich fur die Zeit der tatsachlich ausgetbten Tatigkeit als Geschaftsfuhrer.'Die Erhebung des mafRgebenden
Sachverhaltes hat unter Berulcksichtigung der nunmehr vorgelegten Unterlagen in Verbindung mit der nunmehrigen
Verwendung des Genannten ergeben, dass die beiden kumulativen Voraussetzungen des Paragraph 75, Absatz 3 BDG
in der bis zum Ablauf 30. Juni 1997 geltenden Fassung, im Uberwiegenden Mal3e zutreffen, jedoch lediglich fir die Zeit
der tatsachlich ausgelibten Tatigkeit als Geschaftsfuhrer.

Dies auch deshalb, da der in diesem Zeitraum, das ist vom 1. September 1993 bis 30. September 1995, (2 Jahre und
1 Monat) gewonnene Erfahrungszugewinn als berUcksichtigungswuirdiger Grund im Gberwiegenden AusmalR geltend
gemacht werden kann. Ab Oktober 1995 war ein Konkursverfahren im Anschluss an einer Insolvenz anhangig, bzw. es
wurde der gewahrte Karenzurlaub vorzeitig beendet, so dass in Folge dessen einer diesbezlglichen Verfiigung lediglich
far den vorstehend angefiihrten Zeitraum die Zustimmung erteilt werden konnte.'

In Abanderung des ho. Schreibens vom 23. Februar 1998, ZI. ..., ist daher der Zeitraum vom 1. September 1993 bis
31. August 1997 nur im Ausmal von 11 Monaten und 15 Tagen fur die Vorriickung in héhere Beziige anrechenbar
sowie im Ausmafld von 1 Jahr und 11 Monate fUr die Bemessung des Ruhegenusses nicht anrechenbar. lhre
besoldungsrechtliche Stellung am 1. September 1997 dem Tag lhres Dienstantrittes lautet daher:

Verwendungsgruppe: A
Dienstklasse: VllIDienstklasse: romisch acht
Gehaltsstufe: 3

nachste Vorrickung: 1. Janner 1998
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Die Besoldungsstelle der Buchhaltung erhalt unter einem
entsprechende Anweisung."
Ob diese Erledigung dem Beschwerdeflhrer zugestellt wurde, lasst sich den Verwaltungsakten nicht entnehmen.

Mit dem erstangefochtenen Bescheid vom 11. November 2008 schrieb die belangte Behérde dem Beschwerdefihrer
far den vom 1. September 1993 bis einschliel3lich 30. September 1995 gewahrten Karenzurlaub, "dessen Zeiten fur
Rechte, die von der Dauer des Dienstverhaltnisses abhangen, berlcksichtigt wurden", gemalR § 22 Abs. 2 des
Gehaltsgesetzes 1956, BGBI. Nr. 54 (im Folgenden: GehG) einen Pensionsbeitrag in Hohe von EUR 11.139,82, vor. Sie
sprach aus, dass dieser Betrag ab Dezember 2008 in 25 gleich bleibenden Monatsraten in der Héhe von jeweils
EUR 445,59 von den Vorruhestands- bzw. Ruhebezigen des Beschwerdefihrers einbehalten werde.Mit dem
erstangefochtenen Bescheid vom 11. November 2008 schrieb die belangte Behérde dem Beschwerdefiihrer fir den
vom 1. September 1993 bis einschlieBlich 30. September 1995 gewahrten Karenzurlaub, "dessen Zeiten fir Rechte, die
von der Dauer des Dienstverhaltnisses abhangen, berucksichtigt wurden", gemall Paragraph 22, Absatz 2, des
Gehaltsgesetzes 1956, Bundesgesetzblatt Nr. 54 (im Folgenden: GehG) einen Pensionsbeitrag in Hoéhe von
EUR 11.139,82, vor. Sie sprach aus, dass dieser Betrag ab Dezember 2008 in 25 gleich bleibenden Monatsraten in der

Héhe von jeweils EUR 445,59 von den Vorruhestands- bzw. Ruhebezigen des Beschwerdefihrers einbehalten werde.

In der Begrindung dieses Bescheides wurde zunachst die Bewilligung des Karenzurlaubes und dessen vorzeitige
Beendigung erwahnt. Sodann heif3t es, mit einer Note des Bundesministers fur Finanzen vom 2. Dezember 1998 sei fur
den Zeitraum vom 1. September 1993 bis 30. September 1995 die Zustimmung erteilt worden, alle gemaR3 8 75 Abs. 2
BDG 1979 mit der Gewahrung des Karenzurlaubes verbundenen Folgen entfallen zu lassenln der Begrindung dieses
Bescheides wurde zunachst die Bewilligung des Karenzurlaubes und dessen vorzeitige Beendigung erwahnt. Sodann
heildt es, mit einer Note des Bundesministers flr Finanzen vom 2. Dezember 1998 sei flir den Zeitraum vom
1. September 1993 bis 30. September 1995 die Zustimmung erteilt worden, alle gemal3 Paragraph 75, Absatz 2,
BDG 1979 mit der Gewahrung des Karenzurlaubes verbundenen Folgen entfallen zu lassen.

Sodann begriindete die belangte Behorde die Bemessung des Pensionsbeitrages der Héhe nach.

Mit dem zweitangefochtenen Bescheid vom 27. November 2008 dnderte die belangte Behdrde den erstangefochtenen
Bescheid "gemal3 § 68 Abs. 2 AVG in Verbindung mit8 13 DVG 1984" dahingehend ab, dass sie dem Beschwerdefihrer
far die Zeit des ihm vom 1. September 1993 bis 30. September 1995 "fur zeitabhdngige Rechte angerechneten
Karenzurlaubes" gemaR § 22 Abs. 2 GehG nunmehr einen Pensionsbeitrag in der H6he von EUR 9.541,72 vorschrieb.
Sie sprach aus, dass unter Anrechnung der bereits einbehaltenen Raten der noch zu entrichtende Pensionsbeitrag ab
Februar 2009 in 23 gleich bleibenden Monatsraten in der Hohe von jeweils EUR 376,11 von den Vorruhestands- bzw.
Ruhebeziigen des Beschwerdefiihrers einbehalten werde.Mit dem zweitangefochtenen Bescheid vom
27. November 2008 anderte die belangte Behdrde den erstangefochtenen Bescheid "gemal3 Paragraph 68, Absatz 2,
AVG in Verbindung mit Paragraph 13, DVG 1984" dahingehend ab, dass sie dem Beschwerdefuhrer flr die Zeit des ihm
vom 1. September 1993 bis 30. September 1995 "fur zeitabhdngige Rechte angerechneten Karenzurlaubes" gemal
Paragraph 22, Absatz 2, GehG nunmehr einen Pensionsbeitrag in der Hohe von EUR 9.541,72 vorschrieb. Sie sprach
aus, dass unter Anrechnung der bereits einbehaltenen Raten der noch zu entrichtende Pensionsbeitrag ab
Februar 2009 in 23 gleich bleibenden Monatsraten in der Héhe von jeweils EUR 376,11 von den Vorruhestands- bzw.
Ruhebezligen des Beschwerdefiihrers einbehalten werde.

Begrindet wurde die Neubemessung mit einer Mitteilung der Pensionsversicherungsanstalt, wonach flr die Zeit vom
1. September 1993 bis 31. Oktober 1994 ein Uberweisungsbeitrag gemaRk § 308 Abs. 1 ASVG geleistet werde.Begriindet
wurde die Neubemessung mit einer Mitteilung der Pensionsversicherungsanstalt, wonach fir die Zeit vom
1. September 1993 bis 31. Oktober 1994 ein Uberweisungsbeitrag gemaR Paragraph 308, Absatz eins, ASVG geleistet

werde.

Gegen beide Bescheide, "nicht aber speziell gegen die Herabsetzungsentscheidung durch den zweitangefochtenen
Bescheid" richtet sich die vorliegende Beschwerde vor dem Verwaltungsgerichtshof. Der Beschwerdefiihrer macht
Rechtswidrigkeit des Inhaltes der angefochtenen Bescheide mit dem Antrag geltend, sie aus diesem Grunde
aufzuheben.
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Die belangte Behdrde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift, in welcher sie
die Abweisung der Beschwerde als unbegriindet beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Im Zeitpunkt der Bewilligung des gegenstandlichen Karenzurlaubes stand8 75 BDG 1979 in der Fassung dieses
Paragraphen nach dem Bundesgesetz BGBI. Nr. 447/1990 in Kraft.Im Zeitpunkt der Bewilligung des gegenstandlichen
Karenzurlaubes stand Paragraph 75, BDG 1979 in der Fassung dieses Paragraphen nach dem Bundesgesetz
Bundesgesetzblatt Nr. 447 aus 1990, in Kraft.

8 75 Abs. 1 bis 3 BDG 1979 in dieser Fassung (die beiden ersten Absatze in der Stammfassung, der dritte Absatz in der
Fassung der vorzitierten Novelle) lautete: Paragraph 75, Absatz eins, bis 3 BDG 1979 in dieser Fassung (die beiden
ersten Absatze in der Stammfassung, der dritte Absatz in der Fassung der vorzitierten Novelle) lautete:

"75. (1) Dem Beamten kann auf sein Ansuchen ein Urlaub unter Entfall der Bezlige (Karenzurlaub) gewahrt werden,
sofern nicht zwingende dienstliche Griinde entgegenstehen.

1. (2)Absatz 2,Die Zeit des Karenzurlaubes ist fir Rechte, die von der Dauer des Dienstverhadltnisses abhdngen, nicht
zu berUcksichtigen, soweit in den Besoldungsvorschriften nicht anderes bestimmt ist.

2. (3)Absatz 3,Sind fur die Gewahrung eines Karenzurlaubes andere als private Interessen des Beamten mal3gebend

und liegen berucksichtigungswurdige Grinde vor, so kann die zustandige Zentralstelle mit Zustimmung des
Bundeskanzlers und des Bundesministers fir Finanzen verfligen, dass die gemaf Abs. 2 mit der Gewahrung des
Karenzurlaubes verbundenen Folgen nicht oder nicht im vollen Umfang eintreten."Sind fir die Gewahrung eines
Karenzurlaubes andere als private Interessen des Beamten mafRgebend und liegen bericksichtigungswurdige
Grinde vor, so kann die zustéandige Zentralstelle mit Zustimmung des Bundeskanzlers und des Bundesministers
far Finanzen verfugen, dass die gemal} Absatz 2, mit der Gewahrung des Karenzurlaubes verbundenen Folgen
nicht oder nicht im vollen Umfang eintreten."
Zur weiteren Entwicklung des§ 75 BDG 1979, einschlieRlich der hiezu erlassenen Ubergangsbestimmungen wird
auf die diesbezlgliche Wiedergabe im hg. Erkenntnis vom 17. Dezember 2007, ZI. 2007/12/0061, verwiesen.Zur
weiteren Entwicklung des Paragraph 75, BDG 1979, einschlieBlich der hiezu erlassenen Ubergangsbestimmungen
wird auf die diesbezigliche Wiedergabe im hg. Erkenntnis vom 17. Dezember 2007, ZI. 2007/12/0061, verwiesen.

§ 22 Abs. 1 GehG stand im Zeitraum des dem Beschwerdefihrer bewilligten Karenzurlaubes in der Fassung des
Bundesgesetzes BGBI. Nr. 561/1979 in Kraft und lautete: Paragraph 22, Absatz eins, GehG stand im Zeitraum des dem
Beschwerdefiihrer bewilligten Karenzurlaubes in der Fassung des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Nr. 561 aus
1979, in Kraft und lautete:

"8 22. (1) Der Beamte hat, soweit gesetzlich nicht anderes bestimmt ist, fur jeden Kalendermonat seiner
ruhegenussfahigen Bundesdienstzeit im Voraus einen monatlichen Pensionsbeitrag zu entrichten."

8 13b GehG in der Fassung dieses Paragraphen nach dem BundesgesetzBGBI. Nr. 318/1973 lautet: Paragraph 13 b,
GehG in der Fassung dieses Paragraphen nach dem Bundesgesetz Bundesgesetzblatt Nr. 318 aus 1973, lautet:

"8 13b. (1) Der Anspruch auf Leistungen verjahrt, wenn er nicht innerhalb von drei Jahren geltend gemacht wird,
nachdem die anspruchsbegriindende Leistung erbracht worden oder der anspruchsbegrindende Aufwand
entstanden ist.

1. (2)Absatz 2,Das Recht auf Ruckforderung zu Unrecht entrichteter Leistungen (8 13a) verjahrt nach drei Jahren ab
ihrer Entrichtung.Das Recht auf Rickforderung zu Unrecht entrichteter Leistungen (Paragraph 13 a,) verjahrt nach
drei Jahren ab ihrer Entrichtung.

2. (3)Absatz 3,Was trotz Verjahrung geleistet worden ist, kann nicht zurtickgefordert werden.

3. (4)Absatz 4,Die Bestimmungen des burgerlichen Rechtes Gber die Hemmung und Unterbrechung der Verjahrung
sind mit der MaRgabe anzuwenden, dass die Geltendmachung eines Anspruches im Verwaltungsverfahren einer
Klage gleichzuhalten ist."

I. Zur Beschwerde gegen den zweitangefochtenen Bescheidromisch eins. Zur Beschwerde gegen den
zweitangefochtenen Bescheid:

Dieser hat mit seiner Erlassung den erstangefochtenen Bescheid zunachst aus dem Rechtsbestand beseitigt; der
Beschwerdefiihrer war bei dieser Sachlage berechtigt, gegen den zweitangefochtenen Bescheid Beschwerde an
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den Verwaltungsgerichtshof zu erheben (vgl. den hg. Beschluss vom 1. Juli 1993, ZI. 93/09/0079). Der
zweitangefochtene Bescheid stellt daher jedenfalls ein taugliches Anfechtungsobjekt dar.Dieser hat mit seiner
Erlassung den erstangefochtenen Bescheid zunachst aus dem Rechtsbestand beseitigt; der Beschwerdefihrer
war bei dieser Sachlage berechtigt, gegen den zweitangefochtenen Bescheid Beschwerde an den
Verwaltungsgerichtshof zu erheben vergleiche den hg. Beschluss vom 1. Juli 1993, ZI. 93/09/0079). Der
zweitangefochtene Bescheid stellt daher jedenfalls ein taugliches Anfechtungsobjekt dar.

Der Beschwerdefuhrer erblickt die Rechtswidrigkeit des zweitangefochtenen - wie auch des erstangefochtenen -
Bescheides darin, dass die Vorschreibung eines Pensionsbeitrages gemall 8 13b GehG verjahrt sei. Auf diese
Frage wird im Folgenden eingegangen. Zunachst ergibt sich freilich, dass der zweitangefochtene Bescheid aus
folgenden Erwagungen mit inhaltlicher Rechtswidrigkeit belastet ist:Der Beschwerdeflhrer erblickt die
Rechtswidrigkeit des zweitangefochtenen - wie auch des erstangefochtenen - Bescheides darin, dass die
Vorschreibung eines Pensionsbeitrages gemdal Paragraph 13 b, GehG verjahrt sei. Auf diese Frage wird im
Folgenden eingegangen. Zunachst ergibt sich freilich, dass der zweitangefochtene Bescheid aus folgenden
Erwagungen mit inhaltlicher Rechtswidrigkeit belastet ist:

§ 22 Abs. 1 GehG in seiner zeitraumbezogen malfigeblichen Fassung nach dem BundesgesetzBGBI. Nr. 561/1979 sieht
die Verpflichtung zur Leistung eines Pensionsbeitrages nur fir jene Kalendermonate vor, die zur ruhegenussfahigen
Bundesdienstzeit zahlen. Die Berlcksichtigung eines Karenzurlaubszeitraums fur die Ermittlung der
ruhegenussfahigen Bundesdienstzeit eines Beamten setzt aber nach der hier maf3geblichen Bestimmung des 8 75
Abs. 2 und 3 BDG 1979 jedenfalls einen (rechtsgestaltenden) Bescheid der Dienstbehdrde voraus, der diese
Rechtsfolge verflgt (vgl. hiezu die hg. Erkenntnisse vom 7. September 2005, ZI.2004/12/0220, und vom
20. Dezember 2006, ZI.2004/12/0201). Paragraph 22, Absatz eins, GehG in seiner zeitraumbezogen maf3geblichen
Fassung nach dem Bundesgesetz Bundesgesetzblatt Nr. 561 aus 1979, sieht die Verpflichtung zur Leistung eines
Pensionsbeitrages nur fur jene Kalendermonate vor, die zur ruhegenussfahigen Bundesdienstzeit zahlen. Die
Berucksichtigung eines Karenzurlaubszeitraums fir die Ermittlung der ruhegenussfahigen Bundesdienstzeit eines
Beamten setzt aber nach der hier mal3geblichen Bestimmung des Paragraph 75, Absatz 2, und 3 BDG 1979 jedenfalls
einen (rechtsgestaltenden) Bescheid der Dienstbehdrde voraus, der diese Rechtsfolge verfligt vergleiche hiezu die hg.
Erkenntnisse vom 7. September 2005, ZI. 2004/12/0220, und vom 20. Dezember 2006, ZI.2004/12/0201).

Weder aus den Bescheidfeststellungen noch aus dem Beschwerdevorbringen oder dem Akteninhalt ergibt sich jedoch
eine bescheidférmige Verfigung im Sinne des 8 75 Abs. 3 BDG 1979. Wahrend der Beschwerdeflihrer behauptet, auf
seinen diesbeziglichen Antrag hin sei "mehr als 10 Jahre lang ihm gegenlber keine diesbezlgliche behérdliche
Reaktion erfolgt", verweist die belangte Behdrde auf das in den vorgelegten Akten enthaltene, oben wiedergegebene
Schreiben der damaligen Dienstbehdrde des Beschwerdefuhrers vom 18. Dezember 1998. Freilich handelt es sich bei
diesem Schreiben nicht um einen rechtsgestaltenden Bescheid, welcher allein hatte bewirken kénnen, dass Zeitraume
zwischen dem 1. September 1993 und dem 30. September 1995 in Abweichung von 8 75 Abs. 2 BDG 1979 zu Teilen der
ruhegenussfahigen Bundesdienstzeit geworden wdaren:Weder aus den Bescheidfeststellungen noch aus dem
Beschwerdevorbringen oder dem Akteninhalt ergibt sich jedoch eine bescheidférmige Verfigung im Sinne des
Paragraph 75, Absatz 3, BDG 1979. Wahrend der Beschwerdefiihrer behauptet, auf seinen diesbezliglichen Antrag hin
sei "mehr als 10 Jahre lang ihm gegenuber keine diesbezlgliche behdrdliche Reaktion erfolgt”, verweist die belangte
Behorde auf das in den vorgelegten Akten enthaltene, oben wiedergegebene Schreiben der damaligen Dienstbehérde
des Beschwerdeflihrers vom 18. Dezember 1998. Freilich handelt es sich bei diesem Schreiben nicht um einen
rechtsgestaltenden Bescheid, welcher allein hatte bewirken kénnen, dass Zeitraume zwischen dem 1. September 1993
und dem 30. September 1995 in Abweichung von Paragraph 75, Absatz 2, BDG 1979 zu Teilen der ruhegenussfahigen
Bundesdienstzeit geworden waren:

Die in Rede stehende Erledigung ist nicht als Bescheid bezeichnet und weist auch sonst die fur einen Bescheid Ubliche
Gliederung nicht auf.

Enthalt eine an eine bestimmte Person gerichtete Erledigung die Bezeichnung der Behdrde, den Spruch und (soweit
vorgesehen) die Unterschrift oder Beglaubigung, dann ist das Fehlen der in 8 58 Abs. 1 AVG in Verbindung mit8 1
Abs. 1 DVG vorgesehenen ausdricklichen Bezeichnung als Bescheid fur den Bescheidcharakter der Erledigung
regelmalig unerheblich. Auf die ausdrickliche Bezeichnung kann aber nur dann verzichtet werden, wenn sich aus
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dem "Spruch" der Erledigung eindeutig ergibt, dass die Behoérde nicht nur einen individuellen Akt der
Hoheitsverwaltung gesetzt, sondern auch, dass sie normativ, also entweder rechtsgestaltend oder rechtsfeststellend,
eine Angelegenheit des Verwaltungsrechts entschieden hat. Der normative Inhalt muss sich aus der Formulierung der
behordlichen Erledigung, also in diesem Sinn auch aus ihrer Form ergeben. Die blo3e Wiedergabe einer Rechtansicht,
von Tatsachen oder Rechtsbelehrungen, kann demnach nicht als verbindliche Erledigung, also nicht als Spruch im
Sinne des & 58 Abs. 1 AVG gewertet werden. In jedem Fall, in dem der Inhalt einer behordlichen Erledigung Zweifel
Uber den Bescheidcharakter entstehen l3sst, ist die ausdrlckliche Bezeichnung hiefiir essenziell. Nur dann, wenn
dieser Inhalt, also der Wortlaut und die sprachliche Gestaltung keinen Zweifel darliber aufkommen lassen, dass die
Behorde die Rechtsform des Bescheides gewahlt hat, ware die ausdrickliche Bezeichnung als Bescheid fir das
Vorliegen eines solchen nicht wesentlich (vgl. etwa die hg. Erkenntnisse vom 5. September 2008, ZI. 2007/12/0161, und
vom 4. Februar 2009, ZI. 2008/12/0059).Enthalt eine an eine bestimmte Person gerichtete Erledigung die Bezeichnung
der Behorde, den Spruch und (soweit vorgesehen) die Unterschrift oder Beglaubigung, dann ist das Fehlen der in
Paragraph 58, Absatz eins, AVG in Verbindung mit Paragraph eins, Absatz eins, DVG vorgesehenen ausdricklichen
Bezeichnung als Bescheid fliir den Bescheidcharakter der Erledigung regelmaf3ig unerheblich. Auf die ausdruckliche
Bezeichnung kann aber nur dann verzichtet werden, wenn sich aus dem "Spruch" der Erledigung eindeutig ergibt, dass
die Behorde nicht nur einen individuellen Akt der Hoheitsverwaltung gesetzt, sondern auch, dass sie normativ, also
entweder rechtsgestaltend oder rechtsfeststellend, eine Angelegenheit des Verwaltungsrechts entschieden hat. Der
normative Inhalt muss sich aus der Formulierung der behdérdlichen Erledigung, also in diesem Sinn auch aus ihrer
Form ergeben. Die bloRe Wiedergabe einer Rechtansicht, von Tatsachen oder Rechtsbelehrungen, kann demnach nicht
als verbindliche Erledigung, also nicht als Spruch im Sinne des Paragraph 58, Absatz eins, AVG gewertet werden. In
jedem Fall, in dem der Inhalt einer behérdlichen Erledigung Zweifel Gber den Bescheidcharakter entstehen I3sst, ist die
ausdruckliche Bezeichnung hieflr essenziell. Nur dann, wenn dieser Inhalt, also der Wortlaut und die sprachliche
Gestaltung keinen Zweifel dariber aufkommen lassen, dass die Behdrde die Rechtsform des Bescheides gewahlt hat,
ware die ausdrickliche Bezeichnung als Bescheid fur das Vorliegen eines solchen nicht wesentlich vergleiche etwa die
hg. Erkenntnisse vom 5. September 2008, ZI. 2007/12/0161, und vom 4. Februar 2009, ZI.2008/12/0059).

Das Schreiben vom 18. Dezember 1998 enthalt zunachst die Mitteilung, wonach der Bundesminister fir Finanzen einer
Vollanrechnung des Zeitraumes vom 1. September 1993 bis 30. September 1995 zugestimmt habe. Neben weiteren
Ausfuhrungen zur Begrindung dieser Erklarung des Bundesministers fir Finanzen enthalt das Schreiben weiters die
- fur die Berucksichtigung im Rahmen der ruhegenussfahigen Bundesdienstzeit bedeutungslose -, gleichfalls in Form
einer Mitteilung und nicht einer rechtsgestaltenden Verflgung getroffene Aussage, wonach ein naher genannter
Zeitraum fur die Vorrickung in héhere Bezlge "anrechenbar" sei. Eine freilich negative, gleichfalls in Form einer
Mitteilung gefasste Aussage enthalt dieses Schreiben fir einen Zeitraum von einem Jahr und 11 Monaten in Ansehung
der Bemessung des Ruhegenusses, wobei dieser zuletzt genannten Zeitraum als "nicht anrechenbar" erachtet wurde.
Sodann folgt eine - gleichfalls fur die Frage der Anrechnung von Zeitraumen auf die ruhegenussfahige
Bundesdienstzeit bedeutungslose, gleichfalls nicht in Form eines Feststellungsbescheides formulierte - Aussage
betreffend die besoldungsrechtliche Stellung des Beschwerdefiihrers.

Der Wille einer rechtsgestaltenden Erledigung in Richtung der Verfligung des Entfalles der Rechtsfolgen des8 75 Abs. 2
BDG 1979 in Ansehung der Frage der Berlcksichtigung des in Rede stehenden Zeitraumes als Teil der
ruhegenussfahigen Bundesdienstzeit kann dem genannten Schreiben in seiner Gesamtheit nicht entnommen werden.
Dazu kommt, dass die Erledigung nicht die flr Bescheide Ubliche Gliederung in Spruch und Begriindung und auch
keine Rechtsmittelbelehrung enthalt. Folglich bestehen substanziierte Zweifel am Bescheidcharakter, weshalb das
Fehlen der Bescheidbezeichnung gegen die Bescheidqualitdt der genannten Erledigung spricht.Der Wille einer
rechtsgestaltenden Erledigung in Richtung der Verfligung des Entfalles der Rechtsfolgen des Paragraph 75, Absatz 2,
BDG 1979 in Ansehung der Frage der Berlcksichtigung des in Rede stehenden Zeitraumes als Teil der
ruhegenussfahigen Bundesdienstzeit kann dem genannten Schreiben in seiner Gesamtheit nicht entnommen werden.
Dazu kommt, dass die Erledigung nicht die fur Bescheide Ubliche Gliederung in Spruch und Begrindung und auch
keine Rechtsmittelbelehrung enthalt. Folglich bestehen substanziierte Zweifel am Bescheidcharakter, weshalb das
Fehlen der Bescheidbezeichnung gegen die Bescheidqualitat der genannten Erledigung spricht.

Vor diesem Hintergrund kann es auch dahinstehen, ob - was der Beschwerdefiihrer bestreitet und wozu im
angefochtenen Bescheid keine Feststellungen enthalten sind - diese Erledigung Uberhaupt wirksam zugestellt wurde.
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Der Vollstandigkeit halber sei erwahnt, dass auch aus dem Spruch des zweitangefochtenen Bescheides selbst keine
Verflgung der Anrechnung der in Rede stehenden Zeiten auf die ruhegenussfahige Bundesdienstzeit erblickt werden
kann, geht doch die diesbezlgliche Passage im Spruch dieses Bescheides von einem "flr zeitabhangige Rechte
angerechneten" Karenzurlaub aus, nimmt also an, die Anrechnung sei bereits erfolgt, weshalb sie keinesfalls dahin zu
verstehen ist, sie wolle diese Anrechnung nunmehr mit der Vorschreibung des Pensionsbeitrages gemaf § 22 Abs. 2
GehG verbinden.Der Vollstandigkeit halber sei erwahnt, dass auch aus dem Spruch des zweitangefochtenen
Bescheides selbst keine Verfigung der Anrechnung der in Rede stehenden Zeiten auf die ruhegenussfahige
Bundesdienstzeit erblickt werden kann, geht doch die diesbezlgliche Passage im Spruch dieses Bescheides von einem
"flr zeitabhangige Rechte angerechneten" Karenzurlaub aus, nimmt also an, die Anrechnung sei bereits erfolgt,
weshalb sie keinesfalls dahin zu verstehen ist, sie wolle diese Anrechnung nunmehr mit der Vorschreibung des

Pensionsbeitrages gemald Paragraph 22, Absatz 2, GehG verbinden.

Fielen aber solcherart bei Erlassung des Bescheides vom 27. November 2008 die Zeiten vom 1. September 1993 bis
30. September 1995 aus dem Grunde des 8 75 Abs. 2 BDG 1979 nicht in die ruhegenussfahige Bundesdienstzeit, so war
gemal § 22 Abs. 1 GehG hieflr auch kein Pensionsbeitrag zu entrichtenFielen aber solcherart bei Erlassung des
Bescheides vom 27. November 2008 die Zeiten vom 1. September 1993 bis 30. September 1995 aus dem Grunde des
Paragraph 75, Absatz 2, BDG 1979 nicht in die ruhegenussfahige Bundesdienstzeit, so war gemald Paragraph 22, Absatz
eins, GehG hieflr auch kein Pensionsbeitrag zu entrichten.

Indem die belangte Behodrde dies verkannte, belastete sie den zweitangefochtenen Bescheid mit inhaltlicher
Rechtswidrigkeit, sodass dieser gemalR § 42 Abs. 2 Z. 1 VWGG aufzuheben war.indem die belangte Behorde dies
verkannte, belastete sie den zweitangefochtenen Bescheid mit inhaltlicher Rechtswidrigkeit, sodass dieser gemaf
Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VWGG aufzuheben war.

Il. Zur Beschwerde gegen den erstangefochtenen Bescheidromisch zwei. Zur Beschwerde gegen den
erstangefochtenen Bescheid:

Durch die unter einem erfolgende, gemal8 42 Abs. 3 VWGG ruckwirkende Aufhebung des den erstangefochtenen
Bescheid abandernden zweitangefochtenen Bescheides tritt - rickwirkend - der erstangefochtene Bescheid wieder ins
Leben und bildet daher ein taugliches Anfechtungsobjekt.Durch die unter einem erfolgende, gemal3 Paragraph 42,
Absatz 3, VwGG ruckwirkende Aufhebung des den erstangefochtenen Bescheid abandernden zweitangefochtenen
Bescheides tritt - rickwirkend - der erstangefochtene Bescheid wieder ins Leben und bildet daher ein taugliches
Anfechtungsobjekt.

Der erstangefochtene Bescheid ist freilich aus den gleichen Griinden inhaltlich rechtswidrig wie der zweitangefochtene
und war daher gleichfalls gemaR § 42 Abs. 2 Z. 1 VwWGG aufzuheben.Der erstangefochtene Bescheid ist freilich aus den
gleichen Grinden inhaltlich rechtswidrig wie der zweitangefochtene und war daher gleichfalls gemaR Paragraph 42,
Absatz 2, Ziffer eins, VWGG aufzuheben.

Zu der vom Beschwerdefuhrer aufgeworfenen Frage einer allfalligen Verjahrung von Pensionsbeitragen ist zundchst
auf das hg. Erkenntnis vom 22. April 2009, ZI.2008/12/0072, zu verweisen. In diesem Erkenntnis, auf dessen
Entscheidungsgriinde gemaR § 43 Abs. 2 VWGG verwiesen wird, fuhrte der Verwaltungsgerichtshof aus, dass auch der
Pensionsbeitrag der Verjdhrung nach den Bestimmungen des § 13b GehG unterliegt. Fir die dort gegenstandliche
Sachverhaltskonstellation, in welcher die Zeiten des Karenzurlaubes sogleich fir die ruhegenussfahige
Bundesdienstzeit wirksam waren, vertrat der Verwaltungsgerichtshof die Auffassung, die "anspruchsbegrindende
Leistung" im Verstandnis des &8 13b Abs. 1 GehG (hier: des Bundes) sei der Bestand des Aktivdienstverhaltnisses des
Beschwerdefiihrers am jeweiligen Monatsersten. Hiedurch werde namlich auch die wirtschaftliche Gegenleistung,
namlich die BerUcksichtigung dieses Monates des Aktivdienstes bei einer spateren Ruhegenussbemessung durch den
Bund "erbracht".Zu der vom Beschwerdeflihrer aufgeworfenen Frage einer allfalligen Verjahrung von
Pensionsbeitragen ist zunachst auf das hg. Erkenntnis vom 22. April 2009, ZI. 2008/12/0072, zu verweisen. In diesem
Erkenntnis, auf dessen Entscheidungsgriinde gemal3 Paragraph 43, Absatz 2, VWGG verwiesen wird, fihrte der
Verwaltungsgerichtshof aus, dass auch der Pensionsbeitrag der Verjahrung nach den Bestimmungen des Paragraph 13
b, GehG unterliegt. Fir die dort gegenstandliche Sachverhaltskonstellation, in welcher die Zeiten des Karenzurlaubes
sogleich fur die ruhegenussfahige Bundesdienstzeit wirksam waren, vertrat der Verwaltungsgerichtshof die
Auffassung, die "anspruchsbegriindende Leistung" im Verstandnis des Paragraph 13 b, Absatz eins, GehG (hier: des
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Bundes) sei der Bestand des Aktivdienstverhaltnisses des Beschwerdefluhrers am jeweiligen Monatsersten. Hiedurch
werde namlich auch die wirtschaftliche Gegenleistung, namlich die BerUcksichtigung dieses Monates des Aktivdienstes
bei einer spateren Ruhegenussbemessung durch den Bund "erbracht".

Diese Grundsatze waren hier auf den (gedachten) Fall einer nachtraglichen Erlassung eines Anrechnungsbescheides
nach 8 75 Abs. 3 BDG 1979 (zur Zulassigkeit einer solchen Rechtsgestaltung ungeachtet der Bestimmung des8 241a
Abs. 1 BDG 1979 vgl. das hg. Erkenntnis vom 17. Dezember 2007, ZI.2007/12/0061) wie folgt zu UbertragenDiese
Grundsatze waren hier auf den (gedachten) Fall einer nachtraglichen Erlassung eines Anrechnungsbescheides nach
Paragraph 75, Absatz 3, BDG 1979 (zur Zulassigkeit einer solchen Rechtsgestaltung ungeachtet der Bestimmung des
Paragraph 241 a, Absatz eins, BDG 1979 vergleiche das hg. Erkenntnis vom 17. Dezember 2007, ZI. 2007/12/0061) wie
folgt zu Ubertragen:

Die "anspruchsbegrindende Leistung" des Bundes, also die Bertcksichtigung des jeweiligen Monates des
Karenzurlaubes bei einer spateren Ruhegenussbemessung, wadre diesfalls noch nicht der Bestand des
Aktivdienstverhaltnisses wahrend des Karenzurlaubes gewesen, vielmehr bedlrfte es zum Wirksamwerden der
"wirtschaftlichen Gegenleistung" eben auch der Rechtsgestaltung nach § 75 Abs. 3 BDG 1979, um die Rechtsfolgen des
Abs. 2 leg. cit. auszuschalten. Eine Verjahrung der Pensionsbeitrdge wirde folglich nicht vor Erlassung eines
Rechtsgestaltungsbescheides gemdR § 75 Abs. 3 BDG 1979 beginnen.Die "anspruchsbegriindende Leistung" des
Bundes, also die Berlcksichtigung des jeweiligen Monates des Karenzurlaubes bei einer spateren
Ruhegenussbemessung, ware diesfalls noch nicht der Bestand des Aktivdienstverhaltnisses wahrend des
Karenzurlaubes gewesen, vielmehr bedirfte es zum Wirksamwerden der "wirtschaftlichen Gegenleistung" eben auch
der Rechtsgestaltung nach Paragraph 75, Absatz 3, BDG 1979, um die Rechtsfolgen des Absatz 2, leg. cit.
auszuschalten. Eine Verjdhrung der Pensionsbeitrage wirde folglich nicht vor Erlassung eines
Rechtsgestaltungsbescheides gemaR Paragraph 75, Absatz 3, BDG 1979 beginnen.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die 88 47 ff, insbesondere auf§ 52 Abs. 1 VWGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2008, BGBI. Il Nr. 455, insbesondere deren § 3 Abs. 2. Der Anspruch auf Ersatz von
Gebuhren nach § 24 Abs. 3 VWGG umfasst die zweifache Gebuhr, zumal diese vom Beschwerdefuhrer auch zweifach zu
entrichten ist (vgl. das hg. Erkenntnis vom 18. Juli 2002, ZI. 2002/16/0158).Die Kostenentscheidung grindet sich auf die
Paragraphen 47, ff, insbesondere auf Paragraph 52, Absatz eins, VWGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2008, BGBI. romisch zwei Nr. 455, insbesondere deren Paragraph 3, Absatz 2, Der Anspruch
auf Ersatz von GeblUhren nach Paragraph 24, Absatz 3, VWGG umfasst die zweifache Gebihr, zumal diese vom
Beschwerdefiihrer auch zweifach zu entrichten ist vergleiche das hg. Erkenntnis vom 18. Juli 2002, ZI. 2002/16/0158).
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