jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Beschluss 2009/10/21
2009/06/0018

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 21.10.2009

Index

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG);

10/07 Verwaltungsgerichtshof;
27/02 Notare;
Norm

B-VG Art131 Abs1 Z1;
GKG 1970 §1;

GKG 1970 §5;

VWGG 8§34 Abs1;

1.

© N o vk~ WD

11.
12.
13.
14.
15.
16.

o v kA~ wnN =

B-VG Art. 131 heute

B-VG Art. 131 glltig ab 27.02.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2024

B-VG Art. 131 gultig von 01.02.2019 bis 26.02.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 131 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2002
B-VG Art. 131 gultig von 04.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 194/1999
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1998 bis 03.09.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 131 gultig von 28.04.1975 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 316/1975
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1975 bis 27.04.1975zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 131 gultig von 18.07.1962 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 215/1962
B-VG Art. 131 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 131 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
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7. VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG 8§ 34 guiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kail und die Hofrate Dr. Bernegger und
Dr. Waldstatten als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Crnja, in der Beschwerdesache 1. des X, 2. des Y, beide
in Z, beide vertreten durch Dr. Martin Holzer, Rechtsanwalt in 8600 Bruck/Mur, Mittergasse 10, gegen die
Verteilungsordnung des Prasidenten des Landesgerichtes fiir Zivilrechtssachen Graz vom 26. November 2008, Jv 2104-
13/08f-3, betreffend die Bestellung von Notaren zu Gerichtskommissaren, den Beschluss gefasst:Der
Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kail und die Hofrdte Dr. Bernegger und
Dr. Waldstatten als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Crnja, in der Beschwerdesache 1. des rémisch zehn,
2. des Y, beide in Z, beide vertreten durch Dr. Martin Holzer, Rechtsanwalt in 8600 Bruck/Mur, Mittergasse 10, gegen
die Verteilungsordnung des Prasidenten des Landesgerichtes flr Zivilrechtssachen Graz vom 26. November 2008,

Jv 2104-13/08f-3, betreffend die Bestellung von Notaren zu Gerichtskommissaren, den Beschluss gefasst:
Spruch

Die Beschwerde wird zurtiickgewiesen.

Begriundung

Die Beschwerdefuhrer sind 6ffentliche Notare. Mit der Verteilungsordnung vom 26. November 2008 hat der Prasident
des Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen Graz die Bestellung der Notare als Gerichtskommissare fur den Sprengel des
Bezirksgerichts F gemaR dem Gerichtskommissarsgesetz (GKG), BGBI. Nr. 343/1970, in der geltenden Fassung fur das
Jahr 2009 vorgenommen. In dieser Verteilungsordnung ist festgelegt, fuir welche Gemeinden jeweils die
Beschwerdeflhrer bzw. eine weitere 6ffentliche Notarin in den Fallen des 8 1 Abs. 1 Z. 1 und Z. 2 GKG zustandig
sind.Die Beschwerdefuhrer sind 6ffentliche Notare. Mit der Verteilungsordnung vom 26. November 2008 hat der
Prasident des Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen Graz die Bestellung der Notare als Gerichtskommissare fur den
Sprengel des Bezirksgerichts F gemall dem Gerichtskommissarsgesetz (GKG), Bundesgesetzblatt Nr. 343 aus 1970, in
der geltenden Fassung flur das Jahr 2009 vorgenommen. In dieser Verteilungsordnung ist festgelegt, fir welche
Gemeinden jeweils die Beschwerdefuhrer bzw. eine weitere 6ffentliche Notarin in den Fallen des Paragraph eins,
Absatz eins, Ziffer eins und Ziffer 2, GKG zustandig sind.

Die Beschwerde richtet sich gegen diese Verteilungsordnung. Die Beschwerdefuhrer wirden durch sie in ihrem Recht
auf Gleichbehandlung gemal dem Gleichheitssatz verletzt.

Die Beschwerde ist nicht zulassig:

Voraussetzung fur die Zuldssigkeit der Erhebung einer Beschwerde beim Verwaltungsgerichtshof gemaf Art. 131 Abs. 1
Z. 1 B-VG ist das Vorliegen eines letztinstanzlichen Bescheides einer Verwaltungsbehdrde (einschlieBlich der
unabhangigen Verwaltungssenate). Der Verfassungsgerichtshof hat in seinem Beschluss vom 25. Juni 2008, B 183/08,
ausgesprochen, dass die Verteilungsordnung als eine an die Allgemeinheit gerichtete, auf die spezielle Ermachtigung
des 8 5 GKG gestutzte, durch Anschlag an der Gerichtstafel des Gerichtes sowie an jener des Bezirksgerichtes F
kundgemachte Verordnung zu qualifizieren sei. Diese Norm bestimme insofern zwar den Zustandigkeitsbereich von
drei Notaren (unter deren namentlicher Nennung), die aber nicht (alleinige) Adressaten der Verteilungsordnung seien;
diese sei vielmehr als ein an die Allgemeinheit gerichteter genereller Justiz(verwaltungs)akt zu qualifizieren: lege die
Verteilungsordnung doch generell-abstrakt flir den Sprengel des Bezirksgerichtes F den Zustandigkeitsbereich
einzelner Notare als Gerichtskommissare in den Fallen des § 1 Abs. 1 Z. 1 und Z. 2 GKG in Bezug auf bestimmte
Gemeinden sowie eine Vertretungsregelung fest, mithin Anordnungen, an die nicht nur die Notare selbst (als
obligatorische Gerichtskommissare) gebunden seien, sondern auch alle Richter und Parteien in auBerstreitigen
Verfahren der bezeichneten Art, indem sie den jeweils zustandigen Gerichtskommissar heranziehen bzw. sich an
diesen wenden miissen. Uberdies trafen samtliche Personen, deren Aussagen oder Auskinfte Beweismittel seien,
gegenlUber dem Gerichtskommissar die gleichen Rechte und Pflichten wie dem Gericht gegenliber und seien (andere)
Gerichte (als das betreffende Bezirksgericht) und Behdrden dem Gerichtskommissar zur Amtshilfe verpflichtet (§ 9
GKG).Voraussetzung fur die Zulassigkeit der Erhebung einer Beschwerde beim Verwaltungsgerichtshof gemal Artikel
131, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG ist das Vorliegen eines letztinstanzlichen Bescheides einer Verwaltungsbehorde
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(einschlieBlich der unabhangigen Verwaltungssenate). Der Verfassungsgerichtshof hat in seinem Beschluss vom
25. Juni 2008, B 183/08, ausgesprochen, dass die Verteilungsordnung als eine an die Allgemeinheit gerichtete, auf die
spezielle Ermachtigung des Paragraph 5, GKG gestutzte, durch Anschlag an der Gerichtstafel des Gerichtes sowie an
jener des Bezirksgerichtes F kundgemachte Verordnung zu qualifizieren sei. Diese Norm bestimme insofern zwar den
Zustandigkeitsbereich von drei Notaren (unter deren namentlicher Nennung), die aber nicht (alleinige) Adressaten der
Verteilungsordnung seien; diese sei vielmehr als ein an die Allgemeinheit gerichteter genereller Justiz(verwaltungs)akt
zu qualifizieren: lege die Verteilungsordnung doch generell-abstrakt fur den Sprengel des Bezirksgerichtes F den
Zustandigkeitsbereich einzelner Notare als Gerichtskommissare in den Fallen des Paragraph eins, Absatz eins, Ziffer
eins und Ziffer 2, GKG in Bezug auf bestimmte Gemeinden sowie eine Vertretungsregelung fest, mithin Anordnungen,
an die nicht nur die Notare selbst (als obligatorische Gerichtskommissare) gebunden seien, sondern auch alle Richter
und Parteien in aul3erstreitigen Verfahren der bezeichneten Art, indem sie den jeweils zustandigen Gerichtskommissar
heranziehen bzw. sich an diesen wenden miissen. Uberdies tréfen samtliche Personen, deren Aussagen oder
Auskinfte Beweismittel seien, gegentber dem Gerichtskommissar die gleichen Rechte und Pflichten wie dem Gericht
gegenlber und seien (andere) Gerichte (als das betreffende Bezirksgericht) und Behérden dem Gerichtskommissar zur
Amtshilfe verpflichtet (Paragraph 9, GKG).

Der Verwaltungsgerichtshof schlieBt sich dieser Argumentation des Verfassungsgerichtshofes an. Die vorliegende
Beschwerde richtet sich daher nicht gegen einen letztinstanzlichen Bescheid einer Verwaltungsbehdrde, sondern
gegen eine Verordnung, somit nicht gegen einen tauglichen Beschwerdegegenstand vor dem Verwaltungsgerichtshof.

Soweit die Beschwerdeflhrer darauf verweisen, dass der Verfassungsgerichtshof mit dem zitierten Beschluss ihre
Beschwerde betreffend eine Verteilungsordnung vom 19. Dezember 2007 zurlickgewiesen hat, ist zu bemerken, dass
auch fir den Verfassungsgerichtshof im Beschwerdeverfahren gemald Art. 144 Abs. 1 B-VG das Vorliegen eines
Bescheides  Prufungsvoraussetzung war.Soweit die  Beschwerdefihrer darauf verweisen, dass der
Verfassungsgerichtshof mit dem zitierten Beschluss ihre Beschwerde betreffend eine Verteilungsordnung vom
19. Dezember 2007 zurlickgewiesen hat, ist zu bemerken, dass auch fir den Verfassungsgerichtshof im
Beschwerdeverfahren gemald Artikel 144, Absatz eins, B-VG das Vorliegen eines Bescheides Prufungsvoraussetzung
war.

Hinzuweisen ist darauf, dass das B-VG gemald Art. 139 Abs. 1 B-VG im Falle, dass sich Rechtsunterworfene von
Verordnungen unmittelbar in ihren Rechten verletzt erachten, die Mdglichkeit der Erhebung eines Individualantrages
gegen die Verordnung beim Verfassungsgerichtshof vorsieht, sofern die Verordnung ohne Fallung einer gerichtlichen
Entscheidung oder ohne Erlassung eines Bescheides fur diese Person wirksam geworden ist und es keinen
zumutbaren Umweg gibt, um die durch die behauptete Rechtswidrigkeit der Verordnung bewirkte Rechtsverletzung
abzuwehren (vgl. u.a. das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 27. Juni 2009, V 33/07 u.a.).Hinzuweisen ist
darauf, dass das B-VG gemal Artikel 139, Absatz eins, B-VG im Falle, dass sich Rechtsunterworfene von Verordnungen
unmittelbar in ihren Rechten verletzt erachten, die Moglichkeit der Erhebung eines Individualantrages gegen die
Verordnung beim Verfassungsgerichtshof vorsieht, sofern die Verordnung ohne Fallung einer gerichtlichen
Entscheidung oder ohne Erlassung eines Bescheides fur diese Person wirksam geworden ist und es keinen
zumutbaren Umweg gibt, um die durch die behauptete Rechtswidrigkeit der Verordnung bewirkte Rechtsverletzung
abzuwehren vergleiche , u.a. das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 27. Juni 2009, V 33/07 u.a.).

Die vorliegende Beschwerde war daher gemal? § 34 Abs. 1 VWGG wegen Unzustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes
als unzulassig zurtickzuweisen.Die vorliegende Beschwerde war daher gemaf3 Paragraph 34, Absatz eins, VWGG wegen
Unzustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes als unzulassig zurtickzuweisen.

Wien, am 21. Oktober 2009
Schlagworte
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