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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bernard und die Hofrate Dr. Gall und
Mag. Samm als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Trefil, Gber die Beschwerde der P GmbH in W, vertreten
durch Dr. Wilhelm Klade, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Spiegelgasse 2, gegen den Bescheid der beim Bundesministerium
flr soziale Sicherheit, Generationen und Konsumentenschutz eingerichteten Bundesberufungskommission fur
Sozialentschadigungs- und Behindertenangelegenheiten vom 21. Dezember 2005, ZI. 41.550/780-9/05, betreffend
Vorschreibung einer Ausgleichstaxe nach § 9 BEinstG, zu Recht erkannt:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den
Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bernard und die Hofrate Dr. Gall und Mag. Samm als Richter, im Beisein des
Schriftfihrers Mag. Trefil, Gber die Beschwerde der P GmbH in W, vertreten durch Dr. Wilhelm Klade, Rechtsanwalt in
1010 Wien, Spiegelgasse 2, gegen den Bescheid der beim Bundesministerium fur soziale Sicherheit, Generationen und
Konsumentenschutz eingerichteten Bundesberufungskommission far Sozialentschadigungs- und
Behindertenangelegenheiten vom 21. Dezember 2005, ZI. 41.550/780-9/05, betreffend Vorschreibung einer
Ausgleichstaxe nach Paragraph 9, BEinstG, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen.

Die beschwerdefiihrende Partei hat dem Bund Aufwendungen in der H6he von EUR 610,60 binnen zwei Wochen bei
sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

1.1. Mit Vorstellungsbescheid des Bundessozialamtes, Landesstelle Wien (BSA), vom 26. August 2005 wurde der
beschwerdeflhrenden Partei fir das Kalenderjahr 2004 gemaR § 9 BEinstG die Entrichtung einer Ausgleichstaxe von
EUR 14.256,-- vorgeschrieben.1.1. Mit Vorstellungsbescheid des Bundessozialamtes, Landesstelle Wien (BSA), vom
26. August 2005 wurde der beschwerdefliihrenden Partei fur das Kalenderjahr 2004 gemal3 Paragraph 9, BEinstG die
Entrichtung einer Ausgleichstaxe von EUR 14.256,-- vorgeschrieben.

Begrindend fiihrte das BSA im Wesentlichen, nach einer Darlegung der maligebenden Rechtsvorschriften, Folgendes

aus:

Die beschwerdefliihrende Partei habe in ihrer Vorstellung geltend gemacht, auf Grund der "ihr eigentimlichen
Wirtschaftsstrukturen" (ihre Dienstnehmer seien allesamt als Dachdecker bzw. Spengler tatig) keine Mdglichkeit zu
haben, beglnstigte Behinderte zu beschaftigen, und weiters vorgebracht, bei ihren Zweigniederlassungen in Graz, Linz
und Innsbruck handle es sich um "eigenstandige Rechtssubjekte", weshalb fur die Berechnung der Ausgleichstaxe die
Dienstnehmer "gesondert aufzuteilen" seien.

Dazu fihrte das BSA aus, entsprechend der standigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes sei es bedeutungslos,
aus welchen Grunden die Beschaftigungspflicht nicht erfillt wurde, zumal die Ausgleichstaxe an Stelle der
wirtschaftlichen Belastung trete, die fUr den Dienstgeber sonst mit Erfillung der Beschaftigungspflicht verbunden sei.
Laut Firmenbuchauszug (FN 97716A) handle es sich bei den Zweigniederlassungen der Beschwerdefiihrerin nicht um
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eigenstandige Rechtssubjekte, sondern um Zweigniederlassungen, weshalb gemaR & 4 Abs. 2 BEinstG alle
Dienstnehmer fur die Berechnung der Ausgleichstaxe zusammenzufassen seien.Dazu fuhrte das BSA aus,
entsprechend der standigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes sei es bedeutungslos, aus welchen Grinden die
Beschaftigungspflicht nicht erfillt wurde, zumal die Ausgleichstaxe an Stelle der wirtschaftlichen Belastung trete, die
far den Dienstgeber sonst mit Erfullung der Beschaftigungspflicht verbunden sei. Laut Firmenbuchauszug (FN 97716A)
handle es sich bei den Zweigniederlassungen der Beschwerdefiihrerin nicht um eigenstandige Rechtssubjekte,
sondern um Zweigniederlassungen, weshalb gemaR Paragraph 4, Absatz 2, BEinstG alle Dienstnehmer fir die
Berechnung der Ausgleichstaxe zusammenzufassen seien.

Die fur die Berechnung maRgebende Zahl der Dienstnehmer (mit Stichtag: Erster eines jeden Kalendermonates)
beruhe auf den von den Tragern der Sozialversicherung gespeicherten Daten Uber Dienstgeber und Versicherte bzw.
auf den von der beschwerdefihrenden Partei getatigten Angaben und den sonstigen durchgefihrten Ermittlungen.

1.2. In der dagegen erhobenen Berufung wiederholte die beschwerdefiihrende Partei ihr Vorbringen, bei ihren
"selbstandigen Zweigniederlassungen" handle es sich "um eigene Rechtssubjekte", und fuhrte naher aus, warum ihrer
Auffassung nach "auf Grund der ihr eigentimlichen Wirtschaftsstrukturen - sie betreibe ein Dachdecker- und
Spenglereigewerbe - auch unter Nutzung aller technischen Moglichkeiten und Unterstitzungsstrukturen die
Beschaftigung von Behinderten nicht méglich sei.

Die Rechtsansicht des BSA, dass Dienstgeber auch fir die Zweigniederlassungen in Graz, Linz und Innsbruck "der
Standort der Hauptniederlassung Wien" sei, sei unrichtig, weil aus den Anmeldungen der Dienstnehmer durch den
Dienstgeber (die beschwerdefihrende Partei) bei den einzelnen Sozialversicherungstragern klar ersichtlich sei, dass
"jede Zweigniederlassung ... ihre Dienstnehmer in ihrem Bereich beim zustandigen Sozialversicherungstrager in Wien,
Graz, Innsbruck oder Linz angemeldet" habe.

1.3. Mit dem nun angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde die Berufung gemald 88 1 Abs. 1 und 2, 4 Abs. 2
und 9 Abs. 1 und 2 BEinstG in Verbindung mit 8 66 Abs. 4 AVG ab. 1.3. Mit dem nun angefochtenen Bescheid wies die
belangte Behorde die Berufung gemald Paragraphen eins, Absatz eins und 2, 4 Absatz 2 und 9 Absatz eins und
2 BEinstG in Verbindung mit Paragraph 66, Absatz 4, AVG ab.

Nach einer Darstellung des Verfahrensganges und der malRgebenden Rechtslage fuhrte die belangte Behdrde im
Wesentlichen Folgendes aus:

Zweigniederlassungen seien keine selbstandigen Rechtssubjekte, sondern Teil des Unternehmens und hingen vom
rechtlichen Schicksal des Gesamtunternehmens ab. Der Berechnung der Beschaftigungspflicht seien alle
Dienstnehmer im Bundesgebiet zu Grunde zu legen. Sofern ein Dienstgeber nicht in der Lage sei, seiner primaren
Verpflichtung nachzukommen, auf je 25 Dienstnehmer einen begunstigten Behinderten einzustellen, habe er nach den
Bestimmungen des BEinstG eine Ausgleichstaxe zu entrichten. Die gesetzlichen Regelungen betreffend die
Einstellungsverpflichtung und die Pflicht zur Entrichtung allfalliger Ausgleichstaxen hatten fir samtliche Dienstnehmer
im Bundesgebiet Geltung, unabhangig davon, in welcher Rechtsform und zu welchem Zweck der Dienstgeber seine
Tatigkeit entfalte. Fur die Verpflichtung zur Entrichtung der Ausgleichstaxe sei es nicht relevant, aus welchen Grinden
die Beschaftigungspflicht nicht oder nicht ausreichend erfillt werde.

2. Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde nach Vorlage der
Verwaltungsakten und Erstattung einer Gegenschrift durch die belangte Behorde in dem gemaR § 12 Abs. 1 Z 2 VWGG
gebildeten Senat erwogen: 2. Der Verwaltungsgerichtshof hat Gber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde
nach Vorlage der Verwaltungsakten und Erstattung einer Gegenschrift durch die belangte Behdrde in dem gemaR
Paragraph 12, Absatz eins, Ziffer 2, VwWGG gebildeten Senat erwogen:

2.1. GemaR & 1 Abs. 1 des Behinderteneinstellungsgesetzes, BGBI. Nr. 22/1970 (BEinstG), sind alle Dienstgeber, die im
Bundesgebiet 25 oder mehr Dienstnehmer (8 4 Abs. 1) beschaftigen, verpflichtet, auf je 25 Dienstnehmer mindestens
einen begunstigten Behinderten (8 2) einzustellen. 2.1. Gemal Paragraph eins, Absatz eins, des
Behinderteneinstellungsgesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 22 aus 1970, (BEinstG), sind alle Dienstgeber, die im
Bundesgebiet 25 oder mehr Dienstnehmer (Paragraph 4, Absatz eins,) beschaftigen, verpflichtet, auf je

25 Dienstnehmer mindestens einen beguinstigten Behinderten (Paragraph 2,) einzustellen.

8§ 2 Abs. 1 BEinstG definiert den Personenkreis der beglnstigten Behinderten im Sinne dieses Bundesgesetzes; Abs. 2
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zahlt die nicht als beglnstigte Behinderte geltenden behinderten Personen auf. Paragraph 2, Absatz eins, BEinstG
definiert den Personenkreis der beglinstigten Behinderten im Sinne dieses Bundesgesetzes; Absatz 2, zahlt die nicht
als beglinstigte Behinderte geltenden behinderten Personen auf.

8 4 Abs. 1 BEinstG umschreibt abschlieend die Dienstnehmer im Sinne dieses Bundesgesetzes; in den Absatzen 2 und
3 wird die Vorgangsweise fur die Berechnung der Pflichtzahl im Sinne des § 1 normiert. GemaR 8 4 Abs. 2 sind fur die
Feststellung der Gesamtzahl der Dienstnehmer, von der die Pflichtzahl zu berechnen ist, alle Dienstnehmer, die ein
Dienstgeber im Bundesgebiet beschaftigt, zusammenzufassen. Paragraph 4, Absatz eins, BEinstG umschreibt
abschlieBend die Dienstnehmer im Sinne dieses Bundesgesetzes; in den Absatzen 2 und 3 wird die Vorgangsweise flr
die Berechnung der Pflichtzahl im Sinne des Paragraph eins, normiert. Gemal Paragraph 4, Absatz 2, sind fur die
Feststellung der Gesamtzahl der Dienstnehmer, von der die Pflichtzahl zu berechnen ist, alle Dienstnehmer, die ein
Dienstgeber im Bundesgebiet beschaftigt, zusammenzufassen.

Gemald § 9 Abs. 1 BEinstG ist vom Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen die Entrichtung einer Ausgleichstaxe
alljahrlich fur das jeweils abgelaufene Kalenderjahr mittels Bescheides vorzuschreiben, wenn die Beschaftigungspflicht
nicht erflllt wird.GemaR Paragraph 9, Absatz eins, BEinstG ist vom Bundesamt fir Soziales und Behindertenwesen die
Entrichtung einer Ausgleichstaxe alljahrlich fir das jeweils abgelaufene Kalenderjahr mittels Bescheides
vorzuschreiben, wenn die Beschaftigungspflicht nicht erfillt wird.

2.2.1. Die Beschwerdeflhrerin bestreitet die Verpflichtung zur Bezahlung der Ausgleichstaxe gemaR § 9 BEinstG mit
den bereits im Verwaltungsverfahren geltend gemachten Argumenten. Sie meint zunachst, der Dienstgeberbegriff des
BEinstG sei nicht dem arbeitsrechtlichen Dienstgeberbegriff gleichzusetzen; es sei vielmehr bei der Berechnung der
Pflichtzahl auf die Anzahl der Dienstnehmer, welche an einer Betriebsstatte oder einer Zweigniederlassung beschaftigt
wlrden, abzustellen. Dies ergebe sich schon daraus, dass die Dienstnehmer der Beschwerdeflihrerin jeweils beim
zustandigen Sozialversicherungstrager jenes Bundeslandes, in dem sie beschaftigt seien, anzumelden seien. 2.2.1. Die
Beschwerdefiihrerin bestreitet die Verpflichtung zur Bezahlung der Ausgleichstaxe gemaR Paragraph 9, BEinstG mit
den bereits im Verwaltungsverfahren geltend gemachten Argumenten. Sie meint zunachst, der Dienstgeberbegriff des
BEinstG sei nicht dem arbeitsrechtlichen Dienstgeberbegriff gleichzusetzen; es sei vielmehr bei der Berechnung der
Pflichtzahl auf die Anzahl der Dienstnehmer, welche an einer Betriebsstatte oder einer Zweigniederlassung beschaftigt
wlrden, abzustellen. Dies ergebe sich schon daraus, dass die Dienstnehmer der Beschwerdeflhrerin jeweils beim
zustandigen Sozialversicherungstrager jenes Bundeslandes, in dem sie beschaftigt seien, anzumelden seien.

2.2.2. Dieses Vorbringen ist nicht zielfihrend.

Die Beschaftigungspflicht und die daraus abgeleitete Verpflichtung zur Bezahlung einer Ausgleichstaxe trifft die im § 1
BEinstG genannten Dienstgeber, also alle Dienstgeber, die "im Bundesgebiet" 25 oder mehr Dienstnehmer
beschaftigen. Fur die Feststellung der Gesamtzahl der Dienstnehmer, von der die Pflichtzahl zu berechnen ist, sind
gemal § 4 Abs. 2 BEinstG alle Dienstnehmer, die ein Dienstgeber im Bundesgebiet beschaftigt, zusammenzufassen.Die
Beschaftigungspflicht und die daraus abgeleitete Verpflichtung zur Bezahlung einer Ausgleichstaxe trifft die im
Paragraph eins, BEinstG genannten Dienstgeber, also alle Dienstgeber, die "im Bundesgebiet" 25 oder mehr
Dienstnehmer beschaftigen. Fir die Feststellung der Gesamtzahl der Dienstnehmer, von der die Pflichtzahl zu
berechnen ist, sind gemalR Paragraph 4, Absatz 2, BEinstG alle Dienstnehmer, die ein Dienstgeber im Bundesgebiet
beschaftigt, zusammenzufassen.

Schon von daher ist die von der beschwerdefihrenden Partei vertretene Auffassung, es sei fur die Berechnung der
Pflichtzahl jeweils auf einzelne Betriebsstatten oder Zweigniederlassungen abzustellen, unzutreffend.

Im Ubrigen hat der Verwaltungsgerichthof bereits im Erkenntnis vom 25. Juni 1992, ZI.91/09/0221, klargestellt, dass es
far die Beurteilung, wem die Eigenschaft des ausgleichstaxpflichtigen Dienstgebers zukommt, auf das privatrechtliche,
durch den Dienstvertrag begriindete Arbeitsverhaltnis ankommt, und die sozialversicherungsrechtliche Behandlung
als Dienstgeber fur sich allein die Stellung als Dienstgeber nicht zu begrinden vermag. Weder aus dem
Beschwerdevorbringen noch aus den Verwaltungsakten ist ersichtlich, dass die Dienstvertrage nicht mit der
beschwerdeflihrenden Partei als Dienstgeberin abgeschlossen worden seien.

2.2.3. Nicht zielfUhrend ist auch das weitere, tatsachliche Unmdglichkeit der Beschaftigung von beglnstigten
Behinderten geltend machende Argument der Beschwerdefiihrerin: Insoweit gleicht der vorliegende Beschwerdefall
dem dem hg. Erkenntnis vom 28. Juni 2001, ZI.2001/11/0150, zu Grunde liegenden Beschwerdefall. Auf dieses
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Erkenntnis wird gemalR § 43 Abs. 2 VwGG verwiesen. 2.2.3. Nicht zielfGhrend ist auch das weitere, tatsachliche
Unmoglichkeit der Beschaftigung von beglnstigten Behinderten geltend machende Argument der
Beschwerdefihrerin: Insoweit gleicht der vorliegende Beschwerdefall dem dem hg. Erkenntnis vom 28. Juni 2001,
Z1.2001/11/0150, zu Grunde liegenden Beschwerdefall. Auf dieses Erkenntnis wird gemald Paragraph 43, Absatz 2,

VwGG verwiesen.

2.3. Die vorliegende Beschwerde erweist sich daher als unbegrindet, weshalb sie gemall 88 42 Abs. 1 VwWGG
abzuweisen war. 2.3. Die vorliegende Beschwerde erweist sich daher als unbegrindet, weshalb sie gemaR

Paragraphen 42, Absatz eins, VWGG abzuweisen war.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2008, BGBI. Il Nr. 455.Die Kostenentscheidung grundet sich auf die Paragraphen 47, ff
VWGG in Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008, Bundesgesetzblatt , rémisch zwei Nr. 455.

Wien, am 23. Oktober 2009
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2009:2006110035.X00
Im RIS seit

23.11.2009
Zuletzt aktualisiert am

28.12.2009

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at
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