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GewO 1994 8 77 heute

GewO 1994 § 77 giiltig ab 01.01.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 111/2010

GewO 1994 § 77 giiltig von 19.08.2010 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2010
GewO 1994 § 77 giiltig von 01.07.2006 bis 18.08.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2006
GewO 1994 § 77 giiltig von 01.09.2000 bis 30.06.2006zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2000
GewO 1994 § 77 giiltig von 11.08.2000 bis 31.08.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2000
GewO 1994 § 77 giiltig von 02.02.2000 bis 10.08.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 7/2000
GewO 1994 § 77 giiltig von 01.04.1998 bis 01.02.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 115/1997
GewO 1994 § 77 giiltig von 01.07.1997 bis 31.03.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/1997
GewO 1994 § 77 giiltig von 19.03.1994 bis 30.06.1997

VWGG § 30 heute

VwGG 8 30 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 30 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013

VwGG 8 30 glltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG 8 30 gliltig von 01.08.2004 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VwGG 8 30 gliltig von 05.01.1985 bis 31.07.2004

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat tGber den Antrag der E, vertreten durch Dr. M, Rechtsanwalt, der gegen den Bescheid
des Unabhangigen Verwaltungssenates Burgenland vom 20. Dezember 2010, ZI. E BO2/13/2010.005/007, betreffend
Erteilung einer Betriebsanlagengenehmigung gemal § 77 GewO (mitbeteiligte Partei:Der Verwaltungsgerichtshof hat

Uber den Antrag der E, vertreten durch Dr. M, Rechtsanwalt, der gegen den Bescheid des Unabhangigen
Verwaltungssenates Burgenland vom 20. Dezember 2010, ZI. E BO2/13/2010.005/007, betreffend Erteilung einer
Betriebsanlagengenehmigung gemald Paragraph 77, GewO (mitbeteiligte Partei:

H; weitere Partei: Bundesminister flr Wirtschaft, Familie und Jugend), erhobenen und zur hg. ZI. 2011/04/0020

protokollierten Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:
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Spruch

Gemal? 8 30 Abs. 2 VwWGG wird dem Antrag nicht stattgegeben.Gemal Paragraph 30, Absatz 2, VwWGG wird dem Antrag
nicht stattgegeben.

Begriundung

Mit dem angefochtenen, im Instanzenzug ergangenen Bescheid wurde dem Mitbeteiligten die gewerbebehérdliche
Genehmigung fir eine ndher bezeichnete Betriebsanlage bewilligt.

Dagegen richtet sich die zu hg. ZI. 2011/04/0020 protokollierte Beschwerde der Beschwerdefiihrerin, mit der ein Antrag
auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung verbunden wurde. Diesen Antrag begrindete die Beschwerdefiihrerin
damit, dass ihr (als Nachbarin) durch eine fruhzeitige Inanspruchnahme der Betriebsanlagengenehmigung ein
gesundheitlicher Schaden entstlinde, der nicht wieder gut zu machen sei.

Diesem Antrag kommt keine Berechtigung zu.

Gemall 8 30 Abs 2 VwGG hat der Verwaltungsgerichtshof auf Antrag der beschwerdefiihrenden Partei die
aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende Offentliche Interessen
entgegenstehen und nach Abwagung aller berihrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Austibung der mit dem
Bescheid eingeraumten Berechtigung durch einen Dritten fur die beschwerdefiihrende Partei ein unverhaltnismaRiger
Nachteil verbunden ware.GemaR Paragraph 30, Absatz 2, VWGG hat der Verwaltungsgerichtshof auf Antrag der
beschwerdefiihrenden Partei die aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende
offentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung aller bertihrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der
Ausubung der mit dem Bescheid eingerdumten Berechtigung durch einen Dritten fur die beschwerdefihrende Partei

ein unverhaltnismaBiger Nachteil verbunden ware.

Um die vom Gesetzgeber geforderte Interessenabwdgung vornehmen zu koénnen, ist es nach standiger
hg. Rechtsprechung erforderlich, dass die beschwerdefiihrende Partei schon in ihrem Antrag auf Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung konkret darlegt, aus welchen tatsachlichen Umstanden sich der behauptete

unverhaltnismaBige Nachteil ergibt.

Im Ubrigen hat der Verwaltungsgerichtshof im Verfahren (iber die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung die
RechtmaRigkeit des angefochtenen Bescheides nicht zu Gberprifen, sondern es ist, wenn das in der Beschwerde selbst
erstattete Vorbringen der beschwerdefUhrenden Partei nach der Aktenlage nicht etwa von vornherein als zutreffend
zu erkennen ist, zunachst von den Annahmen der belangten Behorde auszugehen (vgl. etwa den hg. Beschluss vom 3.
Dezember 2007, AW 2007/03/0033).Im Ubrigen hat der Verwaltungsgerichtshof im Verfahren tber die Zuerkennung
der aufschiebenden Wirkung die RechtmaRigkeit des angefochtenen Bescheides nicht zu Uberprufen, sondern es ist,
wenn das in der Beschwerde selbst erstattete Vorbringen der beschwerdefuhrenden Partei nach der Aktenlage nicht
etwa von vornherein als zutreffend zu erkennen ist, zunachst von den Annahmen der belangten Behdrde auszugehen
vergleiche , etwa den hg. Beschluss vom 3. Dezember 2007, AW 2007/03/0033).

Die Beschwerdefuhrerin begrindet ihren Antrag mit beflirchteten nachteiligen gesundheitlichen Auswirkungen durch
den Betriebslarm. Im angefochtenen Bescheid wurde jedoch auf der Grundlage eingeholter Gutachten eine
unzumutbare (gesundheitsschadliche) Larmbelastigung der Beschwerdeflhrerin ausdrucklich verneint, weil der zu
erwartende Gerauschpegel unter den zuldssigen Grenzwerten liege.

Da nicht zu erkennen ist, dass diese Sachverhaltsannahmen von vornherein unzutreffend waren, und aus diesem
Grund von den Sachverhaltsannahmen der belangten Behdrde auszugehen ist, kommt die Zuerkennung der
aufschiebenden

Wirkung nach den oben dargestellten Rechtsgrundsatzen nicht in Betracht.
Wien, am 9. Februar 2011
Schlagworte

Darlegung der Grunde fur die Gewahrung der aufschiebenden Wirkung Begrindungspflicht UnverhaltnismaRiger
Nachteil Besondere Rechtsgebiete Gewerberecht
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