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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. H6R und die Hofrate Dr. Zens, Dr. Thoma,
Dr. Pfiel und Mag. Nussbaumer-Hinterauer als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Dr. Kohler, Gber die Beschwerde
des MR in F, vertreten durch Heller 8 Gahler, Rechtsanwaltspartnerschaft in 1030 Wien, Marokkanergasse 21, gegen
den Bescheid des Bundesministers fir Landesverteidigung und Sport vom 22. Juli 2009, ZI. P853006/7-PersB/2009,
betreffend Abweisung eines Antrages auf bescheidmaRige Absprache i.A. Geldleistungen nach dem WHG, zu Recht
erkannt:Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. H6R und die Hofrate Dr. Zens,
Dr. Thoma, Dr. Pfiel und Mag. Nussbaumer-Hinterauer als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Dr. Kohler, Uber die
Beschwerde des MR in F, vertreten durch Heller Paragraph Gahler, Rechtsanwaltspartnerschaft in 1030 Wien,
Marokkanergasse 21, gegen den Bescheid des Bundesministers fir Landesverteidigung und Sport vom 22. Juli 2009,
ZI. P853006/7-PersB/2009, betreffend Abweisung eines Antrages auf bescheidmaliige Absprache i.A. Geldleistungen
nach dem WHG, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefuhrer hat dem Bund Aufwendungen in der Héhe von EUR 610,60 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Der BeschwerdefUhrer steht seit 1. August 2006 als Militarperson auf Zeit in der Verwendungsgruppe M ZCh in einem
(zeitlich begrenzten) 6ffentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum Bund. Am 24. April 2008 verunfallte er im Zuge einer
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Bundesheerlibung am Truppenubungsplatz Allentsteig infolge Umkippens eines Panzerfahrzeuges.

Mit Eingaben vom 7. April und vom 29. April 2009 begehrte der Beschwerdefihrer sodann die Zuerkennung von
Geldleistungen nach dem Wachebediensteten-Hilfeleistungsgesetz, BGBI. Nr. 177/1992 (im Folgenden: WHG).Mit
Eingaben vom 7. April und vom 29. April 2009 begehrte der Beschwerdefihrer sodann die Zuerkennung von
Geldleistungen nach dem Wachebediensteten-Hilfeleistungsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 177 aus 1992, (im
Folgenden: WHG).

Mit Eingabe vom 7. Juli 2009 stellte er sodann einen Antrag "auf bescheidmaRlige Absprache".

HierlGiber entschied die belangte Behdrde mit dem angefochtenen Bescheid vom 22. Juli 2009, dessen Spruch wie folgt
lautet (Hervorhebungen im Original):

"lhr Antrag vom 7. Juli 2009 auf bescheidmaRige Absprache betreffend den Antrag auf Zahlung einer angemessenen
Geldleistung bzw. auf Zahlung einer Geldleistung im Rahmen der gesetzlichen Bestimmungen nach dem WHG vom
7. April bzw. 29. April 2009 wird gemal? 8 1 in Verbindung mit 8 10a Absatz 1 Ziffer 4 und § 10b Absatz 2 des
Wachebediensteten-Hilfeleistungsgesetzes (WHG), BGBI. Nr. 177/1992,"lhr Antrag vom 7. Juli 2009 auf bescheidmaRige
Absprache betreffend den Antrag auf Zahlung einer angemessenen Geldleistung bzw. auf Zahlung einer Geldleistung
im Rahmen der gesetzlichen Bestimmungen nach dem WHG vom 7. April bzw. 29. April 2009 wird gemal Paragraph
eins, in Verbindung mit Paragraph 10 a, Absatz 1 Ziffer 4 und Paragraph 10 b, Absatz 2 des Wachebediensteten-
Hilfeleistungsgesetzes (WHG), Bundesgesetzblatt Nr. 177 aus 1992,,

abgewiesen."

In der Begrindung des angefochtenen Bescheides fiihrte die belangte Behérde zusammengefasst aus, dass aus dem
Unfall des Beschwerdeflhrers keine Anspriiche nach dem WHG zustiinden, weil dieser weder dem gemaR § 2 iVm
§ 3 WHG noch dem gemal3 § 10a iVm § 10b WHG beglnstigten Personenkreis angehore.n der Begriindung des
angefochtenen Bescheides fuhrte die belangte Behorde zusammengefasst aus, dass aus dem Unfall des
Beschwerdefiihrers keine Anspriiche nach dem WHG zustiinden, weil dieser weder dem gemaR Paragraph 2, in
Verbindung mit Paragraph 3, WHG noch dem gemaR Paragraph 10 a, in Verbindung mit Paragraph 10 b, WHG
beglinstigten Personenkreis angehdre.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer zundchst Beschwerde vor dem Verfassungsgerichtshof, in
welcher er sich durch Anwendung eines gleichheitswidrigen Gesetzes in seinen Rechten verletzt erachtete. In diesem
Zusammenhang vertrat er im Wesentlichen die Auffassung, die Umschreibung des Kreises der Beglinstigten in § 10a
WHG sei - weil sie Falle wie den vorliegenden nicht umfasse - verfassungswidrigGegen diesen Bescheid erhob der
Beschwerdefiihrer zunachst Beschwerde vor dem Verfassungsgerichtshof, in welcher er sich durch Anwendung eines
gleichheitswidrigen Gesetzes in seinen Rechten verletzt erachtete. In diesem Zusammenhang vertrat er im
Wesentlichen die Auffassung, die Umschreibung des Kreises der Beglinstigten in Paragraph 10 a, WHG sei - weil sie
Falle wie den vorliegenden nicht umfasse - verfassungswidrig.

Mit Beschluss vom 1. Dezember 2009, B 1053/09-3, lehnte der Verfassungsgerichtshof die Behandlung der
Beschwerde ab. Es verstof3e namlich nicht gegen das Sachlichkeitsgebot, wenn der Gesetzgeber darauf abstelle, dass
in den Kreis der Beglnstigten grundsatzlich nur jene Personen aufgenommen werden, die Aufgaben ausfuhrten, die
mit den Exekutivaufgaben eines Wachebediensteten vergleichbar seien.

Uber gesonderten Antrag des Beschwerdeflihrers trat der Verfassungsgerichtshof die Beschwerde mit Beschluss vom
27. Janner 2010, B 1053/09-5, dem Verwaltungsgerichtshof gemaR § 87 Abs. 3 VfGG zur Entscheidung ab.Uber
gesonderten Antrag des Beschwerdefiihrers trat der Verfassungsgerichtshof die Beschwerde mit Beschluss vom
27.Janner 2010, B 1053/09-5, dem Verwaltungsgerichtshof gemal Paragraph 87, Absatz 3, VfGG zur Entscheidung ab.

In der Uber Auftrag des Verwaltungsgerichtshofes ergadnzten Beschwerde macht der Beschwerdeflhrer
Rechtswidrigkeit des Inhaltes des angefochtenen Bescheides mit dem Antrag geltend, ihn aus diesem Grunde
aufzuheben.

Inhaltlich vertrat er die Auffassung, die Annahme der belangten Behorde, sein Fall sei nicht dem WHG zu subsumieren,
unterstelle diesem Gesetz einen gleichheitswidrigen Inhalt.


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1992_177_0/1992_177_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1992_177_0/1992_177_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/whg/paragraf/10b
https://www.jusline.at/gesetz/whg/paragraf/10a
https://www.jusline.at/gesetz/vfgg/paragraf/87

Die belangte Behdrde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift, in welcher sie
die Abweisung der Beschwerde als unbegriindet beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

88 1, 2, 3 Abs. 1, 4 Abs. 1, 10a Abs. 1 Z. 4 und 10b Abs. 2 WHG standen im Zeitpunkt des vom Beschwerdefihrer
erlittenen Unfalles wie folgt in Geltung (die beiden erstgenannten Gesetzesbestimmungen in der Stammfassung, § 3
Abs. 1 idF BGBI. | Nr. 80/2005, 8 4 Abs. 1 idFBGBI. | Nr. 87/2002, § 10a Abs. 1 Z. 4 idFBGBI. | Nr. 19/2008, &8 10a Abs. 3
idF BGBI. | Nr. 80/2005 und § 10b Abs. 2 idF dieses Absatzes nach dem BundesgesetzBGBI. | Nr. 130/2003):
Paragraphen eins, 2, 3, Absatz eins, 4, Absatz eins, 10 a, Absatz eins, Ziffer 4, und 10b Absatz 2, WHG standen im
Zeitpunkt des vom Beschwerdefihrer erlittenen Unfalles wie folgt in Geltung (die beiden erstgenannten
Gesetzesbestimmungen in der Stammfassung, Paragraph 3, Absatz eins, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 80 aus 2005,, Paragraph 4, Absatz eins, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2002,, Paragraph 10
a, Absatz eins, Ziffer 4, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 19 aus 2008,, Paragraph 10 a, Absatz 3, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 80 aus 2005, und Paragraph 10 b, Absatz 2, in der Fassung dieses Absatzes
nach dem Bundesgesetz Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 130 aus 2003,):

"Auslobung der Hilfeleistungen

8 1. (1) Der zustandige Bundesminister hat den Bund durch Auslobung & 860 ABGB) zu verpflichten, nach diesem
Bundesgesetz Wachebediensteten oder deren Hinterbliebenen besondere Hilfeleistungen zu erbringen. Diese
Auslobung ist durch Kundmachung im Bundesgesetzblatt zu verlautbaren.Paragraph eins, (1) Der zustandige
Bundesminister hat den Bund durch Auslobung (Paragraph 860, ABGB) zu verpflichten, nach diesem Bundesgesetz
Wachebediensteten oder deren Hinterbliebenen besondere Hilfeleistungen zu erbringen. Diese Auslobung ist durch
Kundmachung im Bundesgesetzblatt zu verlautbaren.

1. (2)Absatz 2,Die Zustandigkeit des Bundesministers bestimmt sich nach der Diensthoheit tGber den
Wachebediensteten zum Zeitpunkt des Dienst- oder Arbeitsunfalls.

Art der Hilfeleistungen

§ 2. (1) Als besondere Hilfeleistung an Wachebedienstete ist die vorldufige Ubernahme von Anspriichen durch den
Bund vorgesehen.Paragraph 2, (1) Als besondere Hilfeleistung an Wachebedienstete ist die vorlaufige Ubernahme von
Ansprtchen durch den Bund vorgesehen.

1. (2)Absatz 2,Als besondere Hilfeleistungen an Hinterbliebene von Wachebediensteten sind vorgesehen:

1. eine einmalige Geldleistung und

2. eine vorlaufige Ubernahme von Anspriichen durch den
Bund.
Beglnstigte

8 3. (1) Wachebedienstete im Sinne dieses Bundesgesetzes sind Beamte und Beamtinnen sowie Vertragsbedienstete,
denen eine Wachdienstzulage nach 8 81 oder 8 143 des Gehaltsgesetzes 1956, BGBI. Nr. 54, oder eine gleichartige
Zulage auf Grund von vertraglichen Regelungen gebulhrt.Paragraph 3, (1) Wachebedienstete im Sinne dieses
Bundesgesetzes sind Beamte und Beamtinnen sowie Vertragsbedienstete, denen eine Wachdienstzulage nach
Paragraph 81, oder Paragraph 143, des Gehaltsgesetzes 1956, Bundesgesetzblatt Nr. 54, oder eine gleichartige Zulage

auf Grund von vertraglichen Regelungen gebuhrt.

Voraussetzungen fur die Hilfeleistungen

§ 4. (1) Der Bund hat die besondere Hilfeleistung an
Wachebedienstete zu erbringen, wenn

1. ein Wachebediensteter

a) einen Dienstunfall gemal3 § 90 Abs. 1 B-KUVG, BGBI.
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Nr. 200/1967, oder
b) einen Arbeitsunfall gemal3 8 175 Abs. 1 ASVG, BGBI.
Nr. 189/1955,
in unmittelbarer Austbung seiner exekutivdienstlichen
Pflichten erleidet, und
2. dieser Dienst- oder Arbeitsunfall eine
Korperverletzung oder eine Gesundheitsschadigung zur Folge hatte und
3. dem Wachebediensteten dadurch Heilungskosten
erwachsen oder seine Erwerbsfahigkeit voraussichtlich durch

mindestens zehn Kalendertage gemindert ist.

Weitere Begunstigte

8 10a. (1) Der Bund hat besondere Hilfeleistungen nach 8 2 an

4, Soldaten,

a) die im Assistenzeinsatz gemald § 2 Abs. 1 lit. b oder c des Wehrgesetzes 2001 (WG 2001), BGBI. | Nr. 146, zur
Aufrechterhaltung der offentlichen Ordnung und Sicherheit oder zur Hilfeleistung bei Elementarereignissen und
Ungliicksfallen auBRergewdhnlichen Umfanges eingesetzt werden, a)die im Assistenzeinsatz gemal3 Paragraph 2,
Absatz eins, Litera b, oder c des Wehrgesetzes 2001 (WG 2001), Bundesgesetzblatt , romisch eins Nr. 146, zur
Aufrechterhaltung der offentlichen Ordnung und Sicherheit oder zur Hilfeleistung bei Elementarereignissen und
Unglicksfallen aulRergewdhnlichen Umfanges eingesetzt werden,

b) die im Flugdienst eingesetzt werden sowie Soldaten,

die im Rahmen der allgemeinen Einsatzvorbereitung gemdR§ 2 Abs. 3 WG 2001 mit einem Militarluftfahrzeug
beférdert werden,die im Rahmen der allgemeinen Einsatzvorbereitung gemaR Paragraph 2, Absatz 3, WG 2001 mit
einem Militarluftfahrzeug beférdert werden,

sowie an Hinterbliebene dieser Personen nach Mal3gabe der

folgenden Bestimmungen zu erbringen.

1. (3)Absatz 3,8 1, § 3 Abs. 2 und die 88 5 bis 10 sind auf die im Abs. 1 Z 1 bis 4 angefuhrten Personen und deren
Hinterbliebene anzuwenden.Paragraph eins,, Paragraph 3, Absatz 2 und die Paragraphen 5, bis 10 sind auf die im
Absatz eins, Ziffer eins, bis 4 angeflhrten Personen und deren Hinterbliebene anzuwenden.

Voraussetzungen fur die Hilfeleistungen an Beglnstigte nach § 10aVoraussetzungen fur die Hilfeleistungen an
Begunstigte nach Paragraph 10 a

8 10b. ... Paragraph 10 b, ...

1. (2)Absatz 2,8 4 ist auf Soldaten im Assistenzeinsatz mit der MaRgabe anzuwenden, dass der Unfall, den ein Soldat
erleidet, in einem o&rtlichen, zeitlichen und ursachlichen Zusammenhang mit der unmittelbaren Austbung seiner
Pflichten zur Aufrechterhaltung der &ffentlichen Ordnung und Sicherheit oder zur Hilfeleistung bei
Elementarereignissen und Ungllcksfallen aulRergewdhnlichen Umfanges im Rahmen der Assistenz stehen
muss."Paragraph 4, ist auf Soldaten im Assistenzeinsatz mit der MalRgabe anzuwenden, dass der Unfall, den ein
Soldat erleidet, in einem &rtlichen, zeitlichen und ursachlichen Zusammenhang mit der unmittelbaren Austbung
seiner Pflichten zur Aufrechterhaltung der offentlichen Ordnung und Sicherheit oder zur Hilfeleistung bei
Elementarereignissen und Ungllcksfallen aulRergewdhnlichen Umfanges im Rahmen der Assistenz stehen muss."


https://www.jusline.at/gesetz/asvg/paragraf/175
https://www.jusline.at/gesetz/wg/paragraf/2

In den Gesetzesmaterialien zur Stammfassung des WHG (AB 415 BIgNR 18. GP, 1) heil3t es (auszugsweise)in den
Gesetzesmaterialien zur Stammfassung des WHG Ausschussbericht 415, BIgNR 18. GP, 1) heil3t es (auszugsweise):

Als Hilfeleistungen fur die Hinterbliebenen werden eine einmalige Geldleistung sowie die vorldufige Ubernahme von
Anspruchen durch den Bund als Trager von Privatrechten normiert. ...

Diese besonderen Hilfeleistungen sind vom Bund auf Grund einer Auslobung durch den zustandigen Bundesminister
dem Wachebediensteten oder seinen Hinterbliebenen zu erbringen.

n

Die Kundmachung des Bundesministers flr LandesverteidigungBGBI. Il Nr. 34/2008 lautet:Die Kundmachung des
Bundesministers fur Landesverteidigung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 34 aus 2008, lautet:

"Gemal’ § 860 des Allgemeinen burgerlichen Gesetzbuches verpflichte ich den Bund im Sinne des8 1 Abs. 1 WHG, bei
Vorliegen der Voraussetzungen des 8 4 WHG, Soldaten, die im Assistenzeinsatz gemald 8 2 Abs. 1 lit. b oder lit. ¢ des
Wehrgesetzes 2001 (WG 2001), BGBI. | Nr. 146, zur Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit oder
zur Hilfeleistung bei Elementarereignissen und Unglucksfallen auBBergewohnlichen Umfanges eingesetzt wurden, oder
deren Hinterbliebenen eine besondere Hilfeleistung zu erbringen."GemalR Paragraph 860, des Allgemeinen
burgerlichen Gesetzbuches verpflichte ich den Bund im Sinne des Paragraph eins, Absatz eins, WHG, bei Vorliegen der
Voraussetzungen des Paragraph 4, WHG, Soldaten, die im Assistenzeinsatz gemal3 Paragraph 2, Absatz eins, Litera b,
oder Litera ¢, des Wehrgesetzes 2001 (WG 2001), Bundesgesetzblatt , romisch eins Nr. 146, zur Aufrechterhaltung der
offentlichen Ordnung und Sicherheit oder zur Hilfeleistung bei Elementarereignissen und Unglucksfallen
auBergewodhnlichen Umfanges eingesetzt wurden, oder deren Hinterbliebenen eine besondere Hilfeleistung zu
erbringen.

Diese Verpflichtung ist riickwirkend auf Sachverhalte im Sinne des§ 4 WHG anzuwenden, die innerhalb von drei Jahren
vor der Kundmachung dieser Auslobung eingetreten sind."Diese Verpflichtung ist rickwirkend auf Sachverhalte im
Sinne des Paragraph 4, WHG anzuwenden, die innerhalb von drei Jahren vor der Kundmachung dieser Auslobung
eingetreten sind."

Die Kundmachung des Bundesministers fur LandesverteidigungBGBI. Il Nr. 48/2009 lautet:Die Kundmachung des
Bundesministers fir Landesverteidigung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 48 aus 2009, lautet:

"Gemal? § 860 des Allgemeinen burgerlichen Gesetzbuches verpflichte ich den Bund im Sinne des§ 1 Abs. 1 WHG, bei
Vorliegen der Voraussetzungen des § 4 WHG, Soldaten, die im Flugdienst eingesetzt werden, sowie Soldaten und
Angehorigen der Heeresverwaltung, die im Rahmen der allgemeinen Einsatzvorbereitung gemalR § 2 Abs. 3
Wehrgesetz 2001 (WG 2001), BGBI. | Nr. 146, mit einem Militérluftfahrzeug befoérdert werden, oder deren
Hinterbliebenen eine besondere Hilfeleistung zu erbringen."GemaR Paragraph 860, des Allgemeinen burgerlichen
Gesetzbuches verpflichte ich den Bund im Sinne des Paragraph eins, Absatz eins, WHG, bei Vorliegen der
Voraussetzungen des Paragraph 4, WHG, Soldaten, die im Flugdienst eingesetzt werden, sowie Soldaten und
Angehorigen der Heeresverwaltung, die im Rahmen der allgemeinen Einsatzvorbereitung gemafd Paragraph 2, Absatz
3, Wehrgesetz 2001 (WG 2001), Bundesgesetzblatt , rédmisch eins Nr. 146, mit einem Militarluftfahrzeug beférdert
werden, oder deren Hinterbliebenen eine besondere Hilfeleistung zu erbringen.

Diese Verpflichtung ist rickwirkend auf Sachverhalte im Sinne des§ 4 WHG anzuwenden, die seit 1. Juli 2008
eingetreten sind."Diese Verpflichtung ist riickwirkend auf Sachverhalte im Sinne des Paragraph 4, WHG anzuwenden,
die seit 1. Juli 2008 eingetreten sind."

Wie sich aus 8 1 WHG und - dartber hinaus - auch aus den Materialien zu dieser Gesetzesbestimmung ergibt, stehen
Anspriche nach dem WHG ausschlieBlich auf Grund einer Auslobung (8 860 ABGB) zu, wurzeln somit in einem
einseitigen Rechtsgeschaft des Privatrechtes und sind (folglich) vom Bund als Trager von Privatrechten zu erfullen.
Dies gilt auch fur Hilfeleistungen an weitere Beglnstigte (vgl. 8 10a Abs. 3 WHG). Daraus wiederum folgt, dass der
Verwaltungsrechtsweg zur Durchsetzung behaupteter, auf das WHG gegrindeter Anspriiche nicht offen steht.Wie sich
aus Paragraph eins, WHG und - dariber hinaus - auch aus den Materialien zu dieser Gesetzesbestimmung ergibt,
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stehen Anspriche nach dem WHG ausschlieBlich auf Grund einer Auslobung (Paragraph 860, ABGB) zu, wurzeln somit
in einem einseitigen Rechtsgeschaft des Privatrechtes und sind (folglich) vom Bund als Trager von Privatrechten zu
erflllen. Dies gilt auch fur Hilfeleistungen an weitere Begunstigte vergleiche Paragraph 10 a, Absatz 3, WHG). Daraus
wiederum folgt, dass der Verwaltungsrechtsweg zur Durchsetzung behaupteter, auf das WHG gegriindeter Anspriiche
nicht offen steht.

Vorliegendenfalls hat die belangte Behdrde nach dem klaren Wortlaut des Spruches des angefochtenen Bescheides
nicht etwa die vom Beschwerdefuhrer geltend gemachten Anspriche auf Geldleistungen nach dem WHG abgewiesen,
sondern vielmehr seinen Antrag vom 7. Juli 2009 auf bescheidmaRige Absprache betreffend diesen Antrag. DemgemanR
wurde keine inhaltliche Entscheidung Uber die Gebuhrlichkeit der geltend gemachten Geldleistungen getroffen,
vielmehr wurde lediglich der auf die bescheidmaRige Entscheidung dieser Ansprliche gerichtete Antrag des
Beschwerdefiihrers vom 7. Juli 2009 abgewiesen, also die Erlassung eines inhaltlichen Bescheides in der genannten
Angelegenheit verweigert. An diesem Ergebnis andert auch der Umstand nichts, dass die Begrindung des
angefochtenen Bescheides die Rechtsansicht der belangten Behdrde erkennen lasst, ein Anspruch nach dem WHG
stehe dem Beschwerdefiihrer nicht zu. Was namlich Gegenstand eines in Rechtskraft erwachsenen Bescheides einer
Behorde ist, bestimmt sich ausschlieflich nach dem Inhalt des Spruches des Bescheides, auch dann, wenn eine dem
Bescheid beigegebene - allenfalls mangelhafte - Begriindung diesen Bescheid nicht zur Ganze deckt. Nur dann, wenn
der Spruch eines Bescheides fiir sich allein beurteilt, Zweifel an seinem Inhalt offen lasst, kann die beigegebene
Begrindung als Auslegungsbehelf herangezogen werden (vgl. hiezu die bei Walter/Thienel, Die &sterreichischen
Verwaltungsverfahrensgesetze 12, E. 27 zu §8 59 AVG, wiedergegebene Judikatur)Vorliegendenfalls hat die belangte
Behorde nach dem klaren Wortlaut des Spruches des angefochtenen Bescheides nicht etwa die vom
Beschwerdefiihrer geltend gemachten Anspriche auf Geldleistungen nach dem WHG abgewiesen, sondern vielmehr
seinen Antrag vom 7. Juli 2009 auf bescheidméaRige Absprache betreffend diesen Antrag. Demgemal wurde keine
inhaltliche Entscheidung Uber die Gebuhrlichkeit der geltend gemachten Geldleistungen getroffen, vielmehr wurde
lediglich der auf die bescheidmaliige Entscheidung dieser Anspriiche gerichtete Antrag des Beschwerdefiihrers vom
7. Juli 2009 abgewiesen, also die Erlassung eines inhaltlichen Bescheides in der genannten Angelegenheit verweigert.
An diesem Ergebnis dandert auch der Umstand nichts, dass die Begrindung des angefochtenen Bescheides die
Rechtsansicht der belangten Behorde erkennen lasst, ein Anspruch nach dem WHG stehe dem Beschwerdefihrer
nicht zu. Was namlich Gegenstand eines in Rechtskraft erwachsenen Bescheides einer Behdrde ist, bestimmt sich
ausschlief3lich nach dem Inhalt des Spruches des Bescheides, auch dann, wenn eine dem Bescheid beigegebene
- allenfalls mangelhafte - Begriindung diesen Bescheid nicht zur Génze deckt. Nur dann, wenn der Spruch eines
Bescheides fur sich allein beurteilt, Zweifel an seinem Inhalt offen lasst, kann die beigegebene Begrindung als
Auslegungsbehelf herangezogen werden vergleiche hiezu die bei Walter/Thienel, Die 0sterreichischen
Verwaltungsverfahrensgesetze 12, E. 27 zu Paragraph 59, AVG, wiedergegebene Judikatur).

Hat aber solcherart die belangte Behdrde in der gegenstandlichen Sache, fir die der Verwaltungsrechtsweg gar nicht
offen stand, den auf die Erlassung eines Bescheides gerichteten Antrag des Beschwerdeflihrers abgewiesen, also eine
inhaltliche Entscheidung verweigert, so ist der Beschwerdeflhrer durch diesen Bescheid auch nicht in subjektiven
Rechten verletzt worden.

Die Beschwerde war daher aus diesem Grunde gemaf3 & 42 Abs. 1 VwWGG als unbegriindet abzuweisen.Die Beschwerde
war daher aus diesem Grunde gemaR Paragraph 42, Absatz eins, VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 8% 47 ff VwGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2008, BGBI. 1l Nr. 455. Die Anfuhrung der (nicht mehr anwendbaren) VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2003, BGBI. Il Nr. 333, im Kostenersatzbegehren (ohne Bezifferung der Anspriiche) nimmt
diesem nicht den Charakter als "allgemeiner Antrag" im Sinne des § 59 Abs. 3 dritter Satz VwGG (vgl. dazu z.B. das hg.
Erkenntnis vom 20. November 2009, ZI. 2008/12/0233, sowie vom 16. Dezember 2009, ZI.2009/12/0010, und vom
26. Janner 2011, ZI.2010/12/0018).Die Kostenentscheidung grindet sich auf die Paragraphen 47, ff VwGG in
Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008, BGBI. rémisch zwei Nr. 455. Die Anfliihrung der (nicht mehr
anwendbaren) VwGH-Aufwandersatzverordnung 2003, BGBI. rémisch zwei Nr. 333, im Kostenersatzbegehren (ohne
Bezifferung der Anspriiche) nimmt diesem nicht den Charakter als "allgemeiner Antrag" im Sinne des Paragraph 59,
Absatz 3, dritter Satz VwGG vergleiche dazu z.B. das hg. Erkenntnis vom 20. November 2009, ZI. 2008/12/0233, sowie
vom 16. Dezember 2009, ZI. 2009/12/0010, und vom 26. Janner 2011, ZI.2010/12/0018).


https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/59
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/42
https://www.jusline.at/entscheidung/1032829
https://www.jusline.at/entscheidung/1032507
https://www.jusline.at/entscheidung/1032244
https://www.jusline.at/entscheidung/1032829
https://www.jusline.at/entscheidung/1032507
https://www.jusline.at/entscheidung/1032244

Wien, am 22. Februar 2011
Schlagworte
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