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Norm

BauO Wr 817 Abs5 idF 2005/041;
BauO Wr 858 Abs4;

BauO Wr 859 AbsS;

BauRallg;

B-VG Art94;

MRK Art6;

MRKZP 01te Art1;

VwWGG 8§13 Abs1;

VWGG 8§34 Abs1;

Rechtssatz

Die Verweisungen im 8 17 Abs. 5 Wr BauO (und auch im 8 58 Abs. 4 Wr BauO) auf 8 59 Abs. 8 Wr BauO gehen
ursprunglich auf die Novelle LGBI. Nr. 7/1990 zurlck. Diese Regelung erfolgte im Hinblick auf die Judikatur des
Verfassungsgerichtshofes, die fur Entschadigungsverfahren ein Tatsachengericht fordert, sodass eine blof3
nachprufende Kontrolle der Entscheidung einer Verwaltungsbehérde durch den Verwaltungsgerichtshof und den
Verfassungsgerichtshof im Hinblick auf Art. 6 EMRK nicht ausreicht (Hinweis auf VfSlg. 11.760). In der weiteren
Judikatur des Verfassungsgerichtshofes wurde ausgesprochen, dass die genannten Anforderungen im Hinblick auf Art.
6 EMRK nicht nur bei Entscheidungen Uber eine Entschadigung der H6he nach bestehen, bei denen also ein Teil des
geltend gemachten Anspruches zuerkannt wurde, sondern auch dann, wenn die Verwaltungsbehdrde Uber die
Gewahrung einer Entschadigung dem Grunde nach, also insbesondere auch blof3 abweisend, entschieden hat (Hinweis
auf VfSlg. 13.807, 13.979, 16.692, 17.072 und 17.242). Der Verwaltungsgerichtshof hat ebenfalls die Auffassung
vertreten, dass aus verfassungsrechtlichen Grinden auch bei Entscheidungen Uber Entschadigungsanspriche dem
Grunde nach eine zumindest sukzessive Zustandigkeit der ordentlichen Gerichte nach den Verwaltungsbehérden
gegeben sein muss (Hinweis auf die hg. Beschlisse VwSlg. 13.142 A, 13.517 A, das Erkenntnis vom 15. Februar 1994, ZI.
93/05/0270, sowie die Beschliisse vom 16. November 1998, ZI. 98/10/0365, vom 14. Dezember 1998, ZI. 98/10/0059,
und vom 27. September 2005, ZI. 2005/06/0186).
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