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ASVG §293;
NAG 2005 §11 Abs2 Z4;
NAG 2005 8§11 Abs5;
NAG 2005 847 Abs3;
1. ASVG 8 293 heute

ASVG § 293 giiltig ab 25.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 47/2025
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2023 bis 24.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 175/2022
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2020 bis 31.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2019
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2017
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 391/2016
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2016 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 417/2015
ASVG 8 293 gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2015 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 288/2014

9. ASVG § 293 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 434/2013
10. ASVG § 293 guiltig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 441/2012
11. ASVG 8 293 gultig von 01.01.2012 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 398/2011
12. ASVG 8 293 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 403/2010
13. ASVG 8 293 gultig von 01.09.2010 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2010
14. ASVG 8 293 gultig von 01.01.2010 bis 31.08.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
15. ASVG 8 293 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 450/2009
16. ASVG 8 293 gultig von 01.01.2009 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 7/2009
17. ASVG § 293 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2007
18. ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 359/2007
19. ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2007 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 532/2006
20. ASVG § 293 gultig von 01.01.2007 bis 31.12.2006 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 169/2006
21. ASVG § 293 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2006 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 446/2005
22. ASVG § 293 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 132/2005
23. ASVG § 293 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 531/2004
24. ASVG § 293 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 142/2004
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25. ASVG § 293 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 611/2003
26. ASVG § 293 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
27. ASVG § 293 giltig von 01.01.2003 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 146/2003
28. ASVG § 293 glltig von 01.01.2003 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2003
29. ASVG § 293 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 479/2002
30. ASVG § 293 giltig von 01.01.2002 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 475/2001
31. ASVG § 293 gliltig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 67/2001
32. ASVG 8§ 293 glltig von 18.04.2001 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2001
33. ASVG § 293 guiltig von 01.10.2000 bis 17.04.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2000
34. ASVG § 293 glltig von 01.01.2000 bis 30.09.2000 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 1/2000
35. ASVG § 293 gliltig von 01.08.1996 bis 31.12.1999 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 411/1996

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Sulyok und die Hofrate Dr. Robl und
Mag. Eder sowie die Hofratinnen Mag. Merl und Dr. Julcher als Richter, im Beisein der Schriftfhrerin Mag. Perauer,
Uber die Beschwerde der Ing. D, vertreten durch Dr. Irene Pfeifer, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Riemergasse 10, gegen
den Bescheid des Bundesministers fur Inneres vom 4. Juni 2007, ZI. 316.498/2-111/4/07, betreffend Aufenthaltstitel, zu
Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat der Beschwerdefuhrerin Aufwendungen in der Hohe von EUR 1.106,40 binnen zwei Wochen bei

sonstiger Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Die Beschwerdeflihrerin, eine serbische Staatsangehorige, beantragte am 6. Marz 2006 die Erteilung einer
"Niederlassungsbewilligung - Angehoriger". Als Zusammenfuhrende nannte sie ihre die &sterreichische
Staatsblrgerschaft besitzende Mutter, die Uber Aufforderung der erstinstanzlichen Behérde auch eine
Haftungserklarung abgab. Vorgelegt wurden weiters Einkommensnachweise der Mutter und des mit dieser im

gemeinsamen Haushalt lebenden Vaters der Beschwerdefiihrerin, eines serbischen Staatsangehérigen.

Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde den Antrag gemal3 § 11
Abs. 2 Z 4 und Abs. 5 Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz - NAG ab. Begriindend fuihrte sie auf das Wesentliche
zusammengefasst aus, dass das Einkommen der Mutter der Beschwerdeflhrerin in der Hohe von durchschnittlich
EUR 908,95 netto im Monat nicht ausreiche, um den Lebensunterhalt der Beschwerdefihrerin in der Hohe des
malgeblichen Richtsatzes gemaR8 293 ASVG (EUR 726,-) sicherzustellen. Das Einkommen des Vaters der
Beschwerdefiihrerin kénne auf Grund seiner serbischen Staatsangehdrigkeit nicht herangezogen werden.Mit dem im
Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde den Antrag gemal3 Paragraph 11, Absatz
2, Ziffer 4 und Absatz 5, Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz - NAG ab. Begrindend flhrte sie auf das Wesentliche
zusammengefasst aus, dass das Einkommen der Mutter der Beschwerdeflhrerin in der Hohe von durchschnittlich
EUR 908,95 netto im Monat nicht ausreiche, um den Lebensunterhalt der Beschwerdeflihrerin in der Hohe des
mafgeblichen Richtsatzes gemal Paragraph 293, ASVG (EUR 726,--) sicherzustellen. Das Einkommen des Vaters der
Beschwerdefuhrerin kdnne auf Grund seiner serbischen Staatsangehdrigkeit nicht herangezogen werden.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die nach Ablehnung ihrer Behandlung durch den Verfassungsgerichtshof mit
Beschluss vom 14. Dezember 2007, B 1400/07-9, an den Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung abgetretene und
auftragsgemald ergdnzte Beschwerde, Uber die dieser nach Aktenvorlage durch die belangte Behérde erwogen hat:

Die Beschwerde rigt unter anderem, dass auch das Einkommen des gut verdienenden Vaters der Beschwerdefihrerin
zur Berechnung der vorhandenen Unterhaltsmittel herangezogen hatte werden mussen.

Dieses Vorbringen fuhrt die Beschwerde zum Erfolg:

Der Rechtsirrtum der belangten Behorde liegt darin, dass sie das Einkommen des Vaters der Beschwerdeflhrerin
ganzlich unberlcksichtigt lie3, obwohl dessen Hoéhe (netto EUR 1.234,19 exklusive Sonderzahlungen) im
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Verwaltungsverfahren durch Vorlage einer Lohnbestatigung nachgewiesen wurde. Es ist zwar richtig, dass
Zusammenfuhrende die Mutter der Beschwerdeflhrerin ist und diese nach & 47 Abs. 3 letzter Satz NAG eine
Haftungserklarung abzugeben hatte. Die Existenz des Zusammenfuhrenden ist allerdings auch dann gesichert, wenn
einem im gemeinsamen Haushalt lebenden Ehepaar der so genannte "Haushaltsrichtsatz" zur Verfligung steht und das
restliche Haushaltseinkommen zur Unterhaltsleistung an den Nachziehenden verwendet wird (vgl. das Erkenntnis vom
6. Juli 2010, 2008/22/0512, mwN). Dafur, dass im vorliegenden Fall kein Konsens zwischen den Eltern der
Beschwerdeflihrerin bestehen kdnnte, mit dem den "Haushaltsrichtsatz" Ubersteigenden Einkommen diese zu
unterstitzen, gibt es keine Anhaltspunkte. Der Umstand, dass der Vater der Beschwerdefiihrerin serbischer
Staatsangehoriger ist, schliel3t zwar aus, dass ihm selbst die Rolle des Zusammenfiihrenden im Sinn des § 47 NAG
zukommt, steht aber nicht der Berlcksichtigung seines Einkommens fiir die Beurteilung der Tragfahigkeit der
Haftungserklarung seiner Ehefrau entgegen.Der Rechtsirrtum der belangten Behorde liegt darin, dass sie das
Einkommen des Vaters der Beschwerdeflhrerin ganzlich unberlcksichtigt lieR, obwohl dessen Hohe (netto
EUR 1.234,19 exklusive Sonderzahlungen) im Verwaltungsverfahren durch Vorlage einer Lohnbestatigung
nachgewiesen wurde. Es ist zwar richtig, dass Zusammenfihrende die Mutter der Beschwerdeflhrerin ist und diese
nach Paragraph 47, Absatz 3, letzter Satz NAG eine Haftungserklarung abzugeben hatte. Die Existenz des
Zusammenflhrenden ist allerdings auch dann gesichert, wenn einem im gemeinsamen Haushalt lebenden Ehepaar
der so genannte "Haushaltsrichtsatz" zur Verflgung steht und das restliche Haushaltseinkommen zur
Unterhaltsleistung an den Nachziehenden verwendet wird vergleiche , das Erkenntnis vom 6. Juli 2010, 2008/22/0512,
mwnN). Daflr, dass im vorliegenden Fall kein Konsens zwischen den Eltern der Beschwerdeflhrerin bestehen konnte,
mit dem den "Haushaltsrichtsatz" Ubersteigenden Einkommen diese zu unterstitzen, gibt es keine Anhaltspunkte. Der
Umstand, dass der Vater der Beschwerdefuihrerin serbischer Staatsangehoriger ist, schlie3t zwar aus, dass ihm selbst
die Rolle des Zusammenfuhrenden im Sinn des Paragraph 47, NAG zukommt, steht aber nicht der Bertcksichtigung
seines Einkommens fur die Beurteilung der Tragfahigkeit der Haftungserklarung seiner Ehefrau entgegen.

Im vorliegenden Fall ergeben sich aufzubringende Mittel von EUR 1.817,14 (EUR 1.091,14 Ausgleichszulagenrichtsatz
fir die im gemeinsamen Haushalt lebenden Eltern zuzlglich EUR 726, fir die Beschwerdeflihrerin). Laut
Feststellungen im angefochtenen Bescheid verfligt die Mutter der Beschwerdeflhrerin Uber ein monatliches
Nettoeinkommen von EUR 908,95. Unter BerUcksichtigung des Einkommens des Vaters von EUR 1.234,19 monatlich
netto (exklusive Sonderzahlungen) reicht das Haushaltsnettoeinkommen der Familie jedenfalls aus, um die
erforderlichen Unterhaltsmittel fiir die Beschwerdefuhrerin in der Hohe von EUR 726,-- zu gewahrleisten.

Bei diesem Ergebnis kann dahingestellt bleiben, ob gemaR § 11 Abs. 3 NAG (vgl. zur Notwendigkeit einer derartigen
Prifung in der vorliegenden Konstellation ebenfalls das bereits zitierte hg. Erkenntnis vom 6. Juli 2010) ein
Aufenthaltstitel zu erteilen gewesen ware.Bei diesem Ergebnis kann dahingestellt bleiben, ob gemall Paragraph
11, Absatz 3, NAG vergleiche , zur Notwendigkeit einer derartigen Prifung in der vorliegenden Konstellation ebenfalls
das bereits zitierte hg. Erkenntnis vom 6. Juli 2010) ein Aufenthaltstitel zu erteilen gewesen ware.

Der angefochtene Bescheid war daher schon aus den aufgezeigten Grinden gemaR§ 42 Abs. 2 Z. 1 VwWGG wegen
Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben, ohne dass es auf die dem hg. Beschluss vom 5. Mai 2011,
Zlen. EU 2011/0004 bis 0008-1, zugrundeliegenden unionsrechtlichen Fragen angekommen ware.Der angefochtene
Bescheid war daher schon aus den aufgezeigten Grinden gemalR Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VWGG wegen
Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben, ohne dass es auf die dem hg. Beschluss vom 5. Mai 2011,
Zlen. EU 2011/0004 bis 0008-1, zugrundeliegenden unionsrechtlichen Fragen angekommen ware.

Die Kostenentscheidung beruht auf den 8§ 47 ff VwGG iVm der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008Die
Kostenentscheidung beruht auf den Paragraphen 47, ff VWGG in Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung
2008.

Wien, am 31. Mai 2011
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