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AVG 867c Abs3;
VWGG 828 Abs1 Z4;
VWGG 834 Abs1;
VWGG 841 Abs1;
1. AVG § 67c gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG § 67c gultig von 01.01.1999 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG § 67c gultig von 01.07.1995 bis 31.12.1998 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG § 67c gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995
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VWGG 8§ 28 heute

VwGG § 28 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VwGG § 28 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwGG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VwGG 8 28 gliltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VwGG 8§ 28 gliltig von 01.01.1991 bis 31.07.2004zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 330/1990
VwGG 8 28 gliltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
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VWGG 8 34 heute

VwWGG § 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021

VwGG 8 34 gltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG 8 34 gliltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwWGG 8 34 glltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VwGG 8 34 gliltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VwGG 8 34 gltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
VWGG § 34 gultig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
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. VWGG § 41 heute
VwWGG § 41 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG § 41 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
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4. VwGG 8 41 gultig von 01.07.2012 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
5. VWGG § 41 gultig von 01.01.1991 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG 8 41 gultig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Sulyok und die Hofrate Dr. Rosenmayr
und Dr. Bachler als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers Mag. Henk, in der Beschwerdesache des MB in S, vertreten
durch Dr. Friedrich Miller, Rechtsanwalt in 6780 Schruns, Gerichtsweg 2, gegen den Bescheid des Unabhangigen
Verwaltungssenates des Landes Vorarlberg vom 26. Juli 2010, ZI. UVS-2-007/E1-2009, betreffend Zurtickweisung einer
Beschwerde wegen behaupteter Ausiibung unmittelbarer Befehls- und Zwangsgewalt in Angelegenheit Vertretung in

einem Disziplinarverfahren als unzuldssig (weitere Partei: Bundesminister fur Justiz), den Beschluss gefasst:
Spruch

Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.

Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde die Beschwerde des Beschwerdeflhrers, "wegen behaupteter
Rechtswidrigkeit einer Aufforderung zum Verlassen eines Verhandlungssaales unter Androhung, sonst die Polizei zu
rufen", gemal3 8 67c Abs. 3 AVG als unzulassig zurlickgewiesen, weil die "gegenstandliche Drohung oder Ankindigung,
die Polizei zu rufen", keine Auslbung unmittelbarer behordlicher Befehls- und Zwangsgewalt darstelle.Mit dem
angefochtenen Bescheid wurde die Beschwerde des Beschwerdefuhrers, "wegen behaupteter Rechtswidrigkeit einer
Aufforderung zum Verlassen eines Verhandlungssaales unter Androhung, sonst die Polizei zu rufen", gemafR
Paragraph 67 ¢, Absatz 3, AVG als unzulassig zurtickgewiesen, weil die "gegenstandliche Drohung oder Ankundigung,

die Polizei zu rufen", keine Austibung unmittelbarer behordlicher Befehls- und Zwangsgewalt darstelle.

Gegen diesen Bescheid erhob die beschwerdefihrende Partei zunachst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof.
Dieser lehnte mit Beschluss vom 9. Marz 2011, B 1107/10-3, ihre Behandlung ab und trat sie gemaf Art. 144 Abs. 3 B-
VG dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung ab.Gegen diesen Bescheid erhob die beschwerdefiihrende Partei
zunachst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof. Dieser lehnte mit Beschluss vom 9. Marz 2011, B 1107/10-3, ihre

Behandlung ab und trat sie gemalR Artikel 144, Absatz 3, B-VG dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung ab.
Die im Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof erganzte Beschwerde flhrt als Beschwerdepunkte aus:
"A) Ich erachte mich durch den angefochtenen Bescheid in meinem Recht auf persénliche Freiheit verletzt.

B) Ich erachte mich durch den angefochtenen Bescheid in meinem Recht verletzt, dass mir gegenlber keine

unberechtigten Akte unmittelbarer behérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt angedroht werden.

C) Ich erachte mich durch den angefochtenen Bescheid weiters in meinem Recht auf Berufsausibung als Anwalt nicht
zuletzt unter Hinweis auf Art 6 EMRK verletzt, da jeder Beschuldigte das Recht auf Beiziehung eines Rechtsvertreters in
einem Strafverfahren hat und ich am 16. November 2009 im Rahmen eines Verwaltungsstrafverfahrens
- Disziplinarverfahren - fir meinen Mandanten WB beim Bezirksgericht M im Zuge eines Winkelschreibereiverfahrens
eingeschritten bin."C) Ich erachte mich durch den angefochtenen Bescheid weiters in meinem Recht auf
Berufsaustbung als Anwalt nicht zuletzt unter Hinweis auf Artikel 6, EMRK verletzt, da jeder Beschuldigte das Recht auf
Beiziehung eines Rechtsvertreters in einem Strafverfahren hat und ich am 16. November 2009 im Rahmen eines
Verwaltungsstrafverfahrens - Disziplinarverfahren - fir meinen Mandanten WB beim Bezirksgericht M im Zuge eines
Winkelschreibereiverfahrens eingeschritten bin."

Dem Beschwerdefuhrer fehlt die Berechtigung zur Beschwerdeerhebung.

Voraussetzung fur die Berechtigung, gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehoérde nach Erschépfung des
Instanzenzuges Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof zu erheben, ist die Moglichkeit, durch den angefochtenen
Bescheid in einem subjektiv-6ffentlichen Recht verletzt zu sein. Da der Verwaltungsgerichtshof nicht zu prifen hat, ob
irgendein subjektives Recht des Beschwerdefiihrers verletzt wurde, sondern nur, ob jenes verletzt wurde, dessen
Verletzung er behauptet, kommt der in 8 28 Abs. 1 Z. 4 VwGG vom Beschwerdefiihrer geforderten Angabe der
Beschwerdepunkte fir einen Prozessgegenstand des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens entscheidende Bedeutung
insoweit zu, als der Beschwerdefiihrer jenes subjektive Recht herauszuheben hat, dessen behauptete Verletzung die
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Legitimation zur Beschwerdeerhebung erst begrindet. Wird der Beschwerdepunkt vom Beschwerdefihrer
ausdrucklich und unmissverstandlich bezeichnet, so ist er einer Auslegung aus dem Gesamtzusammenhang der
Beschwerde nicht zuganglich (vgl. etwa den hg. Beschluss vom 17. Dezember 2008, ZI. 2005/07/0121).Voraussetzung
flr die Berechtigung, gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehérde nach Erschépfung des Instanzenzuges
Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof zu erheben, ist die Mdglichkeit, durch den angefochtenen Bescheid in
einem subjektiv-6ffentlichen Recht verletzt zu sein. Da der Verwaltungsgerichtshof nicht zu prufen hat, ob irgendein
subjektives Recht des Beschwerdefuhrers verletzt wurde, sondern nur, ob jenes verletzt wurde, dessen Verletzung er
behauptet, kommt der in Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer 4, VwWGG vom Beschwerdeflihrer geforderten Angabe der
Beschwerdepunkte fir einen Prozessgegenstand des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens entscheidende Bedeutung
insoweit zu, als der Beschwerdefiihrer jenes subjektive Recht herauszuheben hat, dessen behauptete Verletzung die
Legitimation zur Beschwerdeerhebung erst begrindet. Wird der Beschwerdepunkt vom Beschwerdefiihrer
ausdricklich und unmissverstandlich bezeichnet, so ist er einer Auslegung aus dem Gesamtzusammenhang der
Beschwerde nicht zuganglich vergleiche , etwa den hg. Beschluss vom 17. Dezember 2008, ZI. 2005/07/0121).

Die belangte Behorde hat spruchgemall dem Beschwerdeflhrer eine Sachentscheidung Uber die von ihm erhobene
MalRnahmenbeschwerde verweigert. Daher konnte der Beschwerdefihrer dadurch nur in seinem Recht auf
Sachentscheidung Uber seine Beschwerde, nicht aber in den von ihm im Beschwerdepunkt ausdricklich bezeichneten
Rechten verletzt werden (vgl. die hg. Beschlisse vom 14. Mai 2004, ZI. 2000/12/0272, und vom 17. Dezember 2008,
ZI. 2005/07/0121, je m.w.N.).Die belangte Behorde hat spruchgemall dem Beschwerdefiihrer eine Sachentscheidung
Uber die von ihm erhobene MaRnahmenbeschwerde verweigert. Daher konnte der Beschwerdefuhrer dadurch nur in
seinem Recht auf Sachentscheidung Uber seine Beschwerde, nicht aber in den von ihm im Beschwerdepunkt
ausdrucklich bezeichneten Rechten verletzt werden vergleiche , die hg. Beschliisse vom 14. Mai 2004, ZI. 2000/12/0272,
und vom 17. Dezember 2008, ZI. 2005/07/0121, je m.w.N.).

Im Ubrigen ist eine Verletzung in den vom Beschwerdefiihrer geltend gemachten Rechten in der vom
Beschwerdefiihrer beschriebenen Androhung eines Behérdenorgans, die Polizei zu rufen, nicht zu erkennen.

Besteht aber insoweit nicht einmal die Mdoglichkeit einer Verletzung der vom Beschwerdefiihrer im Rahmen des
Beschwerdepunktes geltend gemachten Rechte, so erweist sich die Beschwerde entsprechend der dargelegten
Rechtslage als nicht zulassig.

Die Beschwerde war daher gemaR § 34 Abs. Tund 3 VWGG wegen des Mangels der Berechtigung zu ihrer Erhebung
ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung zuriickzuweisen.Die Beschwerde war daher gemaR Paragraph 34,
Absatz eins u, n, d, 3 VWGG wegen des Mangels der Berechtigung zu ihrer Erhebung ohne weiteres Verfahren in
nichtoffentlicher Sitzung zurtickzuweisen.

Wien, am 20. Juni 2011
Schlagworte
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