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ASVG § 293 heute

ASVG § 293 giiltig ab 25.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 47/2025
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2023 bis 24.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI.

ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2020 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2017 bis 31
ASVG § 293 giiltig von 01.01.2017 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2016 bis 31
ASVG 8§ 293 gultig von 01.01.2015 bis 31

.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2019zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2016zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2016zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2015zuletzt geandert durch BGBI.

I Nr. 175/2022
I Nr. 84/2019
I Nr.29/2017
II'Nr.391/2016
II'Nr.417/2015
I Nr.288/2014

9. ASVG § 293 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 434/2013
10. ASVG § 293 guiltig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 441/2012
11. ASVG 8 293 gultig von 01.01.2012 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 398/2011
12. ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2011 bis 31.12.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 403/2010
13. ASVG 8 293 gultig von 01.09.2010 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2010
14. ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
15. ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 450/2009
16. ASVG & 293 giiltig von 01.01.2009 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 7/2009
17. ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2007
18. ASVG § 293 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 359/2007
19. ASVG 8§ 293 giiltig von 01.01.2007 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 532/2006
20. ASVG § 293 gultig von 01.01.2007 bis 31.12.2006 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 169/2006


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_2009180121_20110922X00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_2009180121_20110922X00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10008147&Artikel=&Paragraf=293&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40270820
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40248135
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40216121
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40190821
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40188798
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40177303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40165796
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40159266
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40145230
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40133571
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40123573
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40121033
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40114497
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40113271
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40104057
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40095332
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40094522
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40085879
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P293/NOR40085878

21. ASVG § 293 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2006 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 446/2005
22. ASVG § 293 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 132/2005
23. ASVG § 293 giiltig von 01.01.2005 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 531/2004
24. ASVG § 293 giiltig von 01.01.2005 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2004
25. ASVG § 293 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 611/2003
26. ASVG § 293 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
27. ASVG § 293 glltig von 01.01.2003 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 146/2003
28. ASVG § 293 glltig von 01.01.2003 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2003
29. ASVG § 293 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 479/2002
30. ASVG § 293 gliltig von 01.01.2002 bis 31.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 475/2001
31. ASVG § 293 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 67/2001
32. ASVG § 293 gultig von 18.04.2001 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2001
33. ASVG § 293 guiltig von 01.10.2000 bis 17.04.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2000
34. ASVG § 293 gultig von 01.01.2000 bis 30.09.2000 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 1/2000
35. ASVG § 293 gliltig von 01.08.1996 bis 31.12.1999 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 411/1996

1. VWGG 8§ 42 heute

2. VWGG § 42 giltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. VWGG § 42 giiltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012

4. VWGG 8 42 glltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

5. VWGG § 42 giiltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990

6. VWGG § 42 giltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Pallitsch, den Hofrat Mag. Eder, die
Hofratin Mag. Merl und die Hofrate Mag. Haunold und Mag. StraBegger als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin
Mag. Krawarik, Uber die Beschwerde der SS in W, vertreten durch Mag. Josef Phillip Bischof, Rechtsanwalt in
1090 Wien, Wahringer Stral3e 26/1/3, gegen den Bescheid der Sicherheitsdirektion fiir das Bundesland Wien vom
28. 2008, ZI. E1/2.895/2008, betreffend Ausweisung gemdall & 54 FPG,
Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Pallitsch, den Hofrat Mag. Eder, die Hofratin

Janner zu Recht erkannt:Der

Mag. Merl und die Hofrate Mag. Haunold und Mag. StraBegger als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin
Mag. Krawarik, Uber die Beschwerde der SS in W, vertreten durch Mag. Josef Phillip Bischof, Rechtsanwalt in
1090 Wien, Wahringer Stralle 26/1/3, gegen den Bescheid der Sicherheitsdirektion fir das Bundesland Wien vom
28. Janner 2008, ZI. E1/2.895 aus 2008,, betreffend Ausweisung gemafd Paragraph 54, FPG, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat der Beschwerdeflhrerin Aufwendungen in der Hohe von EUR 1.326,40 binnen zwei Wochen bei

sonstiger Exekution zu ersetzen.
Begriindung
I.rémisch eins.

1. Mit dem im Instanzenzug ergangenen, angefochtenen Bescheid wurde die Beschwerdefuhrerin, eine mazedonische
Staatsangehorige, gemal § 54 Abs. 1 Z. 2 des Fremdenpolizeigesetzes 2005 - FPG ausgewiesen. 1. Mit dem im
die
Staatsangehorige, gemaR Paragraph 54, Absatz eins, Ziffer 2, des Fremdenpolizeigesetzes 2005 - FPG ausgewiesen.

Instanzenzug ergangenen, angefochtenen Bescheid wurde Beschwerdeflhrerin, eine mazedonische

Begrindend fluhrte die belangte Behdrde im Wesentlichen aus, die Beschwerdefihrerin sei im Besitz eines vom
14. August 2004 bis 1. November 2004 giiltigen Schengenvisums C gewesen und am 23. August 2004 nach Osterreich
gelangt. Sie habe am 16. September 2004 einen Erstantrag auf Erteilung einer Niederlassungsbewilligung eingebracht
und eine Familiengemeinschaft mit ihrer Schwiegertochter, einer dsterreichischen Staatsbirgerin, angestrebt. In der
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Folge seien ihr Niederlassungsbewilligungen als beglinstigte Drittstaatsangehorige und zuletzt - mit Gultigkeit vom
19. September 2006 bis 19. September 2007 - als "Angehorige" erteilt worden. Am 14. Juli 2007 (richtig:
14. September 2007) habe die Beschwerdeflhrerin einen Verldngerungsantrag eingebracht.

Vom Landeshauptmann von Wien ("MA 35") als Titelbehérde sei festgestellt worden, dass die Zusammenfihrende die
zur Erteilung einer weiteren Niederlassungsbewilligung an die Beschwerdeflihrerin notwendigen finanziellen Mittel
nicht habe nachweisen kénnen. Nach erfolgtem Parteiengehdr sei mit Schreiben vom 23. November 2007 eine
Aktendbermittlung gemaR 8 25 Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz - NAG an die erstinstanzliche Behorde
(Bundespolizeidirektion Wien) erfolgt, die die Beschwerdefihrerin mit Bescheid vom 3. Dezember 2007 ausgewiesen
habe, wogegen Berufung erhoben worden sei.Vom Landeshauptmann von Wien ("MA 35") als Titelbehorde sei
festgestellt worden, dass die Zusammenfiuhrende die zur Erteilung einer weiteren Niederlassungsbewilligung an die
Beschwerdefiihrerin notwendigen finanziellen Mittel nicht habe nachweisen kénnen. Nach erfolgtem Parteiengehdr sei
mit Schreiben vom 23. November 2007 eine AktenlUbermittlung gemal} Paragraph 25, Niederlassungs- und
Aufenthaltsgesetz - NAG an die erstinstanzliche Behorde (Bundespolizeidirektion Wien) erfolgt, die die
Beschwerdefiihrerin mit Bescheid vom 3. Dezember 2007 ausgewiesen habe, wogegen Berufung erhoben worden sei.

In rechtlicher Hinsicht fuhrte die belangte Behorde unter anderem aus, die Beschwerdefiihrerin habe die Erteilung
einer Niederlassungsbewilligung "Angehériger von Osterreicher/EU-Blirger/Schweizer" als Aufenthaltstitel beantragt.
Sie sei Angehdrige ihrer osterreichischen Schwiegertochter als "Zusammenfihrende" im Sinn des § 47 Abs. 3 iVm
Abs. 1 NAG. Unter Bezugnahme auf § 11 Abs. 2 Z. 4, Abs. 5 und Abs. 6 NAG vertrat die belangte Behdrde die Ansicht,
dass die von der Schwiegertochter der Beschwerdefiihrerin abgegebene Haftungserklarung nicht tragfahig sei.ln
rechtlicher Hinsicht fuhrte die belangte Behdrde unter anderem aus, die Beschwerdeflhrerin habe die Erteilung einer
Niederlassungsbewilligung "Angehériger von Osterreicher/EU-Blrger/Schweizer" als Aufenthaltstitel beantragt. Sie sei
Angehorige ihrer dsterreichischen Schwiegertochter als "Zusammenfiihrende" im Sinn des Paragraph 47, Absatz 3, in
Verbindung mit Absatz eins, NAG. Unter Bezugnahme auf Paragraph 11, Absatz 2, Ziffer 4,, Absatz 5 und Absatz 6, NAG
vertrat die belangte Behorde die Ansicht, dass die von der Schwiegertochter der Beschwerdefiihrerin abgegebene
Haftungserklarung nicht tragfahig sei.

Die Zusammenfihrende sei mit dem Sohn der Beschwerdefiihrerin verheiratet, beziehe ein monatliches
Kinderbetreuungsgeld (bei 31 Tagen) in der Héhe von EUR 638,29 und sei gegenlber zwei minderjahrigen Kindern
unterhaltspflichtig. Keine Unterhaltspflicht bestehe gegentber ihrem Ehemann, weil dessen Einkommen ausreichend
sei. Das nicht pfandbare Existenzminimum gemaR § 291 (richtig: § 291a) Exekutionsordnung - EO betrage fur die
Zusammenfuhrende und die minderjahrigen Kinder EUR 847,00; fur die Beschwerdefihrerin seien zusatzlich
EUR 726,00 erforderlich. Der maRgebliche Richtsatz nach § 293 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz - ASVG, der der
Beschwerdefiihrerin eine Lebensfiihrung ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften
ermoglichen kdnnte, liege aber (fir 2008) bei EUR 747,00. Diesen Betrag konne die finanzielle Leistungsfahigkeit der
Zusammenfuhrenden bei Weitem nicht erreichen. Insgesamt ware fur die Beschwerdefiihrerin, die
Zusammenfihrende und deren Kinder monatlich ein Betrag von EUR 1.594,00 erforderlich. Daran andere auch die
Einbeziehung der der Beschwerdefiihrerin angeblich zustehenden Rente in der Hohe von EUR 80,00 pro Monat
nichts.Die Zusammenfihrende sei mit dem Sohn der Beschwerdeflhrerin verheiratet, beziehe ein monatliches
Kinderbetreuungsgeld (bei 31 Tagen) in der Héhe von EUR 638,29 und sei gegenlber zwei minderjahrigen Kindern
unterhaltspflichtig. Keine Unterhaltspflicht bestehe gegentber ihrem Ehemann, weil dessen Einkommen ausreichend
sei. Das nicht pfandbare Existenzminimum gemal3 Paragraph 291, (richtig: Paragraph 291 a,) Exekutionsordnung - EO
betrage fur die Zusammenfuhrende und die minderjahrigen Kinder EUR 847,00; fur die Beschwerdefuhrerin seien
zusatzlich  EUR 726,00 erforderlich. Der malgebliche Richtsatz nach Paragraph 293, Allgemeines
Sozialversicherungsgesetz - ASVG, der der Beschwerdeflhrerin eine Lebensfihrung ohne Inanspruchnahme von
Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften ermdglichen kdnnte, liege aber (fir 2008) bei EUR 747,00. Diesen
Betrag konne die finanzielle Leistungsfahigkeit der Zusammenfihrenden bei Weitem nicht erreichen. Insgesamt ware
fur die Beschwerdefiihrerin, die Zusammenfihrende und deren Kinder monatlich ein Betrag von EUR 1.594,00
erforderlich. Daran andere auch die Einbeziehung der der Beschwerdeflhrerin angeblich zustehenden Rente in der
Hohe von EUR 80,00 pro Monat nichts.

Das von der Beschwerdefihrerin im Titelverfahren erstattete Vorbringen sei insoweit nicht zielfUhrend, als der
Schwiegersohn (richtig: Sohn) der Beschwerdefihrerin nicht Zusammenfuhrender sei und ein Abstellen auf sein



Einkommen ex lege nicht stattfinde. Eine Anrechnung der alle zwei Monate gebihrenden Familienbeihilfe auf die
Einkanfte der Zusammenfihrenden sei deshalb nicht mdglich, weil diese Beihilfe ausschlieBlich fir die Kinder zur
Deckung deren Bedurfnisse zur Verflugung stehe. Das Sparguthaben (der Zusammenfuhrenden) in der Hohe von
EUR 3.000,00 sei Uberdies zum Nachweis eigener Unterhaltsmittel nicht geeignet.

SchlieBlich vertrat die belangte Behdérde mit naherer Begrindung die Ansicht, dass mit der Ausweisung zwar ein
Eingriff in das Privat- und Familienleben der Beschwerdeflhrerin verbunden sei, dieser Eingriff jedoch zulassig sei, weil
er zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 EMRK genannten Ziele dringend geboten sei.Schlief3lich vertrat die belangte
Behorde mit naherer Begrindung die Ansicht, dass mit der Ausweisung zwar ein Eingriff in das Privat- und
Familienleben der Beschwerdefihrerin verbunden sei, dieser Eingriff jedoch zuldssig sei, weil er zur Erreichung der im
Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend geboten sei.

2. Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdeflihrerin zundchst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof, der
deren Behandlung mit Beschluss vom 2. Marz 2009, B 461/08-10, ablehnte und dem Verwaltungsgerichtshof zur
Entscheidung abtrat. In der auftragsgemal ergdanzten Beschwerde wird die Aufhebung des angefochtenen Bescheides
begehrt.

3. Die belangte Behdorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und beantragt in ihrer Gegenschrift die
Abweisung der Beschwerde.

[l.rémisch zwei.
Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

1. Gemal § 54 Abs. 1 Z. 2 FPG (in der Stammfassung BGBI. | Nr. 100/2005) kdnnen Fremde, die sich auf Grund eines
Aufenthaltstitels oder wahrend eines Verlangerungsverfahrens im Bundesgebiet aufhalten, mit Bescheid ausgewiesen
werden, wenn der Erteilung eines weiteren Aufenthaltstitels ein Versagungsgrund entgegensteht. 1. GemaR Paragraph
54, Absatz eins, Ziffer 2, FPG (in der Stammfassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,) kénnen Fremde, die
sich auf Grund eines Aufenthaltstitels oder wahrend eines Verlangerungsverfahrens im Bundesgebiet aufhalten, mit
Bescheid ausgewiesen werden, wenn der Erteilung eines weiteren Aufenthaltstitels ein Versagungsgrund
entgegensteht.

§ 11 Abs. 2 Z. 4 und Abs. 5 NAG idF BGBI. | Nr. 157/2005 lautet: Paragraph 11, Absatz 2, Ziffer 4 und Absatz 5, NAG in
der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 157 aus 2005, lautet:

"§11.(...)
1. (2)Absatz 2,Aufenthaltstitel dirfen einem Fremden nur erteilt werden, wenn

(...)

4. der Aufenthalt des Fremden zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskérperschaft fuhren kénnte;

(...)

1. (5)Absatz 5,Der Aufenthalt eines Fremden fihrt zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft (Abs. 2
Z 4), wenn der Fremde feste und regelmafiige eigene Einklnfte hat, die ihm eine Lebensfiihrung ohne
Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskérperschaften ermdglichen und der Hohe nach den
Richtsatzen des § 293 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), BGBI. Nr. 189/1955, entsprechen. Bei
Nachweis der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspriche (§ 2 Abs. 4 Z 3) ist zur Berechnung der
Leistungsfahigkeit des Verpflichteten dessen pfandungsfreies Existenzminimum gemal3 § 291a der
Exekutionsordnung (EQO), RGBI. Nr. 79/1896, nicht zu bertcksichtigenDer Aufenthalt eines Fremden fuhrt zu
keiner finanziellen Belastung einer Gebietskorperschaft (Absatz 2, Ziffer 4,), wenn der Fremde feste und
regelmalige eigene Einklnfte hat, die ihm eine Lebensfihrung ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen
der Gebietskdrperschaften ermdéglichen und der Hohe nach den Richtsatzen des Paragraph 293, des Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955,, entsprechen. Bei Nachweis der
Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspriiche (Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 3,) ist zur Berechnung der
Leistungsfahigkeit des Verpflichteten dessen pfandungsfreies Existenzminimum gemaf3 Paragraph 291 a, der
Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79 aus 1896,, nicht zu berticksichtigen.

(...)"
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§8 47 Abs. 1, 2 und 3 NAG idF BGBI. | Nr. 99/2006 lautet: Paragraph 47, Absatz eins, 2, und 3 NAG in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 99 aus 2006, lautet:

"§ 47. (1) Zusammenfiihrende im Sinne der Abs. 2 bis 4 sind Osterreicher oder EWR-Blirger oder Schweizer Biirger, die
in Osterreich dauernd wohnhaft sind und denen das Recht auf Freiziigigkeit nicht zukommt."§ 47. (1)
Zusammenfiihrende im Sinne der Absatz 2, bis 4 sind Osterreicher oder EWR-Biirger oder Schweizer Birger, die in
Osterreich dauernd wohnhaft sind und denen das Recht auf Freiziigigkeit nicht zukommt.

1. (2)Absatz 2,Drittstaatsangehorigen, die Familienangehdrige von Zusammenfihrenden im Sinne des Abs. 1 sind,
ist ein Aufenthaltstitel 'Familienangehdriger' zu erteilen, wenn sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erfillen.
Dieser Aufenthaltstitel ist bei Vorliegen der Voraussetzungen des 1. Teiles einmal um den Zeitraum von zwolf
Monaten, danach jeweils um 24 Monate zu verlangern.Drittstaatsangehorigen, die Familienangehdrige von
Zusammenfuhrenden im Sinne des Absatz eins, sind, ist ein Aufenthaltstitel 'Familienangehdriger' zu erteilen,
wenn sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erfullen. Dieser Aufenthaltstitel ist bei Vorliegen der Voraussetzungen
des 1. Teiles einmal um den Zeitraum von zwdlf Monaten, danach jeweils um 24 Monate zu verlangern.

2. (3)Absatz 3,Angehorigen von Zusammenfihrenden im Sinne des Abs. 1 kann auf Antrag eine quotenfreie
'Niederlassungsbewilligung - Angehdriger' erteilt werden, wenn sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erfullen
undAngehorigen von Zusammenfihrenden im Sinne des Absatz eins, kann auf Antrag eine quotenfreie
'Niederlassungsbewilligung - Angehdriger' erteilt werden, wenn sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erfullen und

1. Verwandte des Zusammenfihrenden oder seines Ehegatten in gerader aufsteigender Linie sind, sofern ihnen von
diesen tatsachlich Unterhalt geleistet wird;

(...)
Unbeschadet eigener Unterhaltsmittel hat der Zusammenfuhrende

jedenfalls auch eine Haftungserklarung abzugeben.

(...)"

2. Die Beschwerde bestreitet nicht, dass der Antrag der BeschwerdefUhrerin als Verlangerungsantrag nach § 47
Abs. 3 NAG zu beurteilen und deren Schwiegertochter als Zusammenfihrende gemald §8 47 Abs. 3 letzter Satz NAG
"unbeschadet eigener Unterhaltsmittel" jedenfalls auch eine Haftungserklarung abzugeben hatte, wobei andererseits
aber mit dieser Haftungserklarung auch in zulassiger Weise der Nachweis ausreichender Unterhaltsmittel des
Nachziehenden erbracht werden durfte. 2. Die Beschwerde bestreitet nicht, dass der Antrag der Beschwerdefiihrerin
als Verlangerungsantrag nach Paragraph 47, Absatz 3, NAG zu beurteilen und deren Schwiegertochter als
Zusammenfuhrende gemadall Paragraph 47, Absatz 3, letzter Satz NAG "unbeschadet eigener Unterhaltsmittel"
jedenfalls auch eine Haftungserklarung abzugeben hatte, wobei andererseits aber mit dieser Haftungserklarung auch
in zulassiger Weise der Nachweis ausreichender Unterhaltsmittel des Nachziehenden erbracht werden durfte.

Es ist an dieser Stelle darauf hinzuweisen, dass die von der belangten Behdrde dem Verwaltungsgerichtshof
Ubermittelten Verwaltungsakten lediglich eine Ablichtung der ersten Seite des im September 2007 von der
Beschwerdefihrerin gestellten Verlangerungsantrages, jedoch weder den vollstandigen Antrag noch die diesem
beigelegenen Unterlagen und auch keine Haftungserklarung der Zusammenfihrenden beinhalten.

3.1. Die belangte Behorde legte ihrer Entscheidung zugrunde, dass die Voraussetzung des 8 11 Abs. 2 Z. 4 NAG, wonach
der Aufenthalt des Fremden zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskoérperschaft im Sinne des 8 11 Abs. 5 NAG
fuhren durfe, nicht gegeben sei, und die nach 8 47 Abs. 3 NAG geforderten Voraussetzungen nicht vorlagen. 3.1. Die
belangte Behorde legte ihrer Entscheidung zugrunde, dass die Voraussetzung des Paragraph 11, Absatz 2, Ziffer
4, NAG, wonach der Aufenthalt des Fremden zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft im Sinne des
Paragraph 11, Absatz 5, NAG fuhren dirfe, nicht gegeben sei, und die nach Paragraph 47, Absatz 3, NAG geforderten

Voraussetzungen nicht vorlagen.

3.2. Die Beschwerde macht zunachst geltend, dass das Sparguthaben der Zusammenfiihrenden - nach den
Feststellungen der belangten Behorde betragt dieses Sparguthaben EUR 3.000,00 - monatlich auf die
Bewilligungsdauer aliquot anzurechnen gewesen ware. Bei einer Bewilligungsdauer von einem Jahr hatte dies bereits

monatliche Unterhaltsleistungen von EUR 250,00 netto zur Folge gehabt.
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Dieses Vorbringen ist insofern berechtigt, als nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
Spareinlagen als taugliche Unterhaltsmittel zu bertcksichtigen sind (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom 22. Marz 2011,
Z|.2008/18/0027, mwN) und es nach der Aktenlage keine konkreten Hinweise dafur gibt, dass das Sparguthaben der
Zusammenfuhrenden nicht zur Verfugung stinde. Die von der belangten Behorde vertretene Ansicht, das
Sparguthaben sei zum Nachweis eigener Unterhaltsmittel nicht geeignet, blieb im angefochtenen Bescheid ebenso
unbegrindet wie die allgemeine Formulierung im erstinstanzlichen Bescheid, Sparblcher mit einer einmaligen Einlage
kénnten nicht zu den eigenen Mitteln gerechnet werden.Dieses Vorbringen ist insofern berechtigt, als nach der
standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes Spareinlagen als taugliche Unterhaltsmittel zu
berucksichtigen sind vergleiche , etwa das hg. Erkenntnis vom 22. Marz 2011, ZI. 2008/18/0027, mwN) und es nach der
Aktenlage keine konkreten Hinweise daflr gibt, dass das Sparguthaben der Zusammenfihrenden nicht zur Verfugung
stinde. Die von der belangten Behérde vertretene Ansicht, das Sparguthaben sei zum Nachweis eigener
Unterhaltsmittel nicht geeignet, blieb im angefochtenen Bescheid ebenso unbegrindet wie die allgemeine
Formulierung im erstinstanzlichen Bescheid, Sparbticher mit einer einmaligen Einlage kénnten nicht zu den eigenen
Mitteln gerechnet werden.

3.3. Ebenso zutreffend riigt die Beschwerdefihrerin, dass die belangte Behdrde das Einkommen ihres Sohnes nicht
berucksichtigt hat.

Hinsichtlich der Grundsatze zur Beurteilung der Tragfahigkeit einer Haftungserklarung wird gemald § 43 Abs. 2 zweiter
Satz VWGG auf das hg. Erkenntnis vom 18. Marz 2010, ZI. 2008/22/0637, verwiesen. Es gibt im vorliegenden Fall keine
Anhaltspunkte dafur, dass zwischen dem Sohn und der Schwiegertochter der Beschwerdeflihrerin kein Konsens
bestehen konnte, mit dem den "Haushaltsrichtsatz" Ubersteigenden Einkommen diese zu unterstitzen. Vielmehr
findet sich in den Verwaltungsakten - Unterlagen Uber die spater erfolgten Antragstellungen liegen nicht vor - auch
eine Erklarung des Sohnes der BeschwerdefUhrerin vom 12. Oktober 2005, dieser zur Deckung ihrer Bedurfnisse
Unterhalt zu gewahren und ihr eine ortstbliche Unterkunft zur Verfugung zu stellen.Hinsichtlich der Grundsatze zur
Beurteilung der Tragfahigkeit einer Haftungserklarung wird gemaf Paragraph 43, Absatz 2, zweiter Satz VwGG auf das
hg. Erkenntnis vom 18. Marz 2010, ZI. 2008/22/0637, verwiesen. Es gibt im vorliegenden Fall keine Anhaltspunkte dafur,
dass zwischen dem Sohn und der Schwiegertochter der Beschwerdeflihrerin kein Konsens bestehen kénnte, mit dem
den "Haushaltsrichtsatz" Ubersteigenden Einkommen diese zu unterstitzen. Vielmehr findet sich in den
Verwaltungsakten - Unterlagen Uber die spater erfolgten Antragstellungen liegen nicht vor - auch eine Erklarung des
Sohnes der Beschwerdeflihrerin vom 12. Oktober 2005, dieser zur Deckung ihrer Bedirfnisse Unterhalt zu gewahren
und ihr eine ortstbliche Unterkunft zur Verfligung zu stellen.

3.4. Ausgehend davon ergibt sich flr den vorliegenden Fall, dass die Schwiegertochter der Beschwerdeflhrerin ein
monatliches Kinderbetreuungsgeld (bei 31 Tagen) in der Hohe von EUR 638,29 bezieht (zur Berulcksichtigung des
Kinderbetreuungsgeldes bei der Berechnung des "Haushaltseinkommens" vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom
10. Mai 2011, ZI.2007/18/0754, mwN). Das Einkommen des Sohnes der Beschwerdeflhrerin betragt monatlich
ca. EUR 1.786,00 (14 mal jahrlich; Feststellungen dazu, ob es sich dabei um einen Brutto- oder Nettobetrag handelt,
wurden von der belangten Behorde nicht getroffen). Das Sparguthaben der Schwiegertochter weist eine Héhe von
EUR 3.000,00 auf; aufgeteilt auf ein Jahr ergebe dies einen monatlichen Betrag von EUR 250,00. Schlief3lich verfigt die
Beschwerdefiihrerin - wovon die belangte Behdrde im Ergebnis letztlich selbst ausgeht - Gber eine Eigenpension aus
ihrem Heimatland in der H6he von monatlich EUR 80,00. 3.4. Ausgehend davon ergibt sich fir den vorliegenden Fall,
dass die Schwiegertochter der Beschwerdeflihrerin ein monatliches Kinderbetreuungsgeld (bei 31 Tagen) in der Hohe
von EUR 638,29 bezieht (zur Berlcksichtigung des Kinderbetreuungsgeldes bei der Berechnung des
"Haushaltseinkommens" vergleiche , etwa das hg. Erkenntnis vom 10. Mai 2011, ZI. 2007/18/0754, mwN). Das
Einkommen des Sohnes der Beschwerdeflihrerin betrdgt monatlich ca. EUR 1.786,00 (14 mal jahrlich; Feststellungen
dazu, ob es sich dabei um einen Brutto- oder Nettobetrag handelt, wurden von der belangten Behdrde nicht
getroffen). Das Sparguthaben der Schwiegertochter weist eine Hohe von EUR 3.000,00 auf; aufgeteilt auf ein Jahr
ergebe dies einen monatlichen Betrag von EUR 250,00. SchlieBlich verflgt die Beschwerdeflhrerin - wovon die
belangte Behdrde im Ergebnis letztlich selbst ausgeht - Gber eine Eigenpension aus ihrem Heimatland in der Hohe von
monatlich EUR 80,00.

Die Summe der genannte Betrage ist aber ausreichend, um sowohl den notwendigen Unterhalt der Schwiegertochter
und des Sohnes der Beschwerdefuhrerin (von EUR 1.120,00 gemall & 293 Abs. 1 lit. a sublit. aa ASVG
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idF BGBI. | Nr. 101/2007) sowie den Steigerungsbetrag fur die beiden Enkelkinder (insgesamt von EUR 156,58 gemal}
§ 293 Abs. 1 letzter Satz ASVG) sicherzustellen, als auch der Beschwerdefihrerin den erforderlichen Betrag von
EUR 747,00 (gemald § 293 Abs. 1 lit. b ASVG) pro Monat zu verschaffen.Die Summe der genannte Betrage ist aber
ausreichend, um sowohl den notwendigen Unterhalt der Schwiegertochter und des Sohnes der Beschwerdefuhrerin
(von EUR 1.120,00 gemaR Paragraph 293, Absatz eins, Litera a, Sub-Litera, a, a, ASVG in der Fassung ,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 101 aus 2007,) sowie den Steigerungsbetrag fur die beiden Enkelkinder (insgesamt von
EUR 156,58 gemaR Paragraph 293, Absatz eins, letzter Satz ASVG) sicherzustellen, als auch der Beschwerdefiihrerin
den erforderlichen Betrag von EUR 747,00 (gemdR Paragraph 293, Absatz eins, Litera b, ASVG) pro Monat zu
verschaffen.

Bei diesem Ergebnis muss auf das weitere Beschwerdevorbringen betreffend die geltend gemachte
Unterstltzungsleistung der Tochter der Beschwerdeflhrerin in der Hohe von EUR 150,00 nicht mehr eingegangen

werden.

Hingegen hat die belangte Behorde bei der Berechnung die Familienbeihilfe zutreffend nicht bertcksichtigt (vgl. erneut
das hg. Erkenntnis, ZI.2007/18/0754, mwN).Hingegen hat die belangte Behdrde bei der Berechnung die
Familienbeihilfe zutreffend nicht bertcksichtigt vergleiche , erneut das hg. Erkenntnis, ZI. 2007/18/0754, mwN).

Da die belangte Behorde die oben dargestellte Rechtslage verkannte, traf sie in weiterer Folge auch keine naheren
Feststellungen zum Einkommen des Sohnes der BeschwerdefUhrerin und unterlieB die nach § 11 Abs. 5 NAG
geforderte Berechnung anhand der gesetzmalig festzustellenden Betrdge.Da die belangte Behdrde die oben
dargestellte Rechtslage verkannte, traf sie in weiterer Folge auch keine ndheren Feststellungen zum Einkommen des
Sohnes der Beschwerdefihrerin und unterlieR die nach Paragraph 11, Absatz 5, NAG geforderte Berechnung anhand
der gesetzmaRig festzustellenden Betrage.

4. Unter Hinweis auf die vorstehenden Ausfiihrungen erlbrigt es sich, auf das gegen das Ergebnis der behordlichen
Interessenabwagung gerichtete Beschwerdevorbringen oder auf die im hg. Beschluss vom 5. Mai 2011, EU 2011/0004-
0008, aufgeworfenen unionsrechtlichen Fragen einzugehen.

5. Wegen des unter 3. aufgezeigten Rechtsirrtums war der angefochtene Bescheid wegen Rechtswidrigkeit seines
Inhaltes gemall § 42 Abs. 2 Z. 1 VWGG aufzuheben. 5. Wegen des unter 3. aufgezeigten Rechtsirrtums war der
angefochtene Bescheid wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes gemall Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VWGG
aufzuheben.

6. Die Durchfuhrung der beantragten mundlichen Verhandlung konnte gemal3 § 39 Abs. 2 Z. 4 VWGG unterbleiben. 6.
Die Durchfiihrung der beantragten mindlichen Verhandlung konnte gemaR Paragraph 39, Absatz 2, Ziffer 4, VwGG
unterbleiben.

7. Der Spruch Uber den Aufwandersatz stitzt sich auf die 88 47 ff VwGG iVm der Verordnung BGBI. Il Nr. 455/2008. 7.
Der Spruch Uber den Aufwandersatz stitzt sich auf die Paragraphen 47, ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 455 aus 2008,.

Wien, am 22. September 2011
Schlagworte
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