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1. AVG 8 10 heute
AVG § 10 gtiltig ab 01.08.2018 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 58/2018
AVG § 10 gtiltig von 01.01.2012 bis 31.07.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2011
AVG 8§ 10 gtiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AVG § 10 gtiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG 8 10 gtiltig von 01.01.1999 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG 8 10 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
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. AVG § 37 heute
AVG 8§ 37 giltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 37 giltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

N

1. AVG 8§ 45 heute
2. AVG § 45 giltig ab 01.02.1991

1. AVG § 59 heute
2. AVG § 59 giiltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 59 giltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

1. B-VG Art. 131 heute
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B-VG Art. 131 gultig ab 27.02.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2024
B-VG Art. 131 gultig von 01.02.2019 bis 26.02.2024zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 14/2019
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 131 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 99/2002
9. B-VG Art. 131 guiltig von 04.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 194/1999
10. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1998 bis 03.09.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/1997
11. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
12. B-VG Art. 131 glltig von 28.04.1975 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 316/1975
13. B-VG Art. 131 gliltig von 01.01.1975 bis 27.04.1975zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
14. B-VG Art. 131 glltig von 18.07.1962 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 215/1962
15. B-VG Art. 131 glltig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
16. B-VG Art. 131 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
17. B-VG Art. 131 giiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

© N o v~ WD

1. VWGG 8§ 34 heute
2. VWGG 8§ 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG § 34 giltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VWGG 8 34 glltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VwWGG § 34 giiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8§ 34 giiltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG 8§ 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
1. VWGG 8§ 42 heute
2. VWGG § 42 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG § 42 giltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VWGG 8 42 gliltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 giiltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 42 giltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Novak und die Hofrate Dr. Pelant und
Dr. Sulzbacher als Richter, im Beisein des Schriftfiihrers Mag. Senft, Uber die Beschwerde des AJ., vertreten durch
Mag. Michael Haiml, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Stadiongasse 6-8, gegen den Bescheid des Unabhangigen
Verwaltungssenates im Land Niederdsterreich vom 2. September 2010, ZI. Senat-FR-10-0054, betreffend
Zurlckweisung einer Schubhaftbeschwerde, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefiihrer Aufwendungen in der Hohe von € 1.106,40 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begrindung

Der Beschwerdeflhrer, AJ., ein am 8. Marz 1984 geborener Staatsangehoriger von Mazedonien, reiste gemal seinen
Angaben am 16. August 2010 in das Bundesgebiet ein und stellte hier einen Antrag auf internationalen Schutz. Mit
Bescheid vom 25. August 2010 wies das Bundesasylamt diesen Antrag gemafd 8§ 3 und 8 AsylG 2005 ab und wies den
Beschwerdefiihrer gemaf § 10 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 nach Mazedonien aus; einer Beschwerde gegen diesen Bescheid
wurde gemall § 38 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 die aufschiebende Wirkung aberkannt. Der Beschwerdefiihrer, AJ., ein am
8. Marz 1984 geborener Staatsangehdriger von Mazedonien, reiste gemaR seinen Angaben am 16. August 2010 in das
Bundesgebiet ein und stellte hier einen Antrag auf internationalen Schutz. Mit Bescheid vom 25. August 2010 wies das
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Bundesasylamt diesen Antrag gemal3 Paragraphen 3, und 8 AsylG 2005 ab und wies den Beschwerdefuhrer gemaf
Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 nach Mazedonien aus; einer Beschwerde gegen diesen Bescheid wurde
gemal Paragraph 38, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 die aufschiebende Wirkung aberkannt.

In der Folge verhangte die Bezirkshauptmannschaft Baden, Aul3enstelle Traiskirchen, tiber den BeschwerdeflUhrer mit
Bescheid vom 25. August 2010 zur Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer Ausweisung gemaf3 § 10 AsylG 2005
bzw. zur Sicherung seiner Abschiebung gemaR § 76 Abs. 2 Z 1 Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) Schubhaft. In der Folge
verhangte die Bezirkshauptmannschaft Baden, Aul3enstelle Traiskirchen, Uber den BeschwerdefUhrer mit Bescheid
vom 25. August 2010 zur Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer Ausweisung gemafd Paragraph 10, AsylG 2005
bzw. zur Sicherung seiner Abschiebung gemaR Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer eins, Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG)
Schubhaft.

Am 30. August 2010 langte beim Unabhangigen Verwaltungssenat im Land Niederdsterreich (der belangten Behoérde)
eine mit selben Datum datierte Beschwerde ein, die sich nach ihrem Inhalt gegen einen zur Sicherung des Verfahrens
zur Erlassung einer Ausweisung gemaf3 8 10 AsylG 2005 bzw. zur Sicherung der Abschiebung erlassenen und auf § 76
Abs. 2 Z 1 FPG gestltzten Schubhaftbescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden, AuBenstelle Traiskirchen, vom
25. August 2010 richtete. Eingebracht wurde diese Beschwerde vom M. Verein in Wien als Vertreter eines ,J.A.,
geb. 08.03.1984, StA. Mazedonien”. Der auf dem Beschwerdeschriftsatz angefihrte Name J. unterscheidet sich vom
Namen des nunmehrigen Beschwerdefiihrers nur durch einen Buchstaben (an dritter Stelle ein “L" statt eines ,J".).Am
30. August 2010 langte beim Unabhangigen Verwaltungssenat im Land Niederdsterreich (der belangten Behdrde) eine
mit selben Datum datierte Beschwerde ein, die sich nach ihrem Inhalt gegen einen zur Sicherung des Verfahrens zur
Erlassung einer Ausweisung gemaR Paragraph 10, AsylG 2005 bzw. zur Sicherung der Abschiebung erlassenen und auf
Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer eins, FPG gestltzten Schubhaftbescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden,
AuBenstelle Traiskirchen, vom 25. August 2010 richtete. Eingebracht wurde diese Beschwerde vom M. Verein in Wien
als Vertreter eines ,J.A., geb. 08.03.1984, StA. Mazedonien”. Der auf dem Beschwerdeschriftsatz angefiihrte Name J.
unterscheidet sich vom Namen des nunmehrigen Beschwerdefihrers nur durch einen Buchstaben (an dritter Stelle
ein “L" statt eines ,J".).

Mit dem nunmehr bekdmpften, an den M. Verein ergangenen Bescheid vom 2. September 2010 wies die belangte
Behorde ,die Beschwerde des M. Vereines” gemaR § 82 Abs. 1 FPG als unzuldssig zurlick. Der M. Verein habe die
dargestellte Beschwerde fir eine Person erhoben, die sich nicht in Schubhaft befinde und die fremdenpolizeilich auch
nicht erfasst sei. Vielmehr habe die Bezirkshauptmannschaft Baden die Schubhaft Uber den nunmehrigen
Beschwerdefiihrer verhdngt. [Die belangte Behdrde bezog sich dabei auf die erwdhnte Divergenz beim dritten
Buchstaben des Zunamens der auf ihrem Beschwerdeschriftsatz aufscheinenden Person bzw. des
Beschwerdefiihrers.] Da ,die genannte Person” [J. mit einem ,L” an dritter Stelle] nicht in Schubhaft sei, fehle die
Beschwerdelegitimation und sei die Schubhaftbeschwerde daher - gerichtet an den M. Verein - zurlckzuweisen. Mit
dem nunmehr bekampften, an den M. Verein ergangenen Bescheid vom 2. September 2010 wies die belangte Behorde
»die Beschwerde des M. Vereines” gemaf3 Paragraph 82, Absatz eins, FPG als unzulassig zurlick. Der M. Verein habe die
dargestellte Beschwerde fir eine Person erhoben, die sich nicht in Schubhaft befinde und die fremdenpolizeilich auch
nicht erfasst sei. Vielmehr habe die Bezirkshauptmannschaft Baden die Schubhaft Uber den nunmehrigen
Beschwerdefiihrer verhangt. [Die belangte Behdrde bezog sich dabei auf die erwdhnte Divergenz beim dritten
Buchstaben des Zunamens der auf ihrem Beschwerdeschriftsatz aufscheinenden Person bzw. des
Beschwerdefiihrers.] Da ,die genannte Person” [J. mit einem ,L” an dritter Stelle] nicht in Schubhaft sei, fehle die
Beschwerdelegitimation und sei die Schubhaftbeschwerde daher - gerichtet an den M. Verein - zurtickzuweisen.

Uber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde hat der Verwaltungsgerichtshof - in einem gemaR § 12 Abs. 1
Z 2 VwGG gebildeten Senat - nach Aktenvorlage und Erstattung einer Gegenschrift seitens der belangten Behorde
erwogen:Uber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde hat der Verwaltungsgerichtshof - in einem gemaR
Paragraph 12, Absatz eins, Ziffer 2, VwGG gebildeten Senat - nach Aktenvorlage und Erstattung einer Gegenschrift
seitens der belangten Behdrde erwogen:

Zunachst ist festzuhalten, dass der Beschwerdeflihrer ungeachtet des Umstandes, dass der bekdampfte Bescheid an
den M. Verein erging, zur Erhebung der vorliegenden Beschwerde legitimiert ist (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom
26. April 2005, ZI. 2004/06/0215).Zunachst ist festzuhalten, dass der Beschwerdefiihrer ungeachtet des Umstandes,
dass der bekampfte Bescheid an den M. Verein erging, zur Erhebung der vorliegenden Beschwerde legitimiert ist
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vergleiche , etwa das hg. Erkenntnis vom 26. April 2005, ZI. 2004/06/0215).

Die Beschwerde ist aber auch berechtigt. Der Verwaltungsgerichtshof kann schon nicht nachvollziehen, inwieweit
Zweifel daran bestehen konnten, die vom M. Verein namens eines ,).” erhobene Schubhaftbeschwerde sei dem
Beschwerdefihrer zuzurechnen. Abgesehen von einer sich auf einen einzigen Buchstaben beschrankenden
Abweichung beim Zunamen trafen namlich alle individualisierenden Angaben in der Schubhaftbeschwerde, sowohl die
Person (Vorname, Geburtsdatum und Staatsangehdrigkeit) als auch den Bescheid (Behdrde, Datum und
Rechtsgrundlage) betreffend, auf den Beschwerdefuhrer zu. Hinzu kommt noch, dass die der Schubhaftbeschwerde
angeschlossene Vollmacht eine Unterschrift aufweist, die erkennbar jenen gleicht, die als Unterschriften des
Beschwerdefiihrers in den Verwaltungsakten aufscheinen. Alles spricht daher fur Personenidentitdt und einen
- berichtigungsfahigen - bloRen Schreibfehler bei Abfassung der Schubhaftbeschwerde.

Selbst wenn aber, wie von der belangten Behdrde in ihrer Gegenschrift angefuhrt, ungeachtet der dargestellten
Umstande Identitatszweifel bestanden hatten, durfte die Schubhaftbeschwerde nicht zurickgewiesen werden.
Vielmehr ware die belangte Behdérde unter dieser Annahme verpflichtet gewesen, sich durch Ermittlungen gemaR
8§ 37 AVG Klarheit dartber zu verschaffen, wer bei ihr als Beschwerdefiihrer auftritt (vgl. auch dazu - sinngemal - das
schon zitierte Erkenntnis vom 26. April 2005). Daran kann auch der Verweis auf die einwdchige Entscheidungsfrist nach
§ 83 Abs. 2 Z 2 FPG nichts andern. Selbst wenn aber, wie von der belangten Behoérde in ihrer Gegenschrift angefihrt,
ungeachtet der dargestellten Umstéande Identitatszweifel bestanden hatten, durfte die Schubhaftbeschwerde nicht
zurlickgewiesen werden. Vielmehr ware die belangte Behdrde unter dieser Annahme verpflichtet gewesen, sich durch
Ermittlungen gemall Paragraph 37, AVG Klarheit dartuber zu verschaffen, wer bei ihr als Beschwerdeflhrer auftritt
vergleiche , auch dazu - sinngemaR - das schon zitierte Erkenntnis vom 26. April 2005). Daran kann auch der Verweis
auf die einwochige Entscheidungsfrist nach Paragraph 83, Absatz 2, Ziffer 2, FPG nichts andern.

Nach dem Gesagten ist der bekampfte Zurickweisungsbescheid mit Rechtswidrigkeit seines Inhaltes belastet, weshalb
er gemaRl § 42 Abs. 2 Z 1 VWGG aufzuheben war. Nach dem Gesagten ist der bekdmpfte Zuriickweisungsbescheid mit
Rechtswidrigkeit seines Inhaltes belastet, weshalb er gemaR Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VWGG aufzuheben

war.

Der Spruch (Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 8% 47 ff VwGG iVm der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2008.Der Spruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die Paragraphen 47, ff VWGG in
Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008.

Wien, am 29. September 2011
Schlagworte
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