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1. ArzteG 1998 § 109 heute
ArzteG 1998 § 109 giiltig ab 28.02.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/2023
ArzteG 1998 § 109 giiltig von 19.08.2010 bis 27.02.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 61/2010
ArzteG 1998 § 109 giiltig von 01.01.2006 bis 18.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 156/2005
ArzteG 1998 § 109 giltig von 31.12.2004 bis 31.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 179/2004
ArzteG 1998 § 109 giltig von 01.01.2002 bis 30.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2001
ArzteG 1998 § 109 giltig von 11.08.2001 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2001
ArzteG 1998 § 109 giiltig von 09.08.2000 bis 10.08.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 81/2000
ArzteG 1998 § 109 gultig von 11.11.1998 bis 08.08.2000

W e Ny AW

ArzteG 1998 § 112 heute

ArzteG 1998 § 112 gliltig ab 27.07.2006 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2006

ArzteG 1998 § 112 gultig von 01.01.2006 bis 26.07.2006 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 156/2005
ArzteG 1998 § 112 giltig von 31.12.2004 bis 31.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 179/2004
ArzteG 1998 § 112 giltig von 11.08.2001 bis 30.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2001
ArzteG 1998 § 112 giltig von 11.11.1998 bis 10.08.2001
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ArzteG 1998 § 2 heute

ArzteG 1998 § 2 giiltig ab 01.07.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 69/2023

ArzteG 1998 § 2 giltig von 22.03.2020 bis 30.06.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 16/2020
ArzteG 1998 § 2 giltig von 19.03.2019 bis 21.03.2020 zuletzt geéndert durch BGBI. | Nr. 20/2019
ArzteG 1998 § 2 giiltig von 11.11.1998 bis 18.03.2019
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1. ArzteG 1998 § 2 heute
2. ArzteG 1998 § 2 gliltig ab 01.07.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 69/2023
3. ArzteG 1998 § 2 giiltig von 22.03.2020 bis 30.06.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 16/2020
4. ArzteG 1998 § 2 gliltig von 19.03.2019 bis 21.03.2020 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 20/2019
5. ArzteG 1998 § 2 giiltig von 11.11.1998 bis 18.03.2019
1. ArzteG 1998 § 41 heute
2. ArzteG 1998 § 41 giiltig ab 30.07.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 65/2026
3. ArzteG 1998 § 41 gliltig von 05.04.2020 bis 29.07.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 23/2020
4. ArzteG 1998 § 41 giiltig von 01.12.2016 bis 04.04.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 25/2017
5. ArzteG 1998 § 41 gultig von 01.09.2012 bis 30.11.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2012
6. ArzteG 1998 § 41 gliltig von 19.08.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 61/2010
7. ArzteG 1998 § 41 gliltig von 01.01.2006 bis 18.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 156/2005
8. ArzteG 1998 § 41 gliltig von 11.08.2001 bis 31.12.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2001
9. ArzteG 1998 § 41 guiltig von 11.11.1998 bis 10.08.2001
1. ArzteG 1998 § 41 heute
2. ArzteG 1998 § 41 gliltig ab 30.07.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 65/2026
3. ArzteG 1998 § 41 giiltig von 05.04.2020 bis 29.07.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 23/2020
4. ArzteG 1998 § 41 gliltig von 01.12.2016 bis 04.04.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 25/2017
5. ArzteG 1998 § 41 giiltig von 01.09.2012 bis 30.11.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2012
6. ArzteG 1998 § 41 gltig von 19.08.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 61/2010
7. ArzteG 1998 § 41 guiltig von 01.01.2006 bis 18.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 156/2005
8. ArzteG 1998 § 41 gliltig von 11.08.2001 bis 31.12.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2001
9. ArzteG 1998 § 41 giiltig von 11.11.1998 bis 10.08.2001
1. ArzteG 1998 § 41 heute
2. ArzteG 1998 § 41 gliltig ab 30.07.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 65/2026
3. ArzteG 1998 § 41 gliltig von 05.04.2020 bis 29.07.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 23/2020
4. ArzteG 1998 § 41 giiltig von 01.12.2016 bis 04.04.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 25/2017
5. ArzteG 1998 § 41 giltig von 01.09.2012 bis 30.11.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2012
6. ArzteG 1998 § 41 giiltig von 19.08.2010 bis 31.08.2012 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 61/2010
7. ArzteG 1998 § 41 giiltig von 01.01.2006 bis 18.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 156/2005
8. ArzteG 1998 § 41 giiltig von 11.08.2001 bis 31.12.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2001
9. ArzteG 1998 § 41 giiltig von 11.11.1998 bis 10.08.2001
1. ArzteG 1998 § 41 heute
2. ArzteG 1998 § 41 giiltig ab 30.07.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 65/2026
3. ArzteG 1998 § 41 giiltig von 05.04.2020 bis 29.07.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 23/2020
4. ArzteG 1998 § 41 gliltig von 01.12.2016 bis 04.04.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 25/2017
5. ArzteG 1998 § 41 giiltig von 01.09.2012 bis 30.11.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2012
6. ArzteG 1998 § 41 giiltig von 19.08.2010 bis 31.08.2012 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 61/2010
7. ArzteG 1998 § 41 giiltig von 01.01.2006 bis 18.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 156/2005
8. ArzteG 1998 § 41 giiltig von 11.08.2001 bis 31.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2001
9. ArzteG 1998 § 41 giiltig von 11.11.1998 bis 10.08.2001

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Gall und die Hofrate Dr. Schick,
Dr. Grunstaudl und Mag. Samm sowie die Hofratin Dr. Pollak als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Henk, Gber
die Beschwerde des P W in W, vertreten durch Mag. Christoph Ulrich Kuhn, Rechtsanwalt in 1010 Wien,
RotenturmstraBe 19/1/1/30a, gegen den Bescheid des Beschwerdeausschusses des Wohlfahrtsfonds der
Arztekammer fir Wien (im verwaltungsgerichtlichen Verfahren vertreten durch Foidl Trappmaier Rechtsanwélte in
1030 Wien, Ungargasse 53) vom 26. Juni 2009, ZI. B 22/07-27/090513, B 98/08- 27/090513, Arzt Nr.: 9300, betreffend
Beitrage zum Wohlfahrtsfonds fur die Jahre 2006 und 2007, zu Recht erkannt:
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Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der belangten Behdrde aufgehoben.

Die Arztekammer fir Wien hat der Beschwerdefiihrerin Aufwendungen in der Héhe von EUR 1.326,40 binnen
zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriundung

Mit dem angefochtenen im Instanzenzug ergangenen Bescheid wurde der vom Beschwerdeflihrer zu leistende Beitrag
zum Wohlfahrtsfonds gemaR Abschnitt | Abs. 9 der Beitragsordnung des Wohlfahrtsfonds der Arztekammer fiir Wien
(Beitragsordnung) fur das Jahr 2006 mit EUR 5.481,99 und fur das Jahr 2007 mit EUR 6.300,00 festgesetzt.Mit dem
angefochtenen im Instanzenzug ergangenen Bescheid wurde der vom Beschwerdefihrer zu leistende Beitrag zum
Wohlfahrtsfonds gemaR Abschnitt rémisch eins Absatz 9, der Beitragsordnung des Wohlfahrtsfonds der Arztekammer
flr Wien (Beitragsordnung) fur das Jahr 2006 mit EUR 5.481,99 und fur das Jahr 2007 mit EUR 6.300,00 festgesetzt.

Begrindend fuhrte der Beschwerdeausschuss aus, der Ermittlung des Fondsbeitrages seien sowohl das Gehalt des
Beschwerdefiihrers als Militararzt als auch die Einkliinfte aus seiner freiberuflichen Tatigkeit als niedergelassener
Facharzt zugrunde gelegt worden, da - ebenso wie Amtsarzte - auch Militararzte, wenn sie auerdem freiberuflich tatig
seien, nach Malgabe ihrer gesamten Einkinfte aus arztlicher Tatigkeit beitragspflichtig seien. Aufgrund der
Definitivstellung seines Dienstverhaltnisses sei der Beschwerdefiihrer von der Verpflichtung zur Leistung von
Fondsbeitragen bis auf den zur Grundleistung einzuhebenden Betrag befreit. Die Ermittlungen des
Beschwerdeausschusses hatten Uberdies ergeben, dass die Tatigkeit des Beschwerdefuhrers als Militararzt nicht als
Téatigkeit eines Amtssachverstandigen, sondern als arztliche Tatigkeit iS des § 2 Arztegesetz (ArzteG 1998) einzustufen
sei.Begrundend fluhrte der Beschwerdeausschuss aus, der Ermittlung des Fondsbeitrages seien sowohl das Gehalt des
Beschwerdefiihrers als Militararzt als auch die Einkliinfte aus seiner freiberuflichen Tatigkeit als niedergelassener
Facharzt zugrunde gelegt worden, da - ebenso wie Amtsdrzte - auch Militararzte, wenn sie auBerdem freiberuflich tatig
seien, nach Malgabe ihrer gesamten Einkinfte aus arztlicher Tatigkeit beitragspflichtig seien. Aufgrund der
Definitivstellung seines Dienstverhaltnisses sei der Beschwerdefiihrer von der Verpflichtung zur Leistung von
Fondsbeitrdagen bis auf den zur Grundleistung einzuhebenden Betrag befreit. Die Ermittlungen des
Beschwerdeausschusses hatten Uberdies ergeben, dass die Tatigkeit des Beschwerdefuhrers als Militdrarzt nicht als
Tatigkeit eines Amtssachverstiandigen, sondern als &rztliche Tatigkeit iS des Paragraph 2, Arztegesetz (ArzteG 1998)

einzustufen sei.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, zu der die belangte Behdrde die Akten des
Verwaltungsverfahrens vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet hat, in der sie die kostenpflichtige Abweisung der
Beschwerde beantragt. Beide Parteien haben zudem weitere Stellungnahmen erstattet.

Der Verwaltungsgerichtshof hat Gber die Beschwerde erwogen:

1. Der vorliegende Beschwerdefall gleicht in Ansehung der Frage, ob die erstinstanzlichen Erledigungen des
Verwaltungsausschusses des Wohlfahrtsfonds als Bescheide zu qualifizieren sind, jenen, Gber welche bereits mit den
hg. Erkenntnissen vom 22. Juni 2010, ZI. 2006/11/0058, und ZI.2006/11/0108, und - was den Hinweis auf 8 230 Abs. 7
ArzteG 1998 in der Fassung der 14. Arztegesetz-Novelle durch die belangte Behérde anlangt - jenen, (iber welche mit
den hg. Erkenntnissen vom 23. Februar 2011, ZI. 2008/11/0054, sowie vom 24. Mai 2011, Z1.2008/11/0006, entschieden
wurde. Es genlgt daher, gemal § 43 Abs. 2 VwWGG auf diese Erkenntnisse hinzuweisen. 1. Der vorliegende
Beschwerdefall gleicht in Ansehung der Frage, ob die erstinstanzlichen Erledigungen des Verwaltungsausschusses des
Wohlfahrtsfonds als Bescheide zu qualifizieren sind, jenen, Uber welche bereits mit den hg. Erkenntnissen vom
22. Juni 2010, ZI. 2006/11/0058, und ZI.2006/11/0108, und - was den Hinweis auf Paragraph 230, Absatz 7, ArzteG 1998
in der Fassung der 14. Arztegesetz-Novelle durch die belangte Behérde anlangt - jenen, (ber welche mit den
hg. Erkenntnissen vom 23. Februar 2011, ZI. 2008/11/0054, sowie vom 24. Mai 2011, ZI.2008/11/0006, entschieden
wurde. Es genligt daher, gemald Paragraph 43, Absatz 2, VWGG auf diese Erkenntnisse hinzuweisen.

2. Der angefochtene Bescheid war aus diesen Erwdgungen, weil sich die Berufungen des Beschwerdeflihrers gegen
Erledigungen richteten, die keine Bescheide darstellen, und demnach unzulassig waren, gemal3 § 42 Abs. 2 Z 2 VWGG
wegen Unzustandigkeit der belangten Behdrde aufzuheben. 2. Der angefochtene Bescheid war aus diesen
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Erwagungen, weil sich die Berufungen des Beschwerdefihrers gegen Erledigungen richteten, die keine Bescheide
darstellen, und demnach unzuldssig waren, gemal3 Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer 2, VwGG wegen Unzustandigkeit der
belangten Behorde aufzuheben.

3. Fir das fortzusetzende Verfahren weist der Verwaltungsgerichtshof darauf hin, dass der Beschwerdeflhrer durch
die Ermittlung des Fondsbeitrags auf Basis seiner Einklnfte als Militédrarzt und als niedergelassener Facharzt aus
folgenden Griinden nicht in Rechten verletzt wurde:

3.1. Das ArzteG 1998 lautet in der vorliegend anzuwendenden Fassung BGBI. | Nr. 122/2006, auszugsweise wie folgt:
3.1. Das ArzteG 1998 lautet in der vorliegend anzuwendenden Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 122 aus 2006,,

auszugsweise wie folgt:
"Der Beruf des Arztes
§ 2. (1) Der Arzt ist zur Ausibung der Medizin berufenParagraph 2, (1) Der Arzt ist zur Austibung der Medizin berufen.

1. (2)Absatz 2,Die Austibung des arztlichen Berufes umfalit jede auf medizinisch-wissenschaftlichen Erkenntnissen
begriindete Tatigkeit, die unmittelbar am Menschen oder mittelbar fir den Menschen ausgefihrt wird,
insbesondere

1. die Untersuchung auf das Vorliegen oder Nichtvorliegen von kérperlichen und psychischen Krankheiten oder
Stoérungen, von Behinderungen oder Mi3bildungen und Anomalien, die krankhafter Natur sind;

2. die Beurteilung von in Z 1 angeflihrten Zustanden bei Verwendung medizinisch-diagnostischer Hilfsmittel; 2. die
Beurteilung von in Ziffer eins, angeflihrten Zustéanden bei Verwendung medizinisch-diagnostischer Hilfsmittel;

1. 3.Ziffer 3
die Behandlung solcher Zustande (Z 1),die Behandlung solcher Zustande (Ziffer eins,);
2. 4.Ziffer4
die Vornahme operativer Eingriffe einschlieBlich der Entnahme oder Infusion von Blut;
3. 5.Ziffer 5
die Vorbeugung von Erkrankungen;
4. 6.Ziffer 6
die Geburtshilfe sowie die Anwendung von MaBnahmen der medizinischen Fortpflanzungshilfe;

7. die Verordnung von Heilmitteln, Heilbehelfen und medizinisch diagnostischen Hilfsmitteln;
8.  die Vornahme von Leichenéffnungen.
1. (3)Absatz 3 Jeder zur selbstéandigen Ausibung des Berufes berechtigte Arzt ist befugt, arztliche Zeugnisse
auszustellen und arztliche Gutachten zu erstatten.

Amtsarzte, Polizeiarzte, Militararzte

§ 41. (1) Amtsarzte sind die bei den Sanitatsbehérden hauptberuflich titigen Arzte, die behérdliche Aufgaben zu
vollziehen haben. Als Amtsdrzte gelten auch die Arbeitsinspektionsdrzte gemal § 17 Abs. 1 des
Arbeitsinspektionsgesetzes 1993, BGBI. Nr. 27.Paragraph 41, (1) Amtsarzte sind die bei den Sanitatsbehérden
hauptberuflich titigen Arzte, die behérdliche Aufgaben zu vollziehen haben. Als Amtsirzte gelten auch die
Arbeitsinspektionsarzte gemal Paragraph 17, Absatz eins, des Arbeitsinspektionsgesetzes 1993, Bundesgesetzblatt
Nr. 27.

1. (2)Absatz 2,...

2. (3)Absatz 3,Militararzte sind die als Offiziere des militdrmedizinischen Dienstes sowie die auf Grund eines
Vertrages oder auf Grund einer Einberufung zum Prasenz- oder Ausbildungsdienst beim Bundesheer tatigen
Arzte.

3. (4)Absatz 4,Dieses Bundesgesetz ist auf Amtsarzte hinsichtlich ihrer amtsarztlichen Tatigkeit nicht anzuwenden.

4. (5)Absatz 5,Ubt ein Amtsarzt neben seinem amtsarztlichen Beruf eine arztliche Tatigkeit als Arzt far
Allgemeinmedizin, approbierter Arzt oder Facharzt aus, so unterliegt er hinsichtlich dieser Tatigkeit diesem
Bundesgesetz.

5. (6)Absatz 6,...
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6. (7)Absatz 7,Militararzte sind hinsichtlich der Anwendung dieses Bundesgesetzes den Amtsarzten insoweit
gleichgestellt, als sie als Amtssachverstandige der Militarbehdrden tatig sind; ...

Befreiung von der Beitragspflicht

8 112. (1) Erbringt ein ordentlicher Kammerangehdoriger den Nachweis dartber, dass ihm und seinen Hinterbliebenen
ein gleichwertiger Anspruch auf Ruhe(Versorgungs)genuss auf Grund eines unkindbaren Dienstverhaltnisses zu einer
Gebietskorperschaft oder einer sonstigen Offentlich-rechtlichen Korperschaft nach einem Gesetz oder den
Pensionsvorschriften einer Dienstordnung gegenuber einer solchen Korperschaft zusteht, wie dieser gegeniber dem
Wohlfahrtsfonds besteht, ist er auf Antrag nach Mal3gabe des Antragsbegehrens und der folgenden Bestimmungen
von der Verpflichtung nach § 109 zu befreien. Ubt der Antragsteller keine &rztliche oder zahnirztliche Tatigkeit im
Sinne des 8 45 Abs. 2 dieses Bundesgesetzes oder § 23 Z 1 Zahnarztegesetz aus, kann die Satzung vorsehen, dass die
Beitragspflicht zur Todesfallbeihilfe und zu den Unterstitzungsleistungen bestehen bleibt. Ubt der Antragsteller eine
arztliche oder zahnarztliche Tatigkeit im Sinne des § 45 Abs. 2 dieses Bundesgesetzes oder § 23 Z 1 Zahndarztegesetz
aus, bleibt jedenfalls die Beitragspflicht zur Grundleistung bestehen. Die Satzung kann vorsehen, dass die
Beitragspflicht darGber hinaus auch fur die Erganzungsleistungen, die Todesfallbeihilfe und die
Unterstitzungsleistungen bestehen bleibt."Paragraph 112, (1) Erbringt ein ordentlicher Kammerangehoriger den
Nachweis dartber, dass ihm und seinen Hinterbliebenen ein gleichwertiger Anspruch auf Ruhe(Versorgungs)genuss
auf Grund eines unkindbaren Dienstverhaltnisses zu einer Gebietskoérperschaft oder einer sonstigen offentlich-
rechtlichen Korperschaft nach einem Gesetz oder den Pensionsvorschriften einer Dienstordnung gegenuber einer
solchen Kdrperschaft zusteht, wie dieser gegenliber dem Wohlfahrtsfonds besteht, ist er auf Antrag nach Mal3gabe des
Antragsbegehrens und der folgenden Bestimmungen von der Verpflichtung nach Paragraph 109, zu befreien. Ubt der
Antragsteller keine arztliche oder zahnarztliche Tatigkeit im Sinne des Paragraph 45, Absatz 2, dieses Bundesgesetzes
oder Paragraph 23, Ziffer eins, Zahnarztegesetz aus, kann die Satzung vorsehen, dass die Beitragspflicht zur
Todesfallbeihilfe und zu den Unterstiitzungsleistungen bestehen bleibt. Ubt der Antragsteller eine &rztliche oder
zahndrztliche Tatigkeit im Sinne des Paragraph 45, Absatz 2, dieses Bundesgesetzes oder Paragraph 23, Ziffer eins,
Zahndarztegesetz aus, bleibt jedenfalls die Beitragspflicht zur Grundleistung bestehen. Die Satzung kann vorsehen, dass
die Beitragspflicht darlber hinaus auch fir die Ergdnzungsleistungen, die Todesfallbeihilfe und die
Unterstltzungsleistungen bestehen bleibt."

Nach dem jeweiligen Abschnitt | Abs. 9 der vorliegend anzuwendenden Beitragsordnungen betrug die HOohe des
Fondsbeitrages fur Fondsmitglieder, die bis auf den zur Grundleistung einzuhebenden Teil befreit sind, 15,8 % der
Bemessungsgrundlage, jedoch im Jahr 2006 maximal EUR 5.481,99 und im Jahr 2007 maximal EUR 6.300,-.Nach dem
jeweiligen Abschnitt rémisch eins Absatz 9, der vorliegend anzuwendenden Beitragsordnungen betrug die H6he des
Fondsbeitrages fur Fondsmitglieder, die bis auf den zur Grundleistung einzuhebenden Teil befreit sind, 15,8 % der
Bemessungsgrundlage, jedoch im Jahr 2006 maximal EUR 5.481,99 und im Jahr 2007 maximal EUR 6.300,-.

3.2. Der Beschwerdeflhrer bringt vor, er sei als Militdrarzt am Heeresspital ausschlieBlich amtsarztlich als
Sachverstandiger fUr seine Behorde tatig, weshalb sein Gehalt aus dieser Tatigkeit nicht zur Berechnung der
Fondsbeitrage heranzuziehen sei. Der Beschwerdeausschuss habe die Beurteilung der Tatigkeit des
Beschwerdefiihrers als "arztliche" iS des § 2 ArzteG ausschlieRlich auf die Inhalte von Internetseiten gestiitzt, zu denen
ihm kein Parteiengehdér gewahrt worden sei. 3.2. Der Beschwerdefiihrer bringt vor, er sei als Militdrarzt am
Heeresspital ausschlieBlich amtsarztlich als Sachverstandiger fur seine Behdrde tatig, weshalb sein Gehalt aus dieser
Tatigkeit nicht zur Berechnung der Fondsbeitrage heranzuziehen sei. Der Beschwerdeausschuss habe die Beurteilung
der Tatigkeit des Beschwerdefiihrers als "arztliche" iS des Paragraph 2, ArzteG ausschlieRlich auf die Inhalte von
Internetseiten gestitzt, zu denen ihm kein Parteiengehér gewahrt worden sei.

3.3. Zwar ist der Beschwerdefihrer im Recht, wenn er rigt, der Beschwerdeausschuss habe sein Recht auf
Parteiengehdr zu den Ermittlungsergebnissen verletzt, doch hatte eine Vermeidung dieses Verfahrensmangels aus
folgenden Griinden zu keinem anderen Bescheid fihren kdnnen:

Abgesehen davon, dass sowohl der Beschwerdeausschuss als auch der Beschwerdeflhrer in - vor dem Hintergrund
des § 2 Abs. 3 ArzteG 1998 - nicht nachvollziehbarer Weise davon ausgehen, amtsérztliche Sachversténdigentatigkeit
falle im Gegensatz zur kurativen &rztlichen Téatigkeit nicht unter den in § 2 ArzteG 1998 definierten Begriff des



arztlichen Berufes (vgl. aber die hg. Erkenntnisse vom 6. Juli 2004, ZI. 2003/11/0275, und vom 18. Dezember 2006,
Z1.2003/11/0292), kommt es auf die Unterscheidung zwischen kurativer und sachverstandiger Tatigkeit im
Beschwerdefall nicht an. Selbst wenn der Beschwerdefihrer namlich im Heeresspital nur als Amtssachverstandiger der
Militarbehérden titig und daher gemaR § 41 Abs. 7 ArzteG 1998 den Amtsérzten gleichgestellt wére, unterlage er
angesichts seiner freiberuflichen arztlichen Tatigkeit auch mit seinem Gehalt als Militdrarzt der
Beitragspflicht.Abgesehen davon, dass sowohl der Beschwerdeausschuss als auch der Beschwerdefuhrer in - vor dem
Hintergrund des Paragraph 2, Absatz 3, ArzteG 1998 - nicht nachvollziehbarer Weise davon ausgehen, amtsarztliche
Sachverstandigentatigkeit falle im Gegensatz zur kurativen darztlichen Tatigkeit nicht unter den in Paragraph
2, ArzteG 1998 definierten Begriff des &rztlichen Berufes vergleiche aber die hg. Erkenntnisse vom 6. Juli 2004,
Z1.2003/11/0275, und vom 18. Dezember 2006, ZI.2003/11/0292), kommt es auf die Unterscheidung zwischen
kurativer und sachverstandiger Tatigkeit im Beschwerdefall nicht an. Selbst wenn der Beschwerdefihrer ndmlich im
Heeresspital nur als Amtssachverstandiger der Militdrbehorden tatig und daher gemaR Paragraph 41, Absatz 7,
ArzteG 1998 den Amtsarzten gleichgestellt wére, unterlige er angesichts seiner freiberuflichen &rztlichen Tatigkeit
auch mit seinem Gehalt als Militérarzt der Beitragspflicht.

Dies ergibt sich aus der nach der - eine friilhere Fassung des Arztegesetzes betreffenden - Judikatur des
Verfassungsgerichtshofes gebotenen restriktiven Interpretation des § 41 Abs. 5 ArzteG 1998 (vgl. das Erkenntnis
VfSlg. 6947/1972 zur gleichlautenden Vorgéngerbestimmung des § 42 Abs. 5 ArzteG idF der Novelle BGBI. 50/1964; die
Auslegung dieser Bestimmung stand im Zusammenhang mit der Priifung des § 45a Abs. 1 ArzteG idF der Novelle BGBI.
229/1969, der dem vorliegend ebenfalls anzuwendenden § 112 Abs. 1 ArzteG 1998 inhaltlich gleicht), welche auf
folgenden Erwdgungen beruht: Die in § 41 Abs. 4 ArzteG 1998 statuierte Ausnahme der Amtsirzte vom
Anwendungsbereich des ArzteG 1998 bedeutet lediglich ihre Ausnahme von der - sich normalerweise aus der
Standeszugehorigkeit ergebenden - Kammerangehorigkeit, um allfallige Pflichtenkollisionen zu vermeiden, ohne
jedoch ihre Standeszugehérigkeit als solche zu beriihren. Aus 8§ 41 Abs. 5 ArzteG 1998 kann daher fiir auch
freiberuflich tatige - und als solche der Arztekammer angehérende - Amtsarzte keine "teilweise" Standeszugehérigkeit
und folglich auch keine teilweise Kammerangehdorigkeit herausgelesen werden, die eine Beitragspflicht nur hinsichtlich
der freiberuflich erzielten Einklnfte aus arztlicher Tatigkeit rechtfertigen wiirde. Amtsarzte, die auch eine freiberufliche
Tatigkeit ausiiben und daher ordentliche Kammerangehdorige sind, haben somit Beitrage zum Wohlfahrtsfonds nach
Maligabe ihrer gesamten aus arztlicher Tatigkeit erzielten Einnahmen zu entrichten (vgl. auch das hg. Erkenntnis vom
19. Februar 1986, ZI.85/09/0257).Dies ergibt sich aus der nach der - eine friilhere Fassung des Arztegesetzes
betreffenden - Judikatur des Verfassungsgerichtshofes gebotenen restriktiven Interpretation des Paragraph 41, Absatz
5, ArzteG 1998 vergleiche das Erkenntnis VfSlg. 6947 aus 1972, zur gleichlautenden Vorgangerbestimmung des
Paragraph 42, Absatz 5, ArzteG in der Fassung der Novelle Bundesgesetzblatt 50 aus 1964,; die Auslegung dieser
Bestimmung stand im Zusammenhang mit der Priifung des Paragraph 45 a, Absatz eins, ArzteG in der Fassung der
Novelle Bundesgesetzblatt 229 aus 1969,, der dem vorliegend ebenfalls anzuwendenden Paragraph 112, Absatz eins,
ArzteG 1998 inhaltlich gleicht), welche auf folgenden Erwégungen beruht: Die in Paragraph 41, Absatz 4, ArzteG 1998
statuierte Ausnahme der Amtsarzte vom Anwendungsbereich des ArzteG 1998 bedeutet lediglich ihre Ausnahme von
der - sich normalerweise aus der Standeszugehorigkeit ergebenden - Kammerangehorigkeit, um allfallige
Pflichtenkollisionen zu vermeiden, ohne jedoch ihre Standeszugehdrigkeit als solche zu berihren. Aus Paragraph 41,
Absatz 5, ArzteG 1998 kann daher fiir auch freiberuflich titige - und als solche der Arztekammer angehérende -
Amtsarzte keine "teilweise" Standeszugehorigkeit und folglich auch keine teilweise Kammerangehdrigkeit
herausgelesen werden, die eine Beitragspflicht nur hinsichtlich der freiberuflich erzielten EinkUnfte aus arztlicher
Tatigkeit rechtfertigen wirde. Amtsarzte, die auch eine freiberufliche Tatigkeit ausiben und daher ordentliche
Kammerangehorige sind, haben somit Beitrage zum Wohlfahrtsfonds nach MaRgabe ihrer gesamten aus arztlicher
Tatigkeit erzielten Einnahmen zu entrichten vergleiche auch das hg. Erkenntnis vom 19. Februar 1986, ZI. 85/09/0257).

Vor diesem Hintergrund ist die - unter Beachtung des § 112 Abs. 1 ArzteG 1998 iVm Abschnitt | Abs. 9 der
Beitragsordnung erfolgte und ziffernmaRig nicht in Beschwerde gezogene - Festsetzung der Fondsbeitrage auf Basis
des Gehalts als Militararzt und der Einklinfte aus freiberuflicher arztlicher Tatigkeit im Ergebnis auch dann nicht zu
beanstanden, wenn der Beschwerdeflihrer entgegen der Ansicht der belangten Behdrde nicht kurativ, sondern bloR
als Amtssachverstandiger fur die Militarbehdrden tatig und daher den Amtsarzten gleichgestellt war.Vor diesem
Hintergrund ist die - unter Beachtung des Paragraph 112, Absatz eins, ArzteG 1998 in Verbindung mit
Abschnitt romisch eins Absatz 9, der Beitragsordnung erfolgte und ziffernmaRig nicht in Beschwerde gezogene -
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Festsetzung der Fondsbeitrage auf Basis des Gehalts als Militérarzt und der Einklnfte aus freiberuflicher arztlicher
Tatigkeit im Ergebnis auch dann nicht zu beanstanden, wenn der Beschwerdefiihrer entgegen der Ansicht der
belangten Behdrde nicht kurativ, sondern blof3 als Amtssachverstandiger fur die Militdrbehdrden tatig und daher den

Amtsarzten gleichgestellt war.

4. Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 88 47 ff VWGG iVm der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008,
BGBI. Il Nr. 455. 4. Die Kostenentscheidung griindet sich auf die Paragraphen 47, ff VwGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2008, Bundesgesetzblatt , Il Nr. 455.
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