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IS L o e

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag des R, vertreten durch Mag. B, Rechtsanwalt, der gegen den Bescheid
des Landeshauptmannes von Wien, Magistratsabteilung 64 vom 14. Februar 2012, ZI. MA 64-3620/2011, betreffend
Kostenvorschreibung fur eine Ersatzvornahme, erhobenen und zur hg. ZI. 2012/05/0117 protokollierten Beschwerde
die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Spruch

Gemald § 30 Abs. 2 VWGG wird dem Antrag stattgegeben.Gemald Paragraph 30, Absatz 2, VWGG wird dem Antrag
stattgegeben.

Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid wurden dem Antragsteller die mit EUR 6.534,35 bestimmten Kosten einer
durchgefihrten Ersatzvornahme vorgeschrieben. Seinen Antrag auf Zuerkennung von aufschiebender Wirkung
begrindet der Beschwerdefiihrer - ohne dies naher zu konkretisieren - damit, dass die sofortige Bezahlung des
genannten Betrages fur ihn einen unverhaltnismaligen Nachteil bedeuten wirde. Zwingende 6ffentliche Interessen
stinden der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht entgegen und sein Nachteil wiege unverhaltnismaRig
schwerer "als das Interesse der Republik Osterreich an der - sofortigen - Bezahlung.
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Die belangte Behdrde hat sich im Wesentlichen deshalb gegen die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung
ausgesprochen, weil der Antragsteller seinen Nachteil nicht - etwa durch Angaben Uber seine Einkommens- und
Vermogensverhaltnisse - konkretisiert habe.

GemalR 8 30 Abs. 2 VWGG hat der Verwaltungsgerichtshof auf Antrag des Beschwerdefuhrers die aufschiebende
Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende &ffentliche Interessen entgegenstehen und nach
Abwagung aller berthrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Austbung der mit Bescheid eingeraumten
Berechtigung durch einen Dritten fir den Beschwerdefihrer ein unverhdltnismaBiger Nachteil verbunden
ware.Gemal Paragraph 30, Absatz 2, VwWGG hat der Verwaltungsgerichtshof auf Antrag des Beschwerdefuhrers die
aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende Ooffentliche Interessen
entgegenstehen und nach Abwagung aller berihrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Austibung der mit
Bescheid eingeraumten Berechtigung durch einen Dritten fur den Beschwerdefihrer ein unverhaltnismafiger Nachteil

verbunden ware.

Um die vom Gesetzgeber geforderte Interessenabwagung vornehmen zu kénnen, ist nach standiger Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes erforderlich, dass der Beschwerdeflhrer schon in seinem Antrag auf Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung konkret darlegt, aus welchen tatsachlichen Umstanden sich der von ihm behauptete
unverhaltnismallige Nachteil ergibt, es sei denn, dass sich nach Lage des Falles die Voraussetzungen fur die
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung ohne weiteres erkennen lassen (vgl. z.B. den hg. Beschluss vom
29. Janner 2004, ZI. AW 2003/05/0086, mwN; betreffend Geldleistungen vgl. auch das hg. Erkenntnis eines verstarkten
Senates vom 25. Februar 1981, VwSIg. Nr. 10.381/A).Um die vom Gesetzgeber geforderte Interessenabwagung
vornehmen zu koénnen, ist nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes erforderlich, dass der
Beschwerdefiihrer schon in seinem Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung konkret darlegt, aus
welchen tatsachlichen Umstanden sich der von ihm behauptete unverhaltnismaRige Nachteil ergibt, es sei denn, dass
sich nach Lage des Falles die Voraussetzungen fur die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung ohne weiteres
erkennen lassen vergleiche , z.B. den hg. Beschluss vom 29. Janner 2004, ZI. AW 2003/05/0086, mwN; betreffend
Geldleistungen vergleiche , auch das hg. Erkenntnis eines verstarkten Senates vom 25. Februar 1981, VwsSlg.
Nr. 10.381/A).

Zwar wurde mit der Begrindung des vorliegenden Antrages auf Zuerkennung einer aufschiebenden Wirkung diesem
Konkretisierungsgebot nicht entsprochen. Allerdings hatte der Antragsteller zur Erhebung der Beschwerde einen
Antrag auf Verfahrenshilfe eingebracht und ein Vermdégensbekenntnis vorgelegt, aufgrund dessen ihm die
Verfahrenshilfe bewilligt wurde. Aus der im Vermogensbekenntnis angegebenen Einkommenssituation des
Antragstellers lasst sich ohne weiteres die Erfillung der Voraussetzungen fur die Zuerkennung der aufschiebenden
Wirkung erkennen.

Dem Antrag, der Beschwerde aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, war daher stattzugeben.
Wien, am 27. Juli 2012
Schlagworte
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