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Norm

AusIBG §1 Abs2 litm idF 2005/1/101;
AusIBG §15 Abs1 Z3 idF 2005/1/101;
AVG 866 Abs4;

FrG 1997 849 Abs1;

NAG 2005 §24 Abs2 idF 2005/1/157;
NAG 2005 §81 Abs2;

NAGDV 2005 §11 Abs1 litA Z3 Fallb;
VwWGG 8§35 Abs2;

Rechtssatz

Die dem Beschwerdefiihrer mit Gultigkeit zuletzt bis 12. Juli 2007 erteilte Niederlassungsbewilligung als begunstigter
Drittstaatsangehoriger nach dem FrG (offenkundig gemal’ 8 49 Abs. 1 FrG) galt infolge 8 11 Abs. 1 lit. A Z. 3 Fall b) der
gemal 8 81 Abs. 2 dritter Satz NAG erlassenen NAG-DV als "Niederlassungsbewilligung - unbeschrankt" nach dem In-
Kraft-Treten des NAG (1. Janner 2006) als "entsprechende Aufenthalts- und Niederlassungsberechtigung" nach dem
NAG weiter. Der Verlangerungsantrag bewirkte nach § 24 Abs. 2 zweiter Satz NAG, dass der Beschwerdefuhrer bis zur
rechtskraftigen Entscheidung Uber den Antrag auf Verlangerung der ihm erteilten Niederlassungsbewilligung
"weiterhin rechtmaBig im Bundesgebiet aufhaltig" ist. Nach dem E vom 22. Marz 2007, ZI. 2006/09/0167, bedeutet das,
dass dem Antragsteller bei rechtzeitiger Antragstellung bis zur Entscheidung Uber seinen Verldngerungsantrag
dieselbe Rechtsposition eingerdumt werden soll, die er nach dem Inhalt des letzten Aufenthaltstitels innehatte. War
aber der Beschwerdefuhrer als (Enkel-)Kind einer osterreichischen Staatsbirgerin zur Niederlassung nach dem NAG
berechtigt, so fallt er (weiterhin) unter die Ausnahme des § 1 Abs. 2 lit. m AusIBG; das AusIBG ist auf ihn nicht
anzuwenden. Damit fehlt es an der notwendigen Voraussetzung zur Ausstellung eines Befreiungsscheines gemal3 8 15
Abs. 1 Z. 3 AusIBG. Die Berufungsbehorde hatte den erstinstanzlichen Bescheid aufzuheben gehabt, weil die Behérde
erster Instanz eine Entscheidung in der Sache getroffen hat, anstatt richtigerweise den Antrag des Beschwerdefihrers
auf Ausstellung eines Befreiungsscheines zurlckzuweisen, und gemal3 8§ 66 Abs. 4 AVG den Antrag zurlckweisen
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