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32/02 Steuern vom Einkommen und Ertrag;
Norm

EStG 1988 816 Abs1 Z10;
EStG 1988 8§20 Abs1 72 lita;
1. EStG 1988 § 16 heute

EStG 1988 § 16 gultig ab 01.01.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2026
EStG 1988 § 16 glltig von 24.12.2025 bis 31.12.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2025
EStG 1988 § 16 gultig von 01.01.2025 bis 23.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2024
EStG 1988 § 16 gultig von 01.01.2025 bis 09.10.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2024
EStG 1988 § 16 glltig von 10.10.2024 bis 31.12.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2024
EStG 1988 § 16 gultig von 01.01.2024 bis 22.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 108/2022
EStG 1988 § 16 glltig von 01.01.2024 bis 19.07.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 18/2021

9. EStG 1988 § 16 guiltig von 23.12.2023 bis 09.10.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2023
10. EStG 1988 § 16 gultig von 20.07.2022 bis 22.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 108/2022
11. EStG 1988 § 16 glltig von 26.03.2021 bis 19.07.2022zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2021
12. EStG 1988 § 16 gultig von 08.01.2021 bis 25.03.2021zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 18/2021
13. EStG 1988 § 16 gultig von 25.07.2020 bis 07.01.2021zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 96/2020
14. EStG 1988 § 16 gultig von 30.10.2019 bis 24.07.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2019
15. EStG 1988 § 16 gultig von 15.08.2015 bis 29.10.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 118/2015
16. EStG 1988 § 16 gultig von 30.12.2014 bis 14.08.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 105/2014
17. EStG 1988 & 16 gultig von 01.05.2013 bis 29.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 53/2013
18. EStG 1988 § 16 gultig von 21.03.2013 bis 30.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 53/2013
19. EStG 1988 § 16 glltig von 15.12.2012 bis 20.03.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 112/2012
20. EStG 1988 § 16 giltig von 31.12.2010 bis 14.12.2012zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 111/2010
21. EStG 1988 § 16 gliltig von 27.06.2008 bis 30.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 85/2008
22. EStG 1988 § 16 gliltig von 29.12.2007 bis 26.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2007
23. EStG 1988 § 16 giiltig von 24.05.2007 bis 28.12.2007zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2007
24. EStG 1988 § 16 gliltig von 27.06.2006 bis 23.05.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2006
25. EStG 1988 § 16 giltig von 28.10.2005 bis 26.06.2006zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 115/2005
26. EStG 1988 § 16 giltig von 31.12.2004 bis 27.10.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 180/2004
27. EStG 1988 § 16 giltig von 05.06.2004 bis 30.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2004
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28. EStG 1988 § 16 giltig von 21.08.2003 bis 04.06.2004zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2003
29. EStG 1988 § 16 glltig von 05.10.2002 bis 20.08.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/2002
30. EStG 1988 § 16 glltig von 14.08.2002 bis 04.10.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 132/2002
31. EStG 1988 § 16 glltig von 19.12.2001 bis 13.08.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2001
32. EStG 1988 § 16 glltig von 27.06.2001 bis 18.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2001
33. EStG 1988 & 16 guiltig von 15.07.1999 bis 26.06.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 106/1999
34. EStG 1988 § 16 giltig von 01.05.1996 bis 14.07.1999zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
35. EStG 1988 § 16 giiltig von 05.05.1995 bis 30.04.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 297/1995
36. EStG 1988 § 16 giiltig von 01.12.1993 bis 04.05.1995zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 818/1993
37. EStG 1988 § 16 giltig von 31.12.1991 bis 30.11.1993zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 695/1991
38. EStG 1988 § 16 gliltig von 30.12.1989 bis 30.12.1991zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 660/1989
39. EStG 1988 § 16 giltig von 30.07.1988 bis 29.12.1989

1. EStG 1988 § 20 heute

2. EStG 1988 § 20 gultig von 01.01.2023 bis 06.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2022
3. EStG 1988 § 20 gultig ab 07.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 194/2022

4. EStG 1988 § 20 gultig von 01.03.2022 bis 06.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2022
5. EStG 1988 8 20 gultig von 01.01.2016 bis 28.02.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 118/2015
6. EStG 1988 § 20 guiltig von 15.08.2015 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 118/2015
7. EStG 1988 § 20 gultig von 01.03.2014 bis 14.08.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 13/2014
8. EStG 1988 § 20 guiltig von 21.03.2013 bis 28.02.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 53/2013
9. EStG 1988 § 20 guiltig von 01.04.2012 bis 20.03.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2012

10. EStG 1988 8 20 gultig von 01.04.2012 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 76/2011
11. EStG 1988 8 20 gultig von 01.04.2012 bis 01.08.2011zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 111/2010
12. EStG 1988 § 20 guiltig von 02.08.2011 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 76/2011
13. EStG 1988 § 20 gultig von 18.06.2009 bis 01.08.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2009
14. EStG 1988 § 20 gultig von 31.12.2005 bis 17.06.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 161/2005
15. EStG 1988 § 20 gultig von 05.06.2004 bis 30.12.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2004
16. EStG 1988 § 20 gultig von 21.08.2003 bis 04.06.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
17. EStG 1988 § 20 gultig von 15.07.1999 bis 20.08.2003zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 106/1999
18. EStG 1988 § 20 gultig von 13.01.1999 bis 14.07.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 28/1999
19. EStG 1988 § 20 gultig von 01.01.1999 bis 12.01.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 79/1998
20. EStG 1988 § 20 glltig von 01.01.1999 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 128/1997
21. EStG 1988 § 20 glltig von 01.05.1996 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
22. EStG 1988 § 20 glltig von 05.05.1995 bis 30.04.1996zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 297/1995
23. EStG 1988 § 20 glltig von 01.01.1995 bis 04.05.1995zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 21/1995
24, EStG 1988 § 20 glltig von 27.08.1994 bis 31.12.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 681/1994
25. EStG 1988 § 20 gultig von 01.12.1993 bis 26.08.1994zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 818/1993
26. EStG 1988 § 20 glltig von 30.07.1988 bis 30.11.1993

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Heinzl und die Hofrate Dr. Fuchs,
Dr. Nowakowski, Dr. Mairinger und Mag. Novak als Richter, im Beisein der Schriftfiihrerin Mag. Farcas, Uber die
Beschwerde der F in M, vertreten durch Hirtzberger Sacha Katzensteiner Rechtsanwalte GmbH in 3500 Krems,
Gartenaugasse 3, gegen den Bescheid des unabhangigen Finanzsenates, AuBenstelle Wien, vom 26. November 2008,
ZI. RV/3598-W/08, betreffend Einkommensteuer 2007, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdefuhrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von EUR 610,60 binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung
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Die Beschwerdefiihrerin, eine Beraterin des Arbeitsmarktservice, machte in ihrer "Erklarung zur
Arbeitnehmerinnenveranlagung 2007" als Werbungskosten den fur "35 Doppelstunden Supervision in Kombination mit
dem Pferd" aufgewendeten Betrag geltend und erstattete dazu in der Berufung gegen den Einkommensteuerbescheid
des Finanzamtes, mit dem diese Kosten nicht anerkannt wurden, folgendes Vorbringen:

"Zuruckzufihren auf meine Tatigkeit als Beraterin im sozialen Bereich, Arbeitsmarktservice, verbunden mit einer sehr
hohen Kundenfrequenz, standiges Neu- bzw. Wiedereinstellen auf eine andere Person und deren
Winsche/Problematik, befasst mit Kunden mit besonderen Problemlagen, finanzierte ich mir auf eigene Kosten
Supervisionsstunden mit Unterstitzung eines Pferdes. Die wesentlichen Vorteile bzw. Grinde einer Supervision mit
Pferd in Anspruch zu nehmen, liegen darin, dass einerseits eigene Verhaltensmuster besser erkennbar sind bzw.
andererseits spiegelt das Pferd unmittelbar und sofort die Verhaltensmuster wider, wie z. B.: Fihrungskompetenz,

Zielformulierung, Zieldefinition,
Kommunikationsstrukturen, Konfliktstrategien, ... Die

tiergestutzte Arbeit ist sowohl im sozialen Bereich als auch beispielsweise im Fuhrungskraftetraining eine Methode, die

sehr effizient sowie ziel- bzw. I6sungsorientiert ist und daher immer haufiger verwendet wird.
Weitere Grunde flr eine Supervision sind:

e Strichaufzahlung
Reflektion und Erweiterung der beruflichen Kompetenz
e Strichaufzahlung
Professionalisierung
e Strichaufzahlung
Reflektion, Verstandnis und Bewaltigung von schwierigen, beruflichen Situationen
e Strichaufzahlung
Unterstltzung eines adaquaten Umganges mit Stressquellen und Belastungen in der Arbeit.

Mein Ziel ist es damit eine hohere, sowohl im eigenen Bereich als auch in spaterer/unmittelbarer Folge zum
Wohlwollen/Nutzen der Kunden eine hdhere/breitgefacherte Kompetenz meiner Beratungsmaglichkeiten anbieten zu
kénnen und ferner die Erarbeitung von zuklnftigen alternativen Handlungsmaoglichkeiten.

Supervision stellt daher nicht nur fur die eigene Person - Psychohygiene - sondern vor allem im Ubertragenen Sinn im
besonderen Ausmald auch fur das Gegenuber, d.h. fir den Kunden einen wesentlichen gréBeren Nutzen dar.
AbschlieBend bemerkt stellt Supervision in allen sozialen Bereichen einen besonderen Stellenwert zu bzw. dar.
Aufgrund dessen bitte ich sie dies bei ihrer neuerlichen Uberprifung bzw. Aufnahme in die Werbekosten zu
bertcksichtigen."

Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde die Berufung als unbegriindet ab. Sie ging davon aus,
dass seitens des Dienstgebers der Beschwerdefiihrerin kein Auftrag zur Inanspruchnahme von Supervisionsstunden
bestanden habe, kein Kostenersatz erfolgt sei und die Malinahme "ua." das Ziel verfolgt habe, die Austibung des
derzeitigen Berufes der Beschwerdefiihrerin zu unterstitzen. Das Berufungsvorbringen ("sowohl im eigenen Bereich
als auch" und "nicht nur fir die eigene Person") lasse aber deutlich erkennen, dass "neben dem allfallig zu
erwartenden beruflichen Nutzen auch ein Nutzen fur die Person der Bw. selbst erwartet und angestrebt" worden sei
und ein "in der privaten Lebensfiihrung begriindetes Interesse" die Inanspruchnahme der Leistungen veranlasst habe.
Die zweite der zitierten Formulierungen lasse sogar den Schluss zu, dass der "persdnliche" Nutzen "jedenfalls im
Vordergrund" gestanden sei. Aus dem Berufungsvorbringen sei auch ableitbar, dass die Supervisionsstunden nicht auf
die Berufstatigkeit der Beschwerdeflhrerin zugeschnitten gewesen seien, "sondern allgemeine Inhalte zur
Persdnlichkeitsbildung und dem Erkennen des eigenen Verhaltens vermittelt" worden seien. Auf der Homepage der
Anbieterin der Supervision werde darauf verwiesen, dass die angebotene Supervision eine Methode sei, das eigene
Verhalten wahrend einer beruflichen Tatigkeit zu reflektieren, "um wieder handlungsfahiger zu werden". Dass dies mit
einem "Pferd als Partner des Rollenspiels" geschehen sei, schlieRe aus, dass es sich um die Bearbeitung fir den Beruf
der Beschwerdefuhrerin spezifischer Gesprachs- und Konfliktsituationen gehandelt habe. Gegenstand der
Supervisionseinheiten kdnnten nur die Verhaltensmuster der Beschwerdefuhrerin im Allgemeinen sowie "ihre Art der
allgemeinen Zieldefinition und Erreichung sowie Konfliktbewaltigung" gewesen sein. Dem von der Beschwerdefihrerin
glaubwurdig dargestellten Inhalt des Seminars nach sei das Ziel der FortbildungsmaRBnahme "erkennbar kein



ausschliel3lich auf den spezifischen Beruf der Bw. gerichteter Erfolg" gewesen. Sie habe "die soziale Kompetenz der Bw.
steigern und ihr helfen" sollen, "schwierige berufliche Situationen besser zu verstehen und zu bewaltigen". Die strittige
Supervision vermittle daher "Erkenntnisse im allgemeinen Lebensumfeld" und zeige verschiedene psychologische
Zusammenhange und deren praktische Verwertung fur Konfliktsituationen und Arbeitssituationen auf, die in allen
Berufen und auch im Privatleben immer wieder auftraten. Die "vermittelten Kenntnisse" seien "nicht nur fur die
Tatigkeit als AMS Berater von Bedeutung, sondern auch fir Personen anderer Berufsgruppen und fir Vorgange
auBerhalb des Berufslebens, in welchen im Umgang mit anderen Personen die unterschiedlichsten Lebenssituationen
gemeistert werden" mussten.

Davon ausgehend seien, wie die belangte Behdrde unter Hinweis auf Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes in
rechtlicher Hinsicht darlegte, die Voraussetzungen fur den Abzug der strittigen Kosten als Werbungskosten nicht
gegeben.

Dagegen richtet sich die vorliegende Beschwerde, Uiber die der Verwaltungsgerichtshof nach Vorlage der Akten und
Erstattung einer Gegenschrift durch die belangte Behdrde erwogen hat:

Werbungskosten sind gemaR § 16 Abs. 1 erster Satz EStG 1988 die Aufwendungen oder Ausgaben zur Erwerbung,
Sicherung oder Erhaltung der Einnahmen. Gemal3 § 16 Abs. 1 Z 10 erster Satz EStG 1988 in der fUr das Streitjahr
mafgeblichen Fassung gehdren dazu u.a. auch die Aufwendungen fur Aus- und FortbildungsmaRnahmen im
Zusammenhang mit der vom Steuerpflichtigen ausgelbten Tatigkeit.Werbungskosten sind gemal Paragraph 16,
Absatz eins, erster Satz EStG 1988 die Aufwendungen oder Ausgaben zur Erwerbung, Sicherung oder Erhaltung der
Einnahmen. GemaR Paragraph 16, Absatz eins, Ziffer 10, erster Satz EStG 1988 in der flr das Streitjahr mal3geblichen
Fassung gehoren dazu u.a. auch die Aufwendungen fir Aus- und Fortbildungsmalinahmen im Zusammenhang mit der
vom Steuerpflichtigen ausgelbten Tatigkeit.

Gemald § 20 Abs. 1 Z 1 und Z 2 lit. a EStG 1988 sind die fir den Haushalt des Steuerpflichtigen und fur den Unterhalt
seiner Familienangehorigen aufgewendeten Betrdge sowie Aufwendungen oder Ausgaben fur die Lebensflihrung,
selbst wenn sie die wirtschaftliche oder gesellschaftliche Stellung des Steuerpflichtigen mit sich bringt und sie zur
Forderung des Berufes oder der Tatigkeit des Steuerpflichtigen erfolgen, nicht abzugsfahig.GemaR Paragraph 20,
Absatz eins, Ziffer eins, und Ziffer 2, Litera a, EStG 1988 sind die fur den Haushalt des Steuerpflichtigen und fur den
Unterhalt seiner Familienangehorigen aufgewendeten Betrage sowie Aufwendungen oder Ausgaben fur die
Lebensfiihrung, selbst wenn sie die wirtschaftliche oder gesellschaftliche Stellung des Steuerpflichtigen mit sich bringt
und sie zur Férderung des Berufes oder der Tatigkeit des Steuerpflichtigen erfolgen, nicht abzugsfahig.

In dem von der belangten Behorde zitierten Erkenntnis vom 24. Juni 2004,2001/15/0184, VwSlg 7944/F, auf das die
belangte Behorde den angefochtenen Bescheid vor allem gestitzt hat und auch in der Gegenschrift verweist, hat der
Verwaltungsgerichtshof ausgefuhrt, der Hinweis der damals beschwerdefiihrenden Sonderschullehrerin auf die Arbeit
mit "Problemkindern" und das "Aggressionspotential in Schulen" sei im Zusammenhang mit Aufwendungen fur einen
Kurs, der die Entfaltung des Charaktergeflges, die Bewaltigung von Stress sowie die Beseitigung negativer
Einstellungen und emotionaler Stérungen zum Inhalt habe, nicht zielfihrend, weil die Stressbewaltigung in den
Bereich der Erhaltung bzw. Verbesserung der eigenen Gesundheit und somit in den Bereich der persdnlichen
Lebensfiihrung gehore.

Um die Arbeit mit "Problemkindern” ging es andererseits etwa auch im Erkenntnis vom 29. Marz 2012,2009/15/0197,
in dem die Aufwendungen einer sozialpadagogischen Kinderbetreuerin fiir die Teilnahme an Veranstaltungen eines
Lehrers fiir Persénlichkeitsbildung zu beurteilen waren. Der Verwaltungsgerichtshof verwies dazu auf die Anderung
des § 16 Abs. 1 Z 10 EStG 1988 durch das Steuerreformgesetz 2000, BGBI. | Nr. 106/1999, sowie darauf, dass das
Erkenntnis vom 24. Juni 2004, 2001/15/0184, noch die Rechtslage vor dieser Anderung betraf, und wiederholte
Ausfiihrungen aus dem zur geanderten Rechtslage ergangenen Erkenntnis vom 22. September 2005, 2003/14/0090,
wonach eine begunstigte Bildungsmaflinahme jedenfalls vorliege, wenn die Kenntnisse im Rahmen der ausgelibten
Tatigkeit verwertet werden konnten, und auch Aufwendungen fiir die Personlichkeitsentwicklung nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht vom Abzug ausgeschlossen seien, wenn die ausgeubte
Berufstatigkeit eine entsprechende Schulung erfordere. Im konkreten Fall sei dies - anders als in demjenigen des
Erkenntnisses vom 24. Juni 2004 - ausreichend dargetan worden.Um die Arbeit mit "Problemkindern" ging es
andererseits etwa auch im Erkenntnis vom 29. Marz 2012, 2009/15/0197, in dem die Aufwendungen einer
sozialpadagogischen Kinderbetreuerin fur die Teilnahme an Veranstaltungen eines Lehrers fur Personlichkeitsbildung
zu beurteilen waren. Der Verwaltungsgerichtshof verwies dazu auf die Anderung des Paragraph 16, Absatz eins, Ziffer
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10, EStG 1988 durch das Steuerreformgesetz 2000, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 106 aus 1999,, sowie darauf, dass
das Erkenntnis vom 24. Juni 2004, 2001/15/0184, noch die Rechtslage vor dieser Anderung betraf, und wiederholte
Ausfuhrungen aus dem zur geanderten Rechtslage ergangenen Erkenntnis vom 22. September 2005, 2003/14/0090,
wonach eine beglnstigte Bildungsmalinahme jedenfalls vorliege, wenn die Kenntnisse im Rahmen der ausgelbten
Tatigkeit verwertet werden kdnnten, und auch Aufwendungen fiir die Personlichkeitsentwicklung nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht vom Abzug ausgeschlossen seien, wenn die ausgelbte
Berufstatigkeit eine entsprechende Schulung erfordere. Im konkreten Fall sei dies - anders als in demjenigen des
Erkenntnisses vom 24. Juni 2004 - ausreichend dargetan worden.

Im vorliegenden Fall hat die belangte Behdrde zwar das Erkenntnis von 24. Juni 2004, aber nicht auch das Erkenntnis
vom 22. September 2005, 2003/14/0090, VwSlg 8063/F, zu dem auch aufZorn in Hofstatter/Reichel, EStG Kommentar,
§ 16 Abs. 1Z 10, Tz 2, zu verweisen ist, in ihre Erwdgungen einbezogen. Sie hat, wie die Beschwerde mit Recht rigt,
auch das Berufungsvorbringen etwas einseitig zum Nachteil der Beschwerdefiihrerin ausgelegt, indem sie der
Formulierung "nicht nur fur die eigene Person" eine keineswegs zwingende Bedeutung beigemessen und den
vorangegangenen Ausfihrungen Uber die Umstande, auf die die Inanspruchnahme der Supervision "zurlckzuftihren"
sei, wenig Beachtung geschenkt hat.Im vorliegenden Fall hat die belangte Behdrde zwar das Erkenntnis von

24, Juni 2004, aber nicht auch das Erkenntnis vom 22. September 2005, 2003/14/0090, VwSlg 8063/F, zu dem auch auf
Zorn in Hofstatter/Reichel, EStG Kommentar, Paragraph 16, Absatz eins, Ziffer 10,, Tz 2, zu verweisen ist, in ihre
Erwagungen einbezogen. Sie hat, wie die Beschwerde mit Recht riigt, auch das Berufungsvorbringen etwas einseitig
zum Nachteil der Beschwerdeflhrerin ausgelegt, indem sie der Formulierung "nicht nur fur die eigene Person" eine
keineswegs zwingende Bedeutung beigemessen und den vorangegangenen Ausfihrungen Uber die Umstande, auf die
die Inanspruchnahme der Supervision "zurlckzufiihren" sei, wenig Beachtung geschenkt hat.

Diese Mangel in der Begriindung des angefochtenen Bescheides fihren die Beschwerde aber nicht zum Erfolg, weil
das Berufungsvorbringen - gemessen an dem etwa im zitierten Erkenntnis vom 29. Marz 2012 angelegten MaRstab -
auch bei ganzheitlicher Betrachtung nicht ausreichend konkret erkennen lie3, dass der Aufwand aus beruflichen
Grunden erforderlich und der von der Beschwerdeflhrerin auf eigenen Antrieb und eigene Kosten gepflogene
Umgang mit Pferden nicht auch durch private Interessen und Bedurfnisse veranlasst war. Was die Beschwerde zu
diesem Thema Uber das Berufungsvorbringen hinaus erstmals vorbringt, versto3t gegen das im
verwaltungsgerichtlichen Verfahren geltende Neuerungsverbot und ist schon deshalb unbeachtlich.

Die im Ergebnis unbegriindete Beschwerde war daher gemaR § 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen.Die im Ergebnis
unbegrindete Beschwerde war daher gemaR Paragraph 42, Absatz eins, VWGG abzuweisen.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2008.Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die Paragraphen 47, ff VwGG
in Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008.

Wien, am 20. November 2012
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