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ABGB §825;

BAO §101 Abs3;

BAO 8101 Abs4;

BAO §188;

BAO §191 Abs1 litc;

BAO §191 Abs2;

BAO §191 Abs3 litb;

BAO §22;

BAO §273 Abs1 lita;

BAO 8273 Abs1 litb;

BAO 8§81 Abs2;

BAO 8§81 Absé;

BAO 8§81;

BAO §93 Abs2;

EStG 1988 §6 79 lita;

VwGG 8§42 Abs2 71;

VwRallg;
1. ABGB § 550 heute
2. ABGB 8550 gultig ab 01.01.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2015
3. ABGB § 550 gultig von 01.01.1812 bis 31.12.2016

1. ABGB § 825 heute
2. ABGB § 825 glltig ab 01.01.1812

1. BAO § 101 heute
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BAO 8 101 gultig ab 20.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 113/2024
BAO 8 101 gultig von 22.07.2023 bis 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI
BAO & 101 gultig von 31.12.2016 bis 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI
BAO & 101 gultig von 27.06.2006 bis 30.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI
BAO & 101 gultig von 20.12.2003 bis 26.06.2006 zuletzt geandert durch BGBI

BAO & 101 gultig von 01.03.1983 bis 19.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI.

BAO & 101 heute
BAO 8 101 glltig ab 20.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 113/2024

BAO & 101 gultig von 22.07.2023 bis 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO & 101 gultig von 31.12.2016 bis 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO & 101 gultig von 27.06.2006 bis 30.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO & 101 gultig von 20.12.2003 bis 26.06.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO & 101 gultig von 01.03.1983 bis 19.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI.

BAO 8§ 188 heute
BAO 8§ 188 gultig ab 01.07.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2018

BAO § 188 gultig von 30.12.2014 bis 30.06.2018 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 188 gultig von 18.04.2013 bis 29.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 188 gultig von 12.01.2013 bis 17.04.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 188 gultig von 15.12.2012 bis 11.01.2013zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 188 gultig von 26.03.2009 bis 14.12.2012zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 188 gultig von 19.12.2001 bis 25.03.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 188 gultig von 01.12.1993 bis 18.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 188 gultig von 19.04.1980 bis 30.11.1993 zuletzt geandert durch BGBI.

BAO § 191 heute
BAO § 191 gultig ab 20.07.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 108/2022

BAO § 191 gultig von 18.04.2013 bis 19.07.2022 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 191 gultig von 01.01.2013 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 191 gultig von 15.12.2012 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 191 gultig von 14.01.2010 bis 14.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 191 gultig von 26.03.2009 bis 13.01.2010zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 191 gultig von 27.06.2006 bis 25.03.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 191 gultig von 18.07.1987 bis 26.06.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 191 gultig von 01.01.1987 bis 17.07.1987 zuletzt geandert durch BGBI.

BAO & 191 heute
BAO § 191 gultig ab 20.07.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 108/2022

BAO § 191 gultig von 18.04.2013 bis 19.07.2022 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 191 gultig von 01.01.2013 bis 17.04.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 191 gultig von 15.12.2012 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 191 gultig von 14.01.2010 bis 14.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 191 gultig von 26.03.2009 bis 13.01.2010zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 191 gultig von 27.06.2006 bis 25.03.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 191 gultig von 18.07.1987 bis 26.06.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
BAO § 191 gultig von 01.01.1987 bis 17.07.1987 zuletzt geandert durch BGBI.

BAO § 191 heute

BAO § 191 gultig ab 20.07.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 108/2022
BAO § 191 gultig von 18.04.2013 bis 19.07.2022 zuletzt gedndert durch BGBI
BAO § 191 gultig von 01.01.2013 bis 17.04.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
BAO § 191 gultig von 15.12.2012 bis 31.12.2012 zuletzt gedndert durch BGBI
BAO § 191 gultig von 14.01.2010 bis 14.12.2012 zuletzt gedndert durch BGBI
BAO § 191 gultig von 26.03.2009 bis 13.01.2010zuletzt gedndert durch BGBI
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8. BAO § 191 giltig von 27.06.2006 bis 25.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2006
9. BAO § 191 gultig von 18.07.1987 bis 26.06.2006 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 312/1987

. BAO § 191 giltig von 01.01.1987 bis 17.07.1987 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 325/1986

1. BAO 8§ 22 heute
2. BAO § 22 glltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2018
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N =

BAO 8§ 22 guiltig von 01.01.1962 bis 14.08.2018

BAO § 273 heute
BAO 8§ 273 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 14/2013

BAO § 273 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002

BAO 8§ 273 gultig von 01.01.1962 bis 31.12.2002

BAO § 273 heute
BAO 8§ 273 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013

BAO § 273 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002

BAO 8§ 273 gultig von 01.01.1962 bis 31.12.2002

. BAO § 81 heute

BAO §& 81 giltig ab 01.03.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 13/2014

3. BAO § 81 gultig von 19.04.1980 bis 28.02.2014zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 151/1980

1. BAO 881 heute
2. BAO § 81 giiltig ab 01.03.2014 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 13/2014
3. BAO § 81 gultig von 19.04.1980 bis 28.02.2014zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 151/1980

1. BAO 881 heute
2. BAO § 81 giiltig ab 01.03.2014 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 13/2014
3. BAO § 81 gultig von 19.04.1980 bis 28.02.2014zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 151/1980

1. BAO § 93 heute

N

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
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BAO 8§ 93 guiltig ab 01.01.1962

EStG 1988 § 6 heute

EStG 1988 § 6 gultig ab 22.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2023
EStG 1988 § 6 gultig von 01.04.2023 bis 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 01.03.2022 bis 31.03.2023 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 08.01.2021 bis 28.02.2022 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 30.10.2019 bis 07.01.2021 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 01.01.2019 bis 29.10.2019zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 31.12.2016 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 01.01.2016 bis 30.12.2016zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 01.01.2016 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 guiltig von 15.08.2015 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 14.01.2015 bis 14.08.2015zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 15.12.2012 bis 13.01.2015zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 01.04.2012 bis 14.12.2012zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 01.04.2012 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 01.04.2012 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 01.04.2012 bis 31.03.2012 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 16.06.2010 bis 31.03.2012 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 29.12.2007 bis 15.06.2010zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 24.05.2007 bis 28.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 glltig von 27.06.2006 bis 23.05.2007 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 31.12.2005 bis 26.06.2006 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 gultig von 10.06.2005 bis 30.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 6 glltig von 31.12.2004 bis 09.06.2005 zuletzt geandert durch BGBI
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. I'Nr.
. INr.
. INr.
. INr.
. INr.
. INr.
. INr.
.INr.
.INr.
. INr.
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.INr.
. INr.
.INr.
.INr.
.INr.

110/2023
10/2022
3/2021
103/2019
62/2018
117/2016
163/2015
118/2015
118/2015
22/2015
112/2012
112/2012
22/2012
76/2011
111/2010
34/2010
99/2007
24/2007
100/2006
161/2005
34/2005
180/2004
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25. EStG 1988 § 6 gultig von 05.10.2002 bis 30.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/2001
26. EStG 1988 § 6 gultig von 06.01.2001 bis 04.10.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2001
27. EStG 1988 § 6 gultig von 30.12.2000 bis 05.01.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2000
28. EStG 1988 8§ 6 guiltig von 15.07.1999 bis 29.12.2000zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 79/2000
29. EStG 1988 8§ 6 guiltig von 31.12.1996 bis 14.07.1999 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 797/1996
30. EStG 1988 § 6 gultig von 01.05.1996 bis 30.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
31. EStG 1988 § 6 gultig von 01.01.1995 bis 30.04.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 21/1995
32. EStG 1988 8§ 6 gliltig von 27.08.1994 bis 31.12.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 681/1994
33. EStG 1988 § 6 gultig von 01.12.1993 bis 26.08.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 818/1993
34. EStG 1988 § 6 gultig von 31.12.1991 bis 30.11.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 699/1991
35. EStG 1988 § 6 gultig von 30.12.1989 bis 30.12.1991 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 660/1989
36. EStG 1988 § 6 gultig von 30.07.1988 bis 29.12.1989

1. VWGG 8 42 heute
2. VWGG § 42 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG § 42 glltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VwGG 8§ 42 gultig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 gultig von 01.01.1991 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 42 glltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Beachte

Serie (erledigt im gleichen Sinn): 2010/15/0030 E 20. Dezember 2012
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Hofinger und die Hofrate Dr. Zorn,
Dr. Bisser, MMag. Maislinger und Dr. Sutter als Richter, im Beisein der Schriftflihrerin Mag. Zaunbauer, Uber die
Beschwerde der K R in P, vertreten durch Mag. Franz Muller, Rechtsanwalt in 3470 Kirchberg am Wagram, Georg-Ruck-
StralBe 9, gegen den Bescheid des unabhangigen Finanzsenates, Aul3enstelle Wien, vom 7. Juli 2009, ZI. RV/0913-W/09,
betreffend Zurlickweisung einer Berufung als verspatet, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat der Beschwerdefuhrerin Aufwendungen in der Hohe von EUR 1.326,40 binnen zwei Wochen bei

sonstiger Exekution zu ersetzen.
Begriundung

Frau MU ist am 23. Februar 2000 ohne Hinterlassung einer letztwilligen Anordnung verstorben. Auf Grund des
Gesetzes waren die funf Kinder der Verstorbenen (FU, KU, IF, EK (die Beschwerdefuhrerin zur hg. ZI. 2010/15/0030)
sowie die Beschwerdefihrerin) zu je einem Fiinftel des Nachlassvermégens als Erben berufen. Die Verlassenschaft
umfasste insbesondere den Betrieb Elektrizitdtswerk P sowie eine Liegenschaft in P.

Am 9. Juli 2001 erklarten FU, IF, EK und die Beschwerdefihrerin, gegen Leistung einer Erbabfertigung auf die
Geltendmachung von Erb- und Pflichtteilsanspriichen vorbehaltslos und unwiderruflich zu verzichten; KU verpflichtete
sich, zur Abgeltung der abgegebenen Erb- und Pflichtteilsverzichtserklarung jeweils einen Betrag von 1,000.000 S zu
zahlen; weiters verpflichtete er sich, einen Betrag von 500.000 S an die Beschwerdeflhrerin fir deren Verzicht auf ihr
Wohnungsrecht in P zu zahlen. Festgehalten wurde, dass die Abfertigungsbetrage aus nachlassfremden Mitteln durch

Aufnahme eines Kredites finanziert werden mussten.

KU gab daraufhin die bedingte Erbserklarung zum ganzen Nachlassvermdgen ab. Mit Einantwortungsurkunde vom
12.]Juli 2001 wurde der Nachlass KU zur Ganze eingeantwortet.

Am 28. Februar 2002 erliel3 das Finanzamt einen Bescheid, mit dem es FU gemal3 § 81 Abs. 2 BAO als gemeinsamen
Vertreter der "Erbengemeinschaft nach (MU)" bestellte; das Finanzamt verstandigte hiervon die Geschwister des FU
gemal’ 8 81 Abs. 2 letzter Satz BAO.Am 28. Februar 2002 erlieR das Finanzamt einen Bescheid, mit dem es FU gemal
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Paragraph 81, Absatz 2, BAO als gemeinsamen Vertreter der "Erbengemeinschaft nach (MU)" bestellte; das Finanzamt
verstandigte hiervon die Geschwister des FU gemal3 Paragraph 81, Absatz 2, letzter Satz BAO.

Die Beschwerdefuhrerin beantragte am 10. Juni 2002, die Bestellung des FU "fir eine nicht existierende
Erbengemeinschaft" zu widerrufen. Das Nachlassvermoégen sei KU zur Ganze eingeantwortet worden, die Ubrigen
Kinder hatten eine Erbsentschlagungserklarung abgegeben, was den Erbanfall verhindert habe. Damit sei keine
Miterbengemeinschaft entstanden.

Dieser Antrag wurde vom Finanzamt mit Bescheid vom 5. November 2003 zurlickgewiesen. Der Bescheid Uber die
Bestellung des FU zum gemeinsamen Vertreter sei diesem am 13. Mdrz 2002 zugestellt worden. Die Verstandigung
Uber die Bestellung des FU zum Vertreter sei hingegen kein Bescheid. Der Schriftsatz vom 10. Juni 2002 sei als
Berufung zu werten; gegen die Verstandigung Uber die Bestellung sei aber keine Berufung zuldssig; diese ware
Uberdies verspatet.

Die Beschwerdefuhrerin erhob Berufung gegen diesen Bescheid.

Mit Bescheid der belangten Behdrde vom 26. Juli 2005, ZI. RV/1071-W/04, wurde diese Berufung als unbegrindet
abgewiesen und der angefochtene Bescheid dahin abgeandert, dass der Antrag vom 10. Juni 2002 abgewiesen werde.
Begrundend fihrte die belangte Behdrde aus, mit dem Todestag der Erblasserin sei am 23. Februar 2000 eine aus den
Erben bestehende Mitunternehmerschaft entstanden. Diese Mitunternehmerschaft habe bis zu der von den Erben im
Juli 2001 Gber die Leistung der Abfindungsbetrdge getroffenen Vereinbarung bestanden. Der Antrag der
Beschwerdefiihrerin vom 10. Juni 2002 sei - entgegen der Ansicht des Finanzamtes - nicht als Berufung, sondern als
Antrag auf Enthebung zu verstehen. Die Voraussetzungen fir einen Widerruf oder eine Enthebung des FU als
gemeinsamen Vertreter ldgen nicht vor. Das hinsichtlich der VeraulRerungsgewinnbesteuerung durchzufiihrende
Ermittlungs- und Feststellungsverfahren erfordere ein Vorgehen nach § 81 Abs. 2 BAO.Mit Bescheid der belangten
Behodrde vom 26. Juli 2005, ZI. RV/1071-W/04, wurde diese Berufung als unbegriindet abgewiesen und der
angefochtene Bescheid dahin abgeandert, dass der Antrag vom 10. Juni 2002 abgewiesen werde. Begriindend fiihrte
die belangte Behdrde aus, mit dem Todestag der Erblasserin sei am 23. Februar 2000 eine aus den Erben bestehende
Mitunternehmerschaft entstanden. Diese Mitunternehmerschaft habe bis zu der von den Erben im Juli 2001 Uber die
Leistung der Abfindungsbetrage getroffenen Vereinbarung bestanden. Der Antrag der Beschwerdeflhrerin vom
10. Juni 2002 sei - entgegen der Ansicht des Finanzamtes - nicht als Berufung, sondern als Antrag auf Enthebung zu
verstehen. Die Voraussetzungen fur einen Widerruf oder eine Enthebung des FU als gemeinsamen Vertreter lagen
nicht vor. Das hinsichtlich der VerduBerungsgewinnbesteuerung durchzufiihrende Ermittlungs- und
Feststellungsverfahren erfordere ein Vorgehen nach Paragraph 81, Absatz 2, BAO.

Das Verfahren Uber die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom
18. Oktober 2005, 2005/16/0221, wegen Nichtbefolgung eines Mangelbehebungsauftrages eingestellt.

Am 3. August 2004 (berichtigt am 9. August 2004) erlieR das Finanzamt gemdall § 188 BAO eine als
Feststellungsbescheid fir das Jahr 2000 bezeichnete Erledigung. Diese wurde adressiert an FU "und Mitges".
Begrindend wurde ausgefuhrt, MU sei am 23. Februar 2000 verstorben; zum Nachlass habe auch ein Gewerbebetrieb
(Elektrizitatswerk) gezahlt. Mit dem Todestag des Erblassers wirden die Erben - im Verhaltnis ihrer Erbanspriche -
ertragsteuerlich in die Rechtsstellung des Erblassers eintreten und bildeten zusammen eine
Miteigentumsgemeinschaft. Erwerbe ein Erbe vor Einantwortung die gesamte Verlassenschaft gegen
Abfindungszahlungen an die anderen Erben, sei ein solcher Vorgang entweder als entgeltliches Rechtsgeschaft oder als
unentgeltliche Ubertragung (gemischte Schenkung) zu beurteilen. KU habe die gesamte Verlassenschaft vor der
Einantwortung mit nachlassfremdem Vermogen erworben. Die VerauBerung der Miteigentumsanteile am
Gewerbebetrieb fuhre zu einem steuerpflichtigen VerauRBerungsgewinn, der den Geschwistern des KU zuzurechnen
sei.,Am 3. August 2004 (berichtigt am 9. August 2004) erlieB das Finanzamt gemaR Paragraph 188, BAO eine als
Feststellungsbescheid fir das Jahr 2000 bezeichnete Erledigung. Diese wurde adressiert an FU "und Mitges".
Begrindend wurde ausgefuhrt, MU sei am 23. Februar 2000 verstorben; zum Nachlass habe auch ein Gewerbebetrieb
(Elektrizitatswerk) gezahlt. Mit dem Todestag des Erblassers wirden die Erben - im Verhaltnis ihrer Erbanspruche -
ertragsteuerlich in die Rechtsstellung des Erblassers eintreten und bildeten zusammen eine
Miteigentumsgemeinschaft. Erwerbe ein Erbe vor Einantwortung die gesamte Verlassenschaft gegen
Abfindungszahlungen an die anderen Erben, sei ein solcher Vorgang entweder als entgeltliches Rechtsgeschaft oder als



unentgeltliche Ubertragung (gemischte Schenkung) zu beurteilen. KU habe die gesamte Verlassenschaft vor der
Einantwortung mit nachlassfremdem Vermogen erworben. Die VerduBerung der Miteigentumsanteile am
Gewerbebetrieb fihre zu einem steuerpflichtigen VerduBerungsgewinn, der den Geschwistern des KU zuzurechnen

sei.
Die Beschwerdefluhrerin erhob gegen diese Erledigung Berufung.

Mit Berufungsvorentscheidung vom 1. August 2005 (berichtigt am 8. August 2005; adressiert an FU "und Mitges") gab
das Finanzamt der Berufung Folge und stellte die Einkinfte aus Gewerbebetrieb fir das Jahr 2000 mit 0 S fest.
Begrindend fuhrte das Finanzamt aus, die Mitunternehmerschaft habe von 23. Februar 2000 bis Juli 2001 bestanden.
Ein VerduRerungsgewinn bei den weichenden Erben sei daher nicht bereits im Jahr 2000, sondern erst 2001 zu
erfassen.

Die Beschwerdeflhrerin beantragte die Entscheidung durch die Abgabenbehdrde zweiter Instanz.

Mit Bescheid der belangten Behdrde vom 30. Janner 2006 wurde der Berufung Folge gegeben, der angefochtene
Bescheid werde abgeandert, hinsichtlich der getroffenen Feststellung werde auf die fur das Jahr 2000 ergangene
Berufungsvorentscheidung in der berichtigten Fassung vom 8. August 2005 verwiesen.

Das Finanzamt erlief sodann eine als Feststellung von Einkuinften fur das Jahr 2001 intendierte Erledigung, die an FU
"und Mitges" ergangen ist. Darin wurde ein VerdulRerungs- und Aufgabegewinn ermittelt und den weichenden Erben
zugerechnet.

Die Beschwerdefuhrerin erhob gegen diese Erledigung Berufung.

Die belangte Behdrde wies mit Bescheid vom 4. April 2007 die Berufung als unzulassig zurlck. Die Erbengemeinschaft
sei im Zeitpunkt der Erlassung des erstinstanzlichen Feststellungsbescheides bereits beendet gewesen, weshalb der
Feststellungsbescheid an eine nicht mehr existierende Gesellschaft ergangen sei und keine Rechtswirksamkeit habe
entfalten kdnnen.

Am 7. Juli 2008 erliel} das Finanzamt eine als Bescheid Uber die Feststellung von Einkinften fir das Jahr 2001
bezeichnete Erledigung, adressiert an FU, IF, EK und die Beschwerdefihrerin, zu Handen der o} Steuerberatung GmbH
(FU hatte der O Steuerberatung GmbH am 14. April 2008 Vollmacht erteilt; diese hatte ihre Zustellbevollméchtigung
dem Finanzamt bekannt gegeben). Der Bescheid enthalt den Hinweis, dass dieser Bescheid Wirkung gegenuber allen
oben genannten beteiligten Personen bzw. Personengemeinschaften habe. Mit der Zustellung dieses Bescheides an
eine nach § 81 BAO vertretungsbefugte Person gelte die Zustellung an alle Beteiligten als vollzogen (§ 101 iVm § 190
Abs. 1 BAO). Mit dieser Erledigung wurden den weichenden Erben wiederum Einkiinfte aus Gewerbebetrieb
(VerauBerungs- und Aufgabegewinne) zugerechnet.Am 7. Juli 2008 erlield das Finanzamt eine als Bescheid Uber die
Feststellung von Einkinften fir das Jahr 2001 bezeichnete Erledigung, adressiert an FU, IF, EK und die
Beschwerdefiihrerin, zu Handen der O Steuerberatung GmbH (FU hatte der O Steuerberatung GmbH am
14. April 2008 Vollmacht erteilt; diese hatte ihre Zustellbevollmachtigung dem Finanzamt bekannt gegeben). Der
Bescheid enthalt den Hinweis, dass dieser Bescheid Wirkung gegenulber allen oben genannten beteiligten Personen
bzw. Personengemeinschaften habe. Mit der Zustellung dieses Bescheides an eine nach Paragraph 81, BAO
vertretungsbefugte Person gelte die Zustellung an alle Beteiligten als vollzogen (Paragraph 101, in Verbindung mit
Paragraph 190, Absatz eins, BAO). Mit dieser Erledigung wurden den weichenden Erben wiederum Einklnfte aus
Gewerbebetrieb (VerauRerungs- und Aufgabegewinne) zugerechnet.

Die O Steuerberatung GmbH beantragte am 6. August 2008 die Verldngerung der Berufungsfrist bis 31. Oktober 2008.
Dieser Antrag wurde vom Finanzamt mit am 19. August 2008 zugestellten Bescheid abgewiesen.

Mit Schriftsatz vom 29. Oktober 2008 erhob die Beschwerdefihrerin Berufung gegen die Erledigung vom 7. Juli 2008.

Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behorde diese Berufung als verspatet zurlck. Begriindend flhrte
die belangte Behorde - nach Wiedergabe des oben angefiihrten Sachverhaltes - im Wesentlichen aus, der Erbe trete
hinsichtlich des Nachlassvermdégens und der daraus erzielten Einkiinfte schon mit dem Todestag in die Rechtsstellung
des Erblassers ein und habe, wenn im Nachlassvermdgen Betriebsvermdgen enthalten sei, die Buchwerte des
Erblassers zu Ubernehmen und fortzufihren. Abmachungen der Erben darlber, wem die Einkinfte aus der
Verlassenschaft bis zur Einantwortung zuflieBen sollen, seien aber steuerlich grundsatzlich - auch ruckwirkend -
anzuerkennen, soweit sie nicht einen Missbrauch von Formen und Gestaltungsmaéglichkeiten des biirgerlichen Rechtes



im Sinne des § 22 BAO darstellten. Die weichenden Miterben hatten erklart, gegen Leistung eines Abfindungsbetrages
von je S 1 Mio keine Erb- und Pflichtteilsanspriiche geltend zu machen. Hiebei handle es sich um eine Abmachung im
obigen Sinn. Fr den Fall, dass mehrere Personen zu Erben eines Betriebes berufen seien, dieser Betrieb aber nur von
einem Erben gegen Abfindung aus nachlassfremden Mitteln an die Miterben weiter gefuhrt werde, erzielten die
weichenden Erben in Hohe des Unterschiedsbetrages zwischen den auf sie entfallenden Betriebsvermdgensanteilen
und der erhaltenen Abfindung einen VeraulRerungsgewinn.Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte
Behorde diese Berufung als verspatet zurtick. Begrindend flihrte die belangte Behorde - nach Wiedergabe des oben
angeflhrten Sachverhaltes - im Wesentlichen aus, der Erbe trete hinsichtlich des Nachlassvermégens und der daraus
erzielten Einkinfte schon mit dem Todestag in die Rechtsstellung des Erblassers ein und habe, wenn im
Nachlassvermdgen Betriebsvermdgen enthalten sei, die Buchwerte des Erblassers zu libernehmen und fortzufihren.
Abmachungen der Erben dartiber, wem die Einklinfte aus der Verlassenschaft bis zur Einantwortung zuflieRen sollen,
seien aber steuerlich grundsatzlich - auch riuckwirkend - anzuerkennen, soweit sie nicht einen Missbrauch von Formen
und Gestaltungsmaglichkeiten des buargerlichen Rechtes im Sinne des Paragraph 22, BAO darstellten. Die weichenden
Miterben hatten erklart, gegen Leistung eines Abfindungsbetrages von je S 1 Mio keine Erb- und Pflichtteilsanspriche
geltend zu machen. Hiebei handle es sich um eine Abmachung im obigen Sinn. Fir den Fall, dass mehrere Personen zu
Erben eines Betriebes berufen seien, dieser Betrieb aber nur von einem Erben gegen Abfindung aus nachlassfremden
Mitteln an die Miterben weiter gefihrt werde, erzielten die weichenden Erben in Hohe des Unterschiedsbetrages
zwischen den auf sie entfallenden Betriebsvermogensanteilen und der erhaltenen Abfindung einen

VerdulRerungsgewinn.

Mit dem Todestag der Erblasserin am 23. Februar 2000 sei sohin eine aus den prasumtiven Erben bestehende
Mitunternehmerschaft entstanden. Wenn sodann die Erben im Zuge des Verlassenschaftsverfahrens
Ubereingekommen seien, dass nur ein Erbe (KU) den Betrieb weiterflihren werde und die weichenden Erben finanziell
abgefunden wirden, habe die Mitunternehmerschaft bis zu dem Zeitpunkt existiert, in dem vertragsgemal die
Ubertragung der Gesellschaftsrechte an KU wirksam geworden sei. Dieser Vorgang kénne zu einer
VerdulRerungsgewinnbesteuerung im Sinne des 8 24 EStG 1988 in Hohe des Unterschiedsbetrages zwischen den auf
die Erben entfallenden Betriebsvermdgensanteilen und den Abfindungsbetragen fuhren, wobei allfdllige
VerdulRerungsgewinne im Rahmen eines Feststellungsverfahrens nach 8 188 BAO zu ermitteln seien.Mit dem Todestag
der Erblasserin am 23. Februar 2000 sei sohin eine aus den prasumtiven Erben bestehende Mitunternehmerschaft
entstanden. Wenn sodann die Erben im Zuge des Verlassenschaftsverfahrens tbereingekommen seien, dass nur ein
Erbe (KU) den Betrieb weiterfiihren werde und die weichenden Erben finanziell abgefunden wirden, habe die
Mitunternehmerschaft bis zu dem Zeitpunkt existiert, in dem vertragsgemaR die Ubertragung der Gesellschaftsrechte
an KU wirksam geworden sei. Dieser Vorgang konne zu einer Verdul3erungsgewinnbesteuerung im Sinne des
Paragraph 24, EStG 1988 in HoOhe des Unterschiedsbetrages zwischen den auf die Erben entfallenden
Betriebsvermdgensanteilen und den Abfindungsbetragen fuhren, wobei allfallige VerauRerungsgewinne im Rahmen
eines Feststellungsverfahrens nach Paragraph 188, BAO zu ermitteln seien.

Gemall § 191 Abs. 1 lit. ¢ BAO ergehe der Feststellungsbescheid in den Fallen des § 188 BAO an die
Personenvereinigung (Personengemeinschaft) ohne eigene Rechtspersénlichkeit, deren Gesellschaftern (Mitgliedern)
gemeinschaftliche Einklnfte zugeflossen seien. Sei diese Personenvereinigung in dem Zeitpunkt, in dem der
Feststellungsbescheid ergehen solle, bereits beendigt, so habe der Bescheid gemaR § 191 Abs. 2 BAO an diejenigen zu
ergehen, denen gemeinschaftliche Einklnfte zugeflossen seien.Gemald Paragraph 191, Absatz eins, Litera ¢, BAO
ergehe der Feststellungsbescheid in den Fallen des Paragraph 188, BAO an die Personenvereinigung
(Personengemeinschaft) ohne eigene Rechtspersdnlichkeit, deren Gesellschaftern (Mitgliedern) gemeinschaftliche
Einklnfte zugeflossen seien. Sei diese Personenvereinigung in dem Zeitpunkt, in dem der Feststellungsbescheid
ergehen solle, bereits beendigt, so habe der Bescheid gemali Paragraph 191, Absatz 2, BAO an diejenigen zu ergehen,
denen gemeinschaftliche Einklinfte zugeflossen seien.

Die Abgabenbehdrde kénne, wenn die Mitglieder der Personenvereinigung keinen gemeinsamen Bevollmachtigten
namhaft machen, einen Vertreter mit Wirkung fir die Gesamtheit bestellen. GemaR § 81 Abs. 6 BAO gelte dies
sinngemaR auch in den Fallen des § 19 Abs. 2 BAO. Die mit Bescheid vom 28. Februar 2002, sohin zu einem Zeitpunkt,
zu dem die Personenvereinigung bereits beendigt gewesen sei, erfolgte Bestellung eines Vertreters sei gemaR § 81
Abs. 6 BAO zulassig gewesen; FU sei daher rechtswirksam zum Vertreter fir die Gesamtheit bestellt worden.
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Behordliche Erledigungen seien daher grundsatzlich FU zuzustellen gewesen. Dieser sei auch berechtigt gewesen,
Dritte mit der Vertretung zu betrauen, sodass er wirksam die O Steuerberatung GmbH bevoliméchtigt habe. Der
Bescheid sei sohin mit Wirksamkeit gegenliber allen zuletzt an der Gemeinschaft Beteiligten an diese
Steuerberatungsgesellschaft zugestellt worden. Die Berufungsfrist habe daher mit 9. Juli 2008 zu laufen begonnen.
Durch den Antrag auf Fristverlangerung sei diese Frist gehemmt worden; mit der Zustellung des Bescheides, mit dem
der Antrag auf Fristverlangerung abgewiesen worden sei, sei die Frist weiter gelaufen; die formelle Rechtskraft sei am
22. August 2008 eingetreten. Die am 5. November 2008 eingebrachte Berufung sei daher verspatet.Die
Abgabenbehdrde kénne, wenn die Mitglieder der Personenvereinigung keinen gemeinsamen Bevollmachtigten
namhaft machen, einen Vertreter mit Wirkung fur die Gesamtheit bestellen. GemaR Paragraph 81, Absatz 6, BAO gelte
dies sinngemaR auch in den Fallen des Paragraph 19, Absatz 2, BAO. Die mit Bescheid vom 28. Februar 2002, sohin zu
einem Zeitpunkt, zu dem die Personenvereinigung bereits beendigt gewesen sei, erfolgte Bestellung eines Vertreters
sei gemall Paragraph 81, Absatz 6, BAO zuldssig gewesen; FU sei daher rechtswirksam zum Vertreter fir die
Gesamtheit bestellt worden. Behérdliche Erledigungen seien daher grundsatzlich FU zuzustellen gewesen. Dieser sei
auch berechtigt gewesen, Dritte mit der Vertretung zu betrauen, sodass er wirksam die O Steuerberatung GmbH
bevollméchtigt habe. Der Bescheid sei sohin mit Wirksamkeit gegentber allen zuletzt an der Gemeinschaft Beteiligten
an diese Steuerberatungsgesellschaft zugestellt worden. Die Berufungsfrist habe daher mit 9. Juli 2008 zu laufen
begonnen. Durch den Antrag auf Fristverlangerung sei diese Frist gehemmt worden; mit der Zustellung des
Bescheides, mit dem der Antrag auf Fristverlangerung abgewiesen worden sei, sei die Frist weiter gelaufen; die
formelle Rechtskraft sei am 22. August 2008 eingetreten. Die am 5. November 2008 eingebrachte Berufung sei daher
verspatet.

Die Beschwerdefuihrerin erhob gegen diesen Bescheid zundchst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof. Mit
Beschluss vom 30. November 2009, B 1022/09-3, hat der Verfassungsgerichtshof die Behandlung der Beschwerde
abgelehnt und mit Beschluss vom 15. Februar 2010, B 1022/09-5, die Beschwerde gemaR Art. 144 Abs. 3 B-VG dem
Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung abgetreten.Die Beschwerdefihrerin erhob gegen diesen Bescheid zunachst
Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof. Mit Beschluss vom 30. November 2009, B 1022/09-3, hat der
Verfassungsgerichtshof die Behandlung der Beschwerde abgelehnt und mit Beschluss vom 15. Februar 2010,
B 1022/09-5, die Beschwerde gemal} Artikel 144, Absatz 3, B-VG dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung
abgetreten.

Die BeschwerdefUhrerin macht in der fir das verwaltungsgerichtliche Verfahren ergénzten Beschwerde geltend, die
Ansicht der belangten Behorde, es sei mit dem Todestag der Erblasserin am 23. Februar 2000 eine
Mitunternehmerschaft, die aus samtlichen Kindern der Erblasserin bestanden hatte, entstanden, die erst mit der
Einantwortung der Verlassenschaft im Juli 2001 geendet habe, sei verfehlt. Die Beschwerdefuhrerin habe die Erbschaft
nicht angetreten. Aber selbst wenn eine Mitunternehmerschaft bestanden héatte, ware die Zustellung an die
O Steuerberatung GmbH auch mit Wirkung gegen die Beschwerdefiihrerin verfehlt. Die Bestellung des FU zum
gemeinsamen Bevollmachtigten gemalR 8 81 Abs. 2 BAO sei erst zu einem Zeitpunkt erfolgt, zu dem die
Personenvereinigung jedenfalls beendet war; dies sei aber jedenfalls unzuldssig. Wirkungs- und Zustellfiktionen
bestiinden daher in diesem Fall nicht. FU sei auch nicht berechtigt gewesen, Dritte mit der Vertretung der zu diesem
Zeitpunkt nicht mehr existierenden Gemeinschaft zu beauftragen. Als Verfahrensmangel rigt die Beschwerdefuhrerin,
die Feststellung der belangten Behérde, dass FU am 14. April 2008 der O Steuerberatung GmbH Vollmacht fiir die
Gemeinschaft erteilt habe, sei durch keinerlei Ermittlungsverfahren gedeckt, sondern erfolge ohne entsprechende
Grundlage; auch sei insoweit das rechtliche Gehor nicht gewahrt.Die Beschwerdefihrerin macht in der fir das
verwaltungsgerichtliche Verfahren erganzten Beschwerde geltend, die Ansicht der belangten Behdrde, es sei mit dem
Todestag der Erblasserin am 23. Februar 2000 eine Mitunternehmerschaft, die aus samtlichen Kindern der Erblasserin
bestanden hatte, entstanden, die erst mit der Einantwortung der Verlassenschaft im Juli 2001 geendet habe, sei
verfehlt. Die Beschwerdeflhrerin habe die Erbschaft nicht angetreten. Aber selbst wenn eine Mitunternehmerschaft
bestanden hitte, wire die Zustellung an die O Steuerberatung GmbH auch mit Wirkung gegen die Beschwerdefiihrerin
verfehlt. Die Bestellung des FU zum gemeinsamen Bevollmdachtigten gemald Paragraph 81, Absatz 2, BAO sei erst zu
einem Zeitpunkt erfolgt, zu dem die Personenvereinigung jedenfalls beendet war; dies sei aber jedenfalls unzulassig.
Wirkungs- und Zustellfiktionen bestiinden daher in diesem Fall nicht. FU sei auch nicht berechtigt gewesen, Dritte mit
der Vertretung der zu diesem Zeitpunkt nicht mehr existierenden Gemeinschaft zu beauftragen. Als Verfahrensmangel



ragt die Beschwerdefihrerin, die Feststellung der belangten Behorde, dass FU am 14. April 2008 der
O Steuerberatung GmbH Vollmacht fir die Gemeinschaft erteilt habe, sei durch keinerlei Ermittlungsverfahren
gedeckt, sondern erfolge ohne entsprechende Grundlage; auch sei insoweit das rechtliche Gehoér nicht gewahrt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Eine Erbengemeinschaft ist eine Personenvereinigung ohne eigene Rechtspersonlichkeit (vgl. etwaStoll, BAO-
Kommentar, § 81, 799). Diese entsteht bereits mit dem Tod des Erblassers (RIS-JustizRS0012313; vgl. Weil3 in
Klang/Gschnitzer, ABGB2, § 550, 153; Gamerith in Rummel, ABGB3, 8 825 Rz 7)Eine Erbengemeinschaft ist eine
Personenvereinigung ohne eigene Rechtspersonlichkeit vergleiche , etwa Stoll, BAO-Kommentar, Paragraph 81,, 799).
Diese entsteht bereits mit dem Tod des Erblassers (RIS-Justiz RS0012313; vergleiche , Weil3 in Klang/Gschnitzer, ABGB2,
Paragraph 550, 153,; Gamerith in Rummel, ABGB3, Paragraph 825, Rz 7).

Der Erbe tritt hinsichtlich des Nachlassvermdgens und der daraus erzielten Einkunfte schon mit dem Todestag in die
Rechtsstellung des Erblassers ein und hat, wenn im Nachlassvermoégen Betriebsvermégen enthalten ist, die Buchwerte
des Erblassers zu Ubernehmen und fortzufihren. Abmachungen der Erben darlber, wem die EinkUnfte aus der
Verlassenschaft bis zur Einantwortung zuflieBen sollen, sind steuerlich grundsatzlich (auch rickwirkend)
anzuerkennen, soweit sie nicht einen Missbrauch von Formen und Gestaltungsmdglichkeiten des burgerlichen Rechtes
im Sinne des § 22 BAO darstellen (vgl. das hg. Erkenntnis vom 20. April 2004, 2003/13/0160, mwN).Der Erbe tritt
hinsichtlich des Nachlassvermégens und der daraus erzielten Einkiinfte schon mit dem Todestag in die Rechtsstellung
des Erblassers ein und hat, wenn im Nachlassvermdgen Betriebsvermogen enthalten ist, die Buchwerte des Erblassers
zu Ubernehmen und fortzufihren. Abmachungen der Erben dariber, wem die Einklnfte aus der Verlassenschaft bis
zur Einantwortung zuflieBen sollen, sind steuerlich grundsatzlich (auch rickwirkend) anzuerkennen, soweit sie nicht
einen Missbrauch von Formen und Gestaltungsmdglichkeiten des burgerlichen Rechtes im Sinne des Paragraph
22, BAO darstellen vergleiche , das hg. Erkenntnis vom 20. April 2004, 2003/13/0160, mwN).

Nach Beendigung der Personenvereinigung im Juli 2001 hatte eine Vertreterbestellung im Februar 2002 - also nach
Beendigung der Erbengemeinschaft - nur gemalR § 81 Abs. 6 iVm Abs. 2 BAO erfolgen kdnnen. Eine derartige
Vertreterbestellung musste zum Ausdruck bringen, dass die bestellte Person Vertreter fir die beteiligt gewesenen
Gesellschafter (Mitglieder) sein soll. Der Spruch eines solchen Bescheides darf hingegen nicht zum Ausdruck bringen,
dass ein Vertreter fiir eine (nicht mehr existierende) Personenvereinigung bestellt wird; ein derartiger Bescheid ist
rechtswidrig (vgl. das hg. Erkenntnis vom 21. Dezember 2005, 2004/14/0111).Nach Beendigung der
Personenvereinigung im Juli 2001 hatte eine Vertreterbestellung im Februar 2002 - also nach Beendigung der
Erbengemeinschaft - nur gemaR Paragraph 81, Absatz 6, in Verbindung mit Absatz 2, BAO erfolgen kénnen. Eine
derartige Vertreterbestellung musste zum Ausdruck bringen, dass die bestellte Person Vertreter fur die beteiligt
gewesenen Gesellschafter (Mitglieder) sein soll. Der Spruch eines solchen Bescheides darf hingegen nicht zum
Ausdruck bringen, dass ein Vertreter fur eine (nicht mehr existierende) Personenvereinigung bestellt wird; ein
derartiger Bescheid ist rechtswidrig vergleiche , das hg. Erkenntnis vom 21. Dezember 2005, 2004/14/0111).

Das Finanzamt hatte mit Bescheid vom 28. Februar 2002 ausgesprochen, dass die Mitglieder der "Erbengemeinschaft
nach (MU) ... der ihnen gemaR § 81 Abs. 2 Bundesabgabenordnung (BAO) obliegenden Verpflichtung zur Bestellung
eines gemeinsamen Vertreters und Bekanntgabe desselben an die Abgabenbehérde nicht nachgekommen (sind). Aus
diesem Grund werden Sie (FU) als Vertreter mit Wirkung fur die Gesamtheit bestellt, solange und soweit eine
Namhaftmachung im vorerwahnten Sinn nicht erfolgt."Das Finanzamt hatte mit Bescheid vom 28. Februar 2002
ausgesprochen, dass die Mitglieder der "Erbengemeinschaft nach (MU) ... der ihnen gemald Paragraph 81, Absatz 2,
Bundesabgabenordnung (BAO) obliegenden Verpflichtung zur Bestellung eines gemeinsamen Vertreters und
Bekanntgabe desselben an die Abgabenbehdérde nicht nachgekommen (sind). Aus diesem Grund werden Sie (FU) als
Vertreter mit Wirkung fur die Gesamtheit bestellt, solange und soweit eine Namhaftmachung im vorerwahnten Sinn
nicht erfolgt."

Der Bescheid vom 28. Februar 2002 vermag aus folgendem Grund keine Wirkungen zu entfalten: § 81 Abs. 6
zweiter Satz BAO sieht lediglich vor, dass die bei Beendigung der Personenvereinigung (Personengemeinschaft)
bestehende Vertretungsbefugnis insoweit und solange aufrecht bleibt, als nicht von einem der zuletzt beteiligt
gewesenen Gesellschafter (Mitglieder) oder der vertretungsbefugten Person dagegen Widerspruch erhoben wird. Zum
Zeitpunkt der Beendigung der Personenvereinigung bestand aber keine Vertretungsbefugnis; es konnte sohin auch
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keine Vertretungsbefugnis Uber die Beendigung der Personenvereinigung hinaus aufrecht bestehen bleiben. Eine
Bestellung eines Vertreters flr die beteiligt gewesenen Gesellschafter (Mitglieder) nach 8 81 Abs. 6 iVm Abs. 2 BAO
erfolgte hingegen nicht.Der Bescheid vom 28. Februar 2002 vermag aus folgendem Grund keine Wirkungen zu
entfalten: Paragraph 81, Absatz 6, zweiter Satz BAO sieht lediglich vor, dass die bei Beendigung der
Personenvereinigung (Personengemeinschaft) bestehende Vertretungsbefugnis insoweit und solange aufrecht bleibt,
als nicht von einem der zuletzt beteiligt gewesenen Gesellschafter (Mitglieder) oder der vertretungsbefugten Person
dagegen Widerspruch erhoben wird. Zum Zeitpunkt der Beendigung der Personenvereinigung bestand aber keine
Vertretungsbefugnis; es konnte sohin auch keine Vertretungsbefugnis Uber die Beendigung der Personenvereinigung
hinaus aufrecht bestehen bleiben. Eine Bestellung eines Vertreters fur die beteiligt gewesenen Gesellschafter
(Mitglieder) nach Paragraph 81, Absatz 6, in Verbindung mit Absatz 2, BAO erfolgte hingegen nicht.

Damit wurde aber FU nicht wirksam als Vertreter der ehemaligen Mitglieder der Erbengemeinschaft bestellt. Mangels
Bestellung des FU zu einem Vertreter konnte dieser auch keinen gewillkiirten Vertreter (die O Steuerberatung GmbH)
mit Wirkung flr die ehemaligen Mitglieder der Erbengemeinschaft bestellen.

Nach § 191 Abs. 3 lit. b BAO (in der Fassung vorBGBI. | Nr. 20/2009) wirken Feststellungsbescheide im Sinne des
§ 188 BAO gegen alle, denen gemeinschaftliche Einkliinfte zuflieBen. Diese Wirkung eines Feststellungsbescheides tritt
nur beim kumulativen Vorliegen folgender Voraussetzungen ein (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom 28. November 2007,
2005/15/0043): 1. der Bescheid muss in seinem Spruch seinen Adressaten gesetzmaRig bezeichnen (§ 191 Abs. 1 lit. c
bzw. § 191 Abs. 2 BAO iVm § 93 Abs. 2 BAO); 2. der Bescheid muss seinem Adressaten zugestellt sein oder kraft
Zustellfiktion ihm gegenlber als zugestellt gelten (§ 97 Abs. 1 BAO iVm § 101 Abs. 3 und 4 BAO). Das Fehlen auch nur
einer dieser Voraussetzungen steht der Wirksamkeit einer behdérdlichen Erledigung als Bescheid entgegen. Von der
Zustellfiktion des § 101 Abs. 3 (hier Abs. 4) BAO kann die Behdrde Gebrauch machen, sie muss dies aber nicht (vgl. das
hg. Erkenntnis vom 2. August 2000, 99/13/0014, mwN); an die (beendigte) Personengemeinschaft gerichtete Bescheide
kénnen wirksam auch dadurch zugestellt werden, dass sie samtlichen Mitgliedern der (ehemaligen)
Personengemeinschaft zugestellt werden (vgl. das hg. Erkenntnis vom 5. Oktober 1994, 94/15/0004).Nach Paragraph
191, Absatz 3, Litera b, BAO (in der Fassung vor Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 20 aus 2009,) wirken
Feststellungsbescheide im Sinne des Paragraph 188, BAO gegen alle, denen gemeinschaftliche Einklinfte zuflieBen.
Diese Wirkung eines Feststellungsbescheides tritt nur beim kumulativen Vorliegen folgender Voraussetzungen ein
vergleiche , etwa das hg. Erkenntnis vom 28. November 2007, 2005/15/0043): 1. der Bescheid muss in seinem Spruch
seinen Adressaten gesetzmal3ig bezeichnen (Paragraph 191, Absatz eins, Litera ¢, bzw. Paragraph 191, Absatz 2, BAO in
Verbindung mit Paragraph 93, Absatz 2, BAO); 2. der Bescheid muss seinem Adressaten zugestellt sein oder kraft
Zustellfiktion ihm gegenuber als zugestellt gelten (Paragraph 97, Absatz eins, BAO in Verbindung mit Paragraph 101,
Absatz 3, und 4 BAO). Das Fehlen auch nur einer dieser Voraussetzungen steht der Wirksamkeit einer behdérdlichen
Erledigung als Bescheid entgegen. Von der Zustellfiktion des Paragraph 101, Absatz 3, (hier Absatz 4,) BAO kann die
Behorde Gebrauch machen, sie muss dies aber nicht vergleiche , das hg. Erkenntnis vom 2. August 2000, 99/13/0014,
mwN); an die (beendigte) Personengemeinschaft gerichtete Bescheide kdnnen wirksam auch dadurch zugestellt
werden, dass sie samtlichen Mitgliedern der (ehemaligen) Personengemeinschaft zugestellt werden vergleiche , das
hg. Erkenntnis vom 5. Oktober 1994, 94/15/0004).

Da der erstinstanzliche Bescheid - mangels wirksamer Bestellung eines Vertreters - nicht iSd 8 101 Abs. 4 BAO einer
vertretungsbefugten Person nach § 81 BAO zugestellt worden ist, die Erledigung aber auch nicht samtlichen Personen,
denen die Behorde Einklnfte zugerechnet wissen will (scheidenden Erben), zugestellt worden ist, das Verfahren zur
Feststellung von Einkinften nach & 188 BAO jedoch durch das Erfordernis der Einheitlichkeit des zu erlassenden
Feststellungsbescheides gepragt ist, kommt dem erstinstanzlichen Bescheid auch nicht dem FU gegenlber und sohin
insgesamt keine Rechtswirksamkeit zu (vgl. das hg. Erkenntnis vom 21. Dezember 2005, 2004/14/0111).Da der
erstinstanzliche Bescheid - mangels wirksamer Bestellung eines Vertreters - nicht iSd Paragraph 101, Absatz 4, BAO
einer vertretungsbefugten Person nach Paragraph 81, BAO zugestellt worden ist, die Erledigung aber auch nicht
samtlichen Personen, denen die Behorde Einklnfte zugerechnet wissen will (scheidenden Erben), zugestellt worden
ist, das Verfahren zur Feststellung von Einklinften nach Paragraph 188, BAO jedoch durch das Erfordernis der
Einheitlichkeit des zu erlassenden Feststellungsbescheides gepragt ist, kommt dem erstinstanzlichen Bescheid auch
nicht dem FU gegenuliber und sohin insgesamt keine Rechtswirksamkeit zu vergleiche , das hg. Erkenntnis vom
21. Dezember 2005, 2004/14/0111).
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Damit war zwar die Berufung der Beschwerdefihrerin zurtickzuweisen. Die belangte Behorde hat die Berufung aber
nicht wegen Unzuldssigkeit (8 273 Abs. 1 lit. a BAO wegen Fehlens eines Anfechtungsgegenstandes), sondern wegen
Verspatung (8 273 Abs. 1 lit. b BAO) zuriickgewiesen. Solcherart ist aber im Zurtickweisungsbescheid eine Feststellung
der wirksamen Erlassung des mit der Berufung bekdmpften Bescheides zu erblicken. Der angefochtene Bescheid
erweist sich damit als rechtswidrig (vgl. das hg. Erkenntnis vom 9. Dezember 2004, 2000/14/0197).Damit war zwar die
Berufung der Beschwerdeflihrerin zurtckzuweisen. Die belangte Behdrde hat die Berufung aber nicht wegen
Unzulassigkeit (Paragraph 273, Absatz eins, Litera a, BAO wegen Fehlens eines Anfechtungsgegenstandes), sondern
wegen Verspatung (Paragraph 273, Absatz eins, Litera b, BAO) zuruckgewiesen. Solcherart ist aber im
Zuruckweisungsbescheid eine Feststellung der wirksamen Erlassung des mit der Berufung bekampften Bescheides zu
erblicken. Der angefochtene Bescheid erweist sich damit als rechtswidrig vergleiche , das hg. Erkenntnis vom
9. Dezember 2004, 2000/14/0197).

Der angefochtene Bescheid war gemald § 42 Abs. 2 Z 1 VwGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuhebenDer
angefochtene Bescheid war gemaR Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VWGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes

aufzuheben.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz stitzt sich auf die 88 47 ff VWGG iVm der VerordnungBGBI. Il Nr. 455/2008.Der
Ausspruch Uber den Aufwandersatz stutzt sich auf die Paragraphen 47, ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 455 aus 2008,.

Wien, am 20. Dezember 2012
Schlagworte
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