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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Sulyok und die Hofrate Dr. Rosenmayr
und Dr. Bachler als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Senft, in der Beschwerdesache des RF, vertreten durch
Walch & Zehetbauer Rechtsanwalte OG in 1010 Wien, BiberstraBe 11, gegen den Bescheid der
Disziplinaroberkommission beim Bundeskanzleramt vom 31. Janner 2012, ZI. 56/13-DOK/11, betreffend
ZurlUckweisung  von  Antragen  auf  Nichtigerklarung eines  Suspendierungsbescheides und eines
Disziplinarerkenntnisses (weitere Parteien: Bundeskanzler, Bundesministerin fir Inneres), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Mit Bescheid der belangten Behdrde wurden die Antrage der beschwerdefihrenden Partei auf Nichtigerklarung eines
Suspendierungsbescheides und eines Disziplinarerkenntnisses "als unzulassig zurtuckgewiesen".

Zur Begrindung flhrte die belangte Behdrde im Wesentlichen aus, es stehe einer Partei kein Rechtsanspruch auf
Ausubung des Aufsichtsrechtes gemal? 8 68 AVG zu und schloss zusatzlich Erwagungen an.Zur Begrindung fuhrte die
belangte Behdrde im Wesentlichen aus, es stehe einer Partei kein Rechtsanspruch auf Ausiibung des Aufsichtsrechtes
gemal Paragraph 68, AVG zu und schloss zusatzlich Erwagungen an.

Gegen diesen Bescheid erhob die beschwerdefihrende Partei zunachst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof.
Dieser lehnte mit Beschluss vom 18. Juni 2012, B 280/12-3, ihre Behandlung ab und trat sie gemaf Art. 144 Abs. 3 B-VG
dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung ab.Gegen diesen Bescheid erhob die beschwerdefiihrende Partei
zunachst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof. Dieser lehnte mit Beschluss vom 18. Juni 2012, B 280/12-3, ihre
Behandlung ab und trat sie gemaR Artikel 144, Absatz 3, B-VG dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung ab.

Die im Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof erganzte Beschwerde macht unter "lll. Beschwerdepunkte" folgende
Rechtsverletzung geltend:

"Der Beschwerdefuhrer erachtet sich durch den angefochtenen Bescheid in seinem gesetzlich gewahrleisteten
subjektiven Recht iSv § 28 Abs. 1 Z 4 VwGG darauf beschwert, dass die belangte Behérde in Austbung ihres
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Aufsichtsrechts von dem ihr eingerdumten Ermessen im Sinne des Gesetzes Gebrauch mache (vgl. VWGH 21.3.1995,
ZI. 94/09/0375; VWGH 4.7.1995, ZI.94/08/0034). Der Bescheid leidet in Folge dessen anRechtswidrigkeit seines Inhaltes
gemal § 42 Abs 2 Z 1 VwGG.""Der Beschwerdeflhrer erachtet sich durch den angefochtenen Bescheid in seinem
gesetzlich gewahrleisteten subjektiven Recht iSv Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer 4, VWGG darauf beschwert, dass die
belangte Behorde in Austbung ihres Aufsichtsrechts von dem ihr eingerdumten Ermessen im Sinne des Gesetzes
Gebrauch mache vergleiche , VWGH 21.3.1995, ZI. 94/09/0375; VWGH 4.7.1995, ZI. 94/08/0034). Der Bescheid leidet in
Folge dessen an Rechtswidrigkeit seines Inhaltes gemaR Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer eins, VWGG."

Gemal Art. 131 Abs. 1 Z. 1 B-VG kann gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehoérde nach Erschopfung des
Instanzenzuges wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde (an den Verwaltungsgerichtshof) erheben, wer durch den
Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet.GemaR Artikel 131, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG kann gegen den
Bescheid einer Verwaltungsbehérde nach Erschépfung des Instanzenzuges wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde (an
den Verwaltungsgerichtshof) erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet.

Demgemal hat die Beschwerde gemaR § 28 Abs. 1 Z. 4 VWGG die bestimmte Bezeichnung des Rechtes zu enthalten, in
dem der BeschwerdefUhrer verletzt zu sein behauptet (Beschwerdepunkte). Durch die vom Beschwerdefihrer
vorgenommene Bezeichnung des Beschwerdepunktes wird der Prozessgegenstand des verwaltungsgerichtlichen
Verfahrens festgelegt und der Rahmen abgesteckt, an den der Verwaltungsgerichtshof bei Prifung des angefochtenen
Bescheides gemald &8 41 Abs. 1 VWGG gebunden ist. Danach hat der Verwaltungsgerichtshof nicht zu prifen, ob
irgendein subjektives Recht des Beschwerdefiihrers verletzt wurde, sondern nur, ob jenes verletzt wurde, dessen
Verletzung der Beschwerdefihrer behauptet. Wird der Beschwerdepunkt vom Beschwerdefiihrer ausdrtcklich und
unmissverstandlich bezeichnet, so ist er einer Auslegung aus dem Gesamtzusammenhang der Beschwerde nicht
zuganglich (vgl. aus vielen den hg. Beschluss vom 29. September 2011, ZI. 2011/04/0153, mwN).Demgemal hat die
Beschwerde gemald Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer 4, VwGG die bestimmte Bezeichnung des Rechtes zu enthalten, in
dem der BeschwerdefUhrer verletzt zu sein behauptet (Beschwerdepunkte). Durch die vom Beschwerdefihrer
vorgenommene Bezeichnung des Beschwerdepunktes wird der Prozessgegenstand des verwaltungsgerichtlichen
Verfahrens festgelegt und der Rahmen abgesteckt, an den der Verwaltungsgerichtshof bei Prifung des angefochtenen
Bescheides gemal Paragraph 41, Absatz eins, VWGG gebunden ist. Danach hat der Verwaltungsgerichtshof nicht zu
prifen, ob irgendein subjektives Recht des Beschwerdefihrers verletzt wurde, sondern nur, ob jenes verletzt wurde,
dessen Verletzung der Beschwerdefiihrer behauptet. Wird der Beschwerdepunkt vom Beschwerdefihrer ausdricklich
und unmissverstandlich bezeichnet, so ist er einer Auslegung aus dem Gesamtzusammenhang der Beschwerde nicht
zuganglich vergleiche, aus vielen den hg. Beschluss vom 29. September 2011, ZI. 2011/04/0153, mwN).

Mit dem Bescheid der Disziplinaroberkommission vom 31. Janner 2012 wurden die oben genannten Antrage der
beschwerdeflihrenden Partei als unzulassig zurlickgewiesen. Es liegt somit ein ausschlielich verfahrensrechtlicher
Bescheid vor, mit dem eine Sachentscheidung Uber den Antrag abgelehnt wurde. In Hinblick auf diesen normativen
Gehalt des Bescheides kdme vorliegend allein die Verletzung der beschwerdefihrenden Partei in ihrem Recht auf
Sachentscheidung (meritorische Erledigung ihres Antrages) in Betracht. In einem anderen Recht - wie etwa dem unter
"Ill. Beschwerdepunkte" (ausdriicklich und unmissverstandlich) angeflihrten Recht, "dass die belangte Behdrde in
Ausubung ihres Aufsichtsrechts von dem ihr eingerdumten Ermessen im Sinne des Gesetzes Gebrauch mache" -
konnte somit die beschwerdefihrende Partei durch die bekampfte Formalentscheidung nicht verletzt sein
(vgl. wiederum den hg. Beschluss vom 29. September 2011, mwN).Mit dem Bescheid der Disziplinaroberkommission
vom 31. Janner 2012 wurden die oben genannten Antrdge der beschwerdefihrenden Partei als unzuldssig
zurlickgewiesen. Es liegt somit ein ausschlieRlich verfahrensrechtlicher Bescheid vor, mit dem eine Sachentscheidung
Uber den Antrag abgelehnt wurde. In Hinblick auf diesen normativen Gehalt des Bescheides kame vorliegend allein die
Verletzung der beschwerdefihrenden Partei in ihrem Recht auf Sachentscheidung (meritorische Erledigung ihres
Antrages) in Betracht. In einem anderen Recht - wie etwa dem unter "lll. Beschwerdepunkte" (ausdrtcklich und
unmissverstandlich) angefUhrten Recht, "dass die belangte Behorde in Auslbung ihres Aufsichtsrechts von dem ihr
eingerdumten Ermessen im Sinne des Gesetzes Gebrauch mache" - konnte somit die beschwerdefiihrende Partei
durch die bekampfte Formalentscheidung nicht verletzt sein vergleiche , wiederum den hg. Beschluss vom
29. September 2011, mwN).

Im Ubrigen sei erwéhnt, dass der Beschwerdefiihrer selbst abstrakt in dem von ihm genannten subjektiven Recht nicht
verletzt sein kann, weil - wie die belangte Behdrde richtig begriindete - keine Partei einen Anspruch auf Austbung des
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Aufsichtsrechts nach § 68 AVG hat, sodass niemand durch den Bescheid, der einen solchen Antrag ablehnt, in seinen
Rechten verletzt werden kann, weshalb demjenigen, der ein solches Recht geltend macht, die Beschwerdelegitimation
fehlt (vgl. die in Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze 12 (1998), Seite 1441 f, insbesondere E 227, E 231, E 235,
wiedergegebene hg. Rechtsprechung). Besteht aber bereits auf die Ausiibung des Aufsichtsrechts kein Anspruch, so
kann ein in einem solchen Verfahren gemafR 8 68 AVG von der Behdrde auszulbendes Ermessen kein subjektiv
offentliches Recht darstellen.Im Ubrigen sei erwahnt, dass der Beschwerdeflihrer selbst abstrakt in dem von ihm
genannten subjektiven Recht nicht verletzt sein kann, weil - wie die belangte Behorde richtig begriindete - keine Partei
einen Anspruch auf Austibung des Aufsichtsrechts nach Paragraph 68, AVG hat, sodass niemand durch den Bescheid,
der einen solchen Antrag ablehnt, in seinen Rechten verletzt werden kann, weshalb demjenigen, der ein solches Recht
geltend macht, die Beschwerdelegitimation fehlt vergleiche , die in Walter/Thienel,
Verwaltungsverfahrensgesetze 12 (1998), Seite 1441 f, insbesondere E 227, E 231, E 235, wiedergegebene
hg. Rechtsprechung). Besteht aber bereits auf die Austibung des Aufsichtsrechts kein Anspruch, so kann ein in einem
solchen Verfahren gemald Paragraph 68, AVG von der Behdrde auszuiibendes Ermessen kein subjektiv ¢ffentliches
Recht darstellen.

Die Beschwerde war daher gemall § 34 Abs. 1 VWGG mangels Berechtigung zu ihrer Erhebung ohne weiteres
Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschluss zuriickzuweisen.Die Beschwerde war daher gemaR Paragraph 34,
Absatz eins, VWGG mangels Berechtigung zu ihrer Erhebung ohne weiteres Verfahren in nichtdffentlicher Sitzung mit

Beschluss zurlckzuweisen.
Wien, am 25. Janner 2013
Schlagworte
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