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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Gall und die Hofrate Dr. Riedinger,
Dr. Beck, Dr. Kéller und Dr. N. Bachler als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Farcas, in der Beschwerdesache
des Dipl. Ing. S. in K., vertreten durch Mag. Egon Stoger, Rechtsanwalt in 6020 Innsbruck, Burgerstral3e 20, gegen den
Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates in Tirol vom 12. Mai 2010, ZI. uvs-2009/K5/2802-3, betreffend
Zuruckweisung eines Antrages in einer Angelegenheit nach dem TGVG (weitere Partei: Tiroler Landesregierung), den

Beschluss gefasst:
Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.

Der Beschwerdeflihrer hat dem Land Tirol Aufwendungen in Héhe von EUR 610,60 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriundung

Mit dem angefochtenen Bescheid der belangten Behérde vom 12. Mai 2010 wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers
auf Abanderung des Bescheides der Landes-Grundverkehrskommission beim Amt der Tiroler Landesregierung vom
21. April 2009 gemaR § 68 AVG als unzulassig zurickgewiesen.Mit dem angefochtenen Bescheid der belangten
Behorde vom 12. Mai 2010 wurde der Antrag des Beschwerdefihrers auf Abanderung des Bescheides der Landes-
Grundverkehrskommission beim Amt der Tiroler Landesregierung vom 21. April 2009 gemal’ Paragraph 68, AVG als

unzuldssig zurlckgewiesen.

In der Begrundung dieses Bescheides wird u.a. ausgeflhrt, dass gemaR 8 68 Abs. 7 AVG niemandem ein Anspruch auf
die Ausubung des der Behorde gemall 8 68 Abs. 2 bis 4 AVG zustehenden Abdnderungs- und Behebungsrechtes
zustehe.ln der Begrindung dieses Bescheides wird u.a. ausgeflihrt, dass gemaR Paragraph 68, Absatz 7, AVG
niemandem ein Anspruch auf die Austibung des der Behdrde gemal’ Paragraph 68, Absatz 2, bis 4 AVG zustehenden

Abanderungs- und Behebungsrechtes zustehe.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefihrer zunachst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof, welcher
die Behandlung derselben mit Beschluss vom 6. Oktober 2010, B 874/10-4, ablehnte und sie mit Beschluss vom
8. November 2010, B 874/10-6, gemall Art. 144 Abs. 3 B-VG dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung
abtrat.Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefuhrer zunachst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof,
welcher die Behandlung derselben mit Beschluss vom 6. Oktober 2010, B 874/10-4, ablehnte und sie mit Beschluss
vom 8. November 2010, B 874/10-6, gemal Artikel 144, Absatz 3, B-VG dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung
abtrat.

Uber Aufforderung des Verwaltungsgerichtshofes wurde die abgetretene Beschwerde vom Beschwerdefiihrer
verbessert. Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift, in
der sie die kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragte. 8 68 AVG raumt lediglich der Behdrde die Befugnis
ein, - in bestimmten Fallen - einen rechtskraftigen Bescheid abzuandern oder zu beheben, gewahrt jedoch der Partei
kein subjektives Recht auf einen solchen behdérdlichen Akt (§ 68 Abs. 7 AVG). Wenn die Partei ein Recht auf Abanderung
des formell rechtskraftig gewordenen Bescheides geltend macht, ist ihr Antrag gemal3 § 68 Abs. 1 AVG zurlickzuweisen
(vgl. den hg. Beschluss vom 18. Dezember 1998, ZI. 97/19/1024). Nach der standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes fehlt demjenigen, der ein solches Aufsichtsrecht geltend macht, die Beschwerdelegitimation
(vgl. die bei Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze |, 2. Auflage, S. 1442, unter E 235 zu § 68 AVG angeflhrte
hg. Judikatur).Uber Aufforderung des Verwaltungsgerichtshofes wurde die abgetretene Beschwerde vom
Beschwerdefiihrer verbessert. Die belangte Behdrde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete
eine Gegenschrift, in der sie die kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragte. Paragraph 68, AVG raumt
lediglich der Behorde die Befugnis ein, - in bestimmten Fallen - einen rechtskraftigen Bescheid abzuandern oder zu
beheben, gewdhrt jedoch der Partei kein subjektives Recht auf einen solchen behdrdlichen Akt (Paragraph 68, Absatz
7, AVG). Wenn die Partei ein Recht auf Abdanderung des formell rechtskraftig gewordenen Bescheides geltend macht,
ist ihr Antrag gemal} Paragraph 68, Absatz eins, AVG zuriickzuweisen vergleiche den hg. Beschluss vom
18. Dezember 1998, ZI. 97/19/1024). Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes fehlt
demjenigen, der ein solches Aufsichtsrecht geltend macht, die Beschwerdelegitimation vergleiche die bei
Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze romisch eins, 2. Auflage, S. 1442, unter E 235 zu Paragraph 68, AVG
angefuhrte hg. Judikatur).



Die erganzte Beschwerde wendet sich gegen die Zurlckweisung des auf § 68 AVG gestutzten Begehrens des
Beschwerdefiihrers auf Abanderung des bereits rechtskraftig gewordenen Bescheides der Landes-
Grundverkehrskommission vom 21. April 2009 in einer Angelegenheit nach dem TGVG durch die belangte Behorde. Im
Lichte der vorzitierten hg. Judikatur fehlt es jedoch dem Beschwerdefihrer an der Beschwerdelegitimation, weshalb die
vorliegende Beschwerde gemaR § 34 Abs. 1 und 3 VwGG in einem gemal3 § 12 Abs. 3 VWGG gebildeten Senat als
unzulassig zurlickzuweisen war.Die erganzte Beschwerde wendet sich gegen die Zurlckweisung des auf Paragraph
68, AVG gestutzten Begehrens des Beschwerdeflihrers auf Abdnderung des bereits rechtskraftig gewordenen
Bescheides der Landes-Grundverkehrskommission vom 21. April 2009 in einer Angelegenheit nach dem TGVG durch
die belangte Behodrde. Im Lichte der vorzitierten hg. Judikatur fehlt es jedoch dem Beschwerdefihrer an der
Beschwerdelegitimation, weshalb die vorliegende Beschwerde gemaR Paragraph 34, Absatz eins, und 3 VWGG in einem
gemal Paragraph 12, Absatz 3, VWGG gebildeten Senat als unzulassig zuriickzuweisen war.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff VwWGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2008, BGBI. Il Nr. 455.Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die
Paragraphen 47, ff VwGG in Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008, Bundesgesetzblatt, || Nr. 455.

Wien, am 22. Februar 2013
Schlagworte
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