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AVG § 66 heute
AVG 8§ 66 gliltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG 8§ 66 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

VWGG 8 42 heute

VWGG § 42 giltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VWGG § 42 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
VWGG § 42 gultig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VWGG 8 42 glltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
VWGG 8 42 gliltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Stoberl und die Hofrate Dr. Pelant und

Dr. Pfiel als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Dobner, tber die Beschwerde der Landespolizeidirektion

Wien gegen den Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates Wien vom 9. Oktober 2012, ZI. UVS-
01/6/12161/2012-5, betreffend Erkldarung eines die Schubhaft anordnenden Bescheides fur rechtswidrig (mitbeteiligte
Partei: AA; weitere Partei: Bundesministerin flr Inneres), zu Recht erkannt:

Spruch

Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der belangten Behorde aufgehoben.

Ein Aufwandersatz findet nicht statt.

Begriindung
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Der aus Syrien kommende Mitbeteiligte reiste am 3. Janner 2011 nach Osterreich ein und beantragte, nachdem gegen
ihn am 4. Janner 2011 ein auf drei Jahre befristetes Aufenthaltsverbot erlassen und in der Folge die Schubhaft zur
Sicherung seiner Abschiebung angeordnet worden war, am 14. Janner 2011 die Gewahrung von internationalem
Schutz. Dieser Antrag wurde mangels Zusténdigkeit Osterreichs rechtskréftig zuriickgewiesen und der Mitbeteiligte
nach Rumanien, wo er bereits davor einen Asylantrag gestellt hatte, ausgewiesen. Am 11. Mai 2011 wurde er in diesen
Staat Uberstellt.

Mit - am selben Tag in Vollzug gesetztem - Bescheid vom 19. Juli 2012 verhangte die Landespolizeidirektion Wien uber
ihn nach seiner Rickkehr in das Bundesgebiet gemal3 § 76 Abs. 1 Fremdenpolizeigesetz 2005 - FPG die Schubhaft zur
Sicherung seiner Abschiebung. In ihrer Begrindung flhrte sie aus, der Mitbeteiligte habe nach der illegalen
Wiedereinreise seinen Aufenthalt im Verborgenen fortgesetzt. Er sei sozial, familiar und beruflich nicht integriert,
sodass sich die Schubhaft als angemessen und verhaltnismaRig erweise. Die Anordnung eines gelinderen Mittels biete
keine Gewahr dafur, dass er sich dem fremdenpolizeilichen Abschiebungsverfahren aus eigenem Antrieb zur
Verfliigung halte. Auf Grund dieses Bescheides wurde der Mitbeteiligte bis zum 14. August 2012 in Schubhaft
angehalten.Mit - am selben Tag in Vollzug gesetztem - Bescheid vom 19. Juli 2012 verhangte die Landespolizeidirektion
Wien uber ihn nach seiner Ruckkehr in das Bundesgebiet gemdld Paragraph 76, Absatz eins,
Fremdenpolizeigesetz 2005 - FPG die Schubhaft zur Sicherung seiner Abschiebung. In ihrer Begriindung fihrte sie aus,
der Mitbeteiligte habe nach der illegalen Wiedereinreise seinen Aufenthalt im Verborgenen fortgesetzt. Er sei sozial,
familiar und beruflich nicht integriert, sodass sich die Schubhaft als angemessen und verhaltnismal3ig erweise. Die
Anordnung eines gelinderen Mittels biete keine Gewahr dafur, dass er sich dem fremdenpolizeilichen
Abschiebungsverfahren aus eigenem Antrieb zur Verfugung halte. Auf Grund dieses Bescheides wurde der
Mitbeteiligte bis zum 14. August 2012 in Schubhaft angehalten.

Am 14. August 2012 erhob der Mitbeteiligte, der wahrend der Schubhaft am 20. Juli 2012 einen weiteren Antrag auf
Gewahrung von internationalem Schutz gestellt hatte, rechtsfreundlich vertreten eine ,MaBnahmenbeschwerde” an
die belangte Behorde. Darin stellte er die Antrage festzustellen, dass seine - fur den 20. August 2012 geplante -
Uberstellung nach Rumdinien rechtswidrig sei, und die Schubhaft aufzuheben. Die mit Bescheid vom 19. Juli 2012
erfolgte Anordnung der Schubhaft sowie seine bisherige Anhaltung in Schubhaft werden in dieser
Administrativbeschwerde und im fortgesetzten Verfahren nicht bekdmpft.

Mit dem angefochtenen Bescheid vom 9. Oktober 2012 gab die belangte Behorde der Beschwerde gemal § 83 FPG
Folge und erklarte den genannten Schubhaftbescheid fur rechtswidrig. Sie verhielt den Bund zum Kostenersatz.Mit
dem angefochtenen Bescheid vom 9. Oktober 2012 gab die belangte Behorde der Beschwerde gemaR Paragraph
83, FPG Folge und erklarte den genannten Schubhaftbescheid fir rechtswidrig. Sie verhielt den Bund zum
Kostenersatz.

In ihrer Begriindung bejahte sie ,die Voraussetzungen des § 76 Abs. 1 FPG zum Zeitpunkt der Erlassung des
Schubhaftbescheides”, legte jedoch weiter dar, dass die Anordnung gelinderer Mittel, wie sie auch am 14. August 2012
erfolgt sei (Auftrag einer bestimmten Unterkunftnahme und Meldung bei der zustandigen Polizeiinspektion), von
Anfang an zur Abdeckung des Sicherungsbedarfs ausreichend gewesen ware.In ihrer Begriindung bejahte sie ,die
Voraussetzungen des Paragraph 76, Absatz eins, FPG zum Zeitpunkt der Erlassung des Schubhaftbescheides”, legte
jedoch weiter dar, dass die Anordnung gelinderer Mittel, wie sie auch am 14. August 2012 erfolgt sei (Auftrag einer
bestimmten Unterkunftnahme und Meldung bei der zustandigen Polizeiinspektion), von Anfang an zur Abdeckung des
Sicherungsbedarfs ausreichend gewesen ware.

Uber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde der Landespolizeidirektion Wien hat der
Verwaltungsgerichtshof nach Aktenvorlage durch die belangte Behérde in einem gemald 8 12 Abs. 1 Z. 2 VWGG
gebildeten Senat erwogen:Uber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde der Landespolizeidirektion Wien hat
der Verwaltungsgerichtshof nach Aktenvorlage durch die belangte Behdrde in einem gemaR Paragraph 12, Absatz eins,
Ziffer 2, VWGG gebildeten Senat erwogen:

Die belangte Behorde hat tber den Schubhaftbescheid vom 19. Juli 2012 abgesprochen. Dazu war sie allerdings,
worauf die Amtsbeschwerde zutreffend hinweist, nicht befugt, weil dieser in der zugrunde liegenden
Administrativbeschwerde nicht angefochten worden war (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom 13. Dezember 2012,
Z1.2011/21/0097). Gegenstand derselben war vielmehr die (geplante) Uberstellung nach RumdanienDie belangte
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Behorde hat Uber den Schubhaftbescheid vom 19. Juli 2012 abgesprochen. Dazu war sie allerdings, worauf die
Amtsbeschwerde zutreffend hinweist, nicht befugt, weil dieser in der zugrunde liegenden Administrativbeschwerde
nicht angefochten worden war vergleiche , etwa das hg. Erkenntnis vom 13. Dezember 2012, ZI.2011/21/0097).
Gegenstand derselben war vielmehr die (geplante) Uberstellung nach Rumanien.

Am Ergebnis des Fehlens der Bekampfung des Schubhaftbescheides und der bisherigen Anhaltung in Schubhaft im
Sinne des § 82 Abs. 1 FPG kann auch der vom Mitbeteiligten gestellte Antrag, die Schubhaft aufzuheben, nichts
andern.Am Ergebnis des Fehlens der Bekampfung des Schubhaftbescheides und der bisherigen Anhaltung in
Schubhaft im Sinne des Paragraph 82, Absatz eins, FPG kann auch der vom Mitbeteiligten gestellte Antrag, die
Schubhaft aufzuheben, nichts andern.

Der bekampfte Bescheid war daher gemalR 8 42 Abs. 2 Z. 2 VwGG wegen Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der
belangten Behorde aufzuheben.Der bekdmpfte Bescheid war daher gemafl3 Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer 2, VwGG
wegen Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der belangten Behdrde aufzuheben.

Ein Aufwandersatz kommt schon im Grunde des § 47 Abs. 4 VWGG nicht in BetrachtEin Aufwandersatz kommt schon
im Grunde des Paragraph 47, Absatz 4, VwGG nicht in Betracht.

Wien, am 18. April 2013
Schlagworte

Beschrankungen der Abanderungsbefugnis Beschrankung durch die Sache Bindung an den Gegenstand des
vorinstanzlichen Verfahrens Allgemein Besondere Rechtsgebiete
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2013:2012210248.X00
Im RIS seit

06.06.2013
Zuletzt aktualisiert am

16.06.2026

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/entscheidung/1026594
http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Erkenntnis 2013/4/18 2012/21/0248
	JUSLINE Entscheidung


