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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Mizner und die Hofrdte Dr. Schick,
Dr. Grinstaudl, Mag. Samm und die Hofratin Dr. Pollak als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Henk, Gber die
Beschwerde des G P in W, vertreten durch Plaz & Steiner Rechtsanwaltinnen OG in 1070 Wien, Kirchengasse 19/10,
gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Wien vom 18. Mai 2011, ZI. MA 62 - [lI/17324/11, betreffend

Wohnkostenbeihilfe, zu Recht erkannt:
Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefuhrer hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von EUR 610,60 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriundung

Der Beschwerdeflhrer, der ab 1. Dezember 2010 seinen Zivildienst ableistete, begehrte mit Antrag vom 25. Marz 2011
die Zuerkennung von Wohnkostenbeihilfe.

Mit im Instanzenzug ergangenem Bescheid des Landeshauptmannes von Wien vom 18. Mai 2011 wurde dieser Antrag
gemal 8 34 des Zivildienstgesetzes 1986 (ZDG) iVm. § 31 Abs. 1 und 2 des Heeresgebuhrengesetzes 2001 (HGG 2001)
abgewiesen.Mit im Instanzenzug ergangenem Bescheid des Landeshauptmannes von Wien vom 18. Mai 2011 wurde
dieser Antrag gemal Paragraph 34, des Zivildienstgesetzes 1986 (ZDG) in Verbindung mit Paragraph 31, Absatz eins,
und 2 des Heeresgebulhrengesetzes 2001 (HGG 2001) abgewiesen.

In der Begrindung fuhrte der Landeshauptmann fir Wien nach Wiedergabe der einschlagigen Rechtsvorschriften
zusammengefasst aus, gemalR 8 31 Abs. 1 erster Satz HGG 2001 seien Anspruchsberechtigten mit der
Wohnkostenbeihilfe jene Kosten abzugelten, die ihnen nachweislich wahrend des Zivildienstes fur die erforderliche
Beibehaltung jener eigenen Wohnung entstehen, in der sie nach den Bestimmungen des Meldegesetzes 1991
gemeldet seien. Unter einer eigenen Wohnung eines Zivildienstleistenden kénne im Sinne des Gesetzes nur eine solche
verstanden werden, welche von ihm aufgrund eines Vertrages mit der dazu autorisierten Person abgeschlossen
worden sei. Der Kopie des im erstinstanzlichen Verfahren vorgelegten Mietvertrages, abgeschlossen am
18. Dezember 2009, sei zu entnehmen, dass dieser zwischen Herrn Dr. K. als Vermieter und Frau K. als Vermieterin
einerseits und Frau FK, dem Beschwerdefuhrer, Herrn JR und Frau AD als Mietern andererseits, abgeschlossen worden
sei.ln der Begrindung fuhrte der Landeshauptmann fur Wien nach Wiedergabe der einschlagigen Rechtsvorschriften
zusammengefasst aus, gemal Paragraph 31, Absatz eins, erster Satz HGG 2001 seien Anspruchsberechtigten mit der
Wohnkostenbeihilfe jene Kosten abzugelten, die ihnen nachweislich wahrend des Zivildienstes fur die erforderliche
Beibehaltung jener eigenen Wohnung entstehen, in der sie nach den Bestimmungen des Meldegesetzes 1991
gemeldet seien. Unter einer eigenen Wohnung eines Zivildienstleistenden kdnne im Sinne des Gesetzes nur eine solche
verstanden werden, welche von ihm aufgrund eines Vertrages mit der dazu autorisierten Person abgeschlossen
worden sei. Der Kopie des im erstinstanzlichen Verfahren vorgelegten Mietvertrages, abgeschlossen am
18. Dezember 2009, sei zu entnehmen, dass dieser zwischen Herrn Dr. K. als Vermieter und Frau K. als Vermieterin
einerseits und Frau FK, dem Beschwerdefiihrer, Herrn JR und Frau AD als Mietern andererseits, abgeschlossen worden

sei.

In& 31 Abs. 2 HGG 2001 sei der Begriff der eigenen Wohnung definiert. Darunter seien Raumlichkeiten zu verstehen,
die eine abgeschlossene Einheit bilden und in denen der Wehrpflichtige, im vorliegenden Fall der Zivildienstpflichtige,
einen selbstandigen Haushalt fUhre.In Paragraph 31, Absatz 2, HGG 2001 sei der Begriff der eigenen Wohnung
definiert. Darunter seien Raumlichkeiten zu verstehen, die eine abgeschlossene Einheit bilden und in denen der
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Wehrpflichtige, im vorliegenden Fall der Zivildienstpflichtige, einen selbstandigen Haushalt fuhre.

Zum Vorbringen des Beschwerdeflhrers sei festzuhalten, dass ein Wohnungsverband sowohl aus Raumlichkeiten,
hinsichtlich derer das alleinige Nutzungsrecht jeweils einer Person zukomme, bestehe, als auch aus Raumlichkeiten,
die von allen im Wohnungsverband lebenden Personen genutzt wirden. DemgemaR kénnen daher die Raumlichkeiten
in einem Wohnungsverband, wie dies bei Wohngemeinschaften in der Regel der Fall sei, nicht als abgeschlossene
Einheit im Sinne des8& 31 Abs. 2 HGG 2001 angesehen werden, da eine selbstandige Benutzbarkeit ohne
Beeintrachtigung der anderen im Wohnungsverband liegenden Wohnungen gewadhrleistet werden misse.Zum
Vorbringen des Beschwerdeflhrers sei festzuhalten, dass ein Wohnungsverband sowohl aus Raumlichkeiten,
hinsichtlich derer das alleinige Nutzungsrecht jeweils einer Person zukomme, bestehe, als auch aus Raumlichkeiten,
die von allen im Wohnungsverband lebenden Personen genutzt wirden. DemgemaR kénnen daher die Raumlichkeiten
in einem Wohnungsverband, wie dies bei Wohngemeinschaften in der Regel der Fall sei, nicht als abgeschlossene
Einheit im Sinne des Paragraph 31, Absatz 2, HGG 2001 angesehen werden, da eine selbstandige Benutzbarkeit ohne
Beeintrachtigung der anderen im Wohnungsverband liegenden Wohnungen gewahrleistet werden misse.

Da der Berufungswerber im vorliegenden Fall in der gegenstandlichen Wohnung Kiiche, Badezimmer, zwei WCs und
einen groBen Vorraum in der Funktion eines Wohnzimmers mit drei weiteren Personen teile, kdnne nicht
angenommen werden, dass er einen selbstandigen Haushalt im Sinne des & 31 Abs. 2 HGG 2001 fuhre.Da der
Berufungswerber im vorliegenden Fall in der gegenstandlichen Wohnung Kiche, Badezimmer, zwei WCs und einen
groBen Vorraum in der Funktion eines Wohnzimmers mit drei weiteren Personen teile, kdnne nicht angenommen

werden, dass er einen selbstandigen Haushalt im Sinne des Paragraph 31, Absatz 2, HGG 2001 fuhre.

Daher kdnne nicht die Rede davon sein, dass eine eigene Wohnung im Sinne des§ 31 Abs. 2 HGG 2001 vorliege.Daher
kénne nicht die Rede davon sein, dass eine eigene Wohnung im Sinne des Paragraph 31, Absatz 2, HGG 2001 vorliege.

Das Gesetz setze ausdrucklich eine selbstandige Haushaltsfihrung des Antragstellers voraus und fordere die
Benutzbarkeit aller zur Haushaltsfihrung erforderlichen Raume ohne Beeintrachtigung der anderen im
Wohnungsverband liegenden Wohnungen. Letzteres sei aber bei der gemeinsamen BenUtzung der Kuche und der
Sanitaranlagen durch verschiedene Personen - mdgen diese nach ihrem Selbstverstandnis auch eigene Haushalte
fUhren - nicht denkbar (Hinweis auf das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 16. Juni 1997, VfSIg. Nr. 14.853).

Dem Gesetzgeber kdnne nicht entgegengetreten werden, wenn er die Gewahrung der Wohnkostenbeihilfe nicht fur
alle, sondern nur fur solche Falle vorsehe, in denen der Verlust der Unterkunft deshalb eine besondere Harte
darstellen wurde, weil das - aufgrund welchen Titels immer - dem Wehrpflichtigen zustehende Recht, diese Unterkunft
zu benltzen, objektiv einen beachtlichen wirtschaftlichen Wert darstelle. Die Annahme, dass dies typischerweise nur
dann der Fall sei, wenn dem Betreffenden samtliche Ublicherweise den Bestandteil eines Haushalts bildenden
Raumlichkeiten zur autonomen Verwendung zur Verfigung stinden, sei zumindest vertretbar. Daraus folge, dass der
Gesetzgeber, ohne gegen den Gleichheitsgrundsatz zu verstoRen, die definitionsmalige Abgrenzung der Wohnungen,
fur die Wohnkostenbeihilfe gebihre, in der in § 33 Abs. 2 HGG 1992 - nunmehr identisch§ 31 Abs. 2 HGG 2001 -
normierten Weise vornehmen habe durfen (neuerlich Hinweis auf das Erkenntnis VfSlg. Nr. 14.853).Dem Gesetzgeber
kénne nicht entgegengetreten werden, wenn er die Gewahrung der Wohnkostenbeihilfe nicht fur alle, sondern nur fur
solche Falle vorsehe, in denen der Verlust der Unterkunft deshalb eine besondere Harte darstellen wirde, weil das
- aufgrund welchen Titels immer - dem Wehrpflichtigen zustehende Recht, diese Unterkunft zu benutzen, objektiv
einen beachtlichen wirtschaftlichen Wert darstelle. Die Annahme, dass dies typischerweise nur dann der Fall sei, wenn
dem Betreffenden samtliche Ublicherweise den Bestandteil eines Haushalts bildenden Raumlichkeiten zur autonomen
Verwendung zur Verfligung stiinden, sei zumindest vertretbar. Daraus folge, dass der Gesetzgeber, ohne gegen den
Gleichheitsgrundsatz zu verstol3en, die definitionsmalige Abgrenzung der Wohnungen, fir die Wohnkostenbeihilfe
gebuhre, in der in Paragraph 33, Absatz 2, HGG 1992 - nunmehr identisch Paragraph 31, Absatz 2, HGG 2001 -
normierten Weise vornehmen habe durfen (neuerlich Hinweis auf das Erkenntnis VfSlg. Nr. 14.853).

Auch im Hinblick auf die jingere Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bezlglich der "eigenen Wohnung" iSd.

8 31 HGG 2001 gingen die Ausfuhrungen des Beschwerdeflihrers ins LeereParagraph 31, HGG 2001 gingen die

Ausfihrungen des Beschwerdeflhrers ins Leere.

Unter der erforderlichen Beibehaltung der eigenen Wohnung im Sinne des § 31 Abs.1 1. Satz HGG 2001 sei zu
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verstehen, dass Zivildienstleistende ebenso wie Prasenzdiener nach Beendigung des Zivildienstes so gestellt seien wie
vor dessen Antritt. Daher solle ihnen auch durch die Gewdhrung der Wohnkostenbeihilfe nach Beendigung des
Zivildienstes ihre Wohnmaoglichkeit gesichert werden. Daher sei im Gegensatz zu der Ansicht des Beschwerdefuhrers
aufgrund des Zweckes dieser Bestimmung auch keine Ungleichbehandlung von Zivildienstleistenden gegenuber
Prasenzdienstleistenden gegeben.Unter der erforderlichen Beibehaltung der eigenen Wohnung im Sinne des
Paragraph 31, Absatz eins, 1. Satz HGG 2001 sei zu verstehen, dass Zivildienstleistende ebenso wie Prasenzdiener nach
Beendigung des Zivildienstes so gestellt seien wie vor dessen Antritt. Daher solle ihnen auch durch die Gewahrung der
Wohnkostenbeihilfe nach Beendigung des Zivildienstes ihre Wohnmoglichkeit gesichert werden. Daher sei im
Gegensatz zu der Ansicht des Beschwerdefliihrers aufgrund des Zweckes dieser Bestimmung auch keine
Ungleichbehandlung von Zivildienstleistenden gegenlber Prasenzdienstleistenden gegeben.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer zundchst Beschwerde gemaR Art. 144 Abs. 1 B-VG vor dem
Verfassungsgerichtshof, welcher ihre Behandlung mit Beschluss vom 21. September 2011, B 866/11-3, ablehnte und
sie dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung abtrat. Begrindend fiihrte der Verfassungsgerichtshof ua. aus,
soweit die Beschwerde insofern verfassungsrechtliche Fragen berihre, als die Rechtswidrigkeit der den angefochtenen
Bescheid tragenden Rechtsvorschriften behauptet werde, lasse ihr Vorbringen vor dem Hintergrund der standigen
Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes die behauptete Rechtsverletzung, die Verletzung in einem anderen
verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht oder die Verletzung in einem sonstigen Recht wegen Anwendung einer
rechtswidrigen generellen Norm als so wenig wahrscheinlich erkennen, dass sie keine hinreichende Aussicht auf Erfolg
habe (Hinweis auf das Erkenntnis VfSlg. Nr. 14.853).Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer zunachst
Beschwerde gemal Artikel 144, Absatz eins, B-VG vor dem Verfassungsgerichtshof, welcher ihre Behandlung mit
Beschluss vom 21. September 2011, B 866/11-3, ablehnte und sie dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung
abtrat. Begrindend fihrte der Verfassungsgerichtshof ua. aus, soweit die Beschwerde insofern verfassungsrechtliche
Fragen berihre, als die Rechtswidrigkeit der den angefochtenen Bescheid tragenden Rechtsvorschriften behauptet
werde, lasse ihr Vorbringen vor dem Hintergrund der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes die
behauptete Rechtsverletzung, die Verletzung in einem anderen verfassungsgesetzlich gewdhrleisteten Recht oder die
Verletzung in einem sonstigen Recht wegen Anwendung einer rechtswidrigen generellen Norm als so wenig
wahrscheinlich erkennen, dass sie keine hinreichende Aussicht auf Erfolg habe (Hinweis auf das Erkenntnis VfSlg.
Nr. 14.853).

Der Beschwerdefiihrer hat in der Folge die Beschwerde erganzt. Die belangte Behorde legte die Akten des
Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift, in der sie die kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde
als unbegriindet beantragt. Auch die Oberbehérde, die Bundesministerin fur Inneres, erstattete eine Stellungnahme.

Der Verwaltungsgerichtshof hat Gber die Beschwerde erwogen:

1.1. Die im Beschwerdefall mal3geblichen Bestimmungen des ZDG idF. BGBI. | Nr. 111/2010 lauten (auszugsweise): 1.1.
Die im Beschwerdefall mafigeblichen Bestimmungen des ZDG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 111 aus
2010, lauten (auszugsweise):

"8 34. (1) Der Zivildienstpflichtige, der

1. 1.Ziffer eins
einen ordentlichen Zivildienst oder

2. 2.Ziffer 2
einen auBerordentlichen Zivildienst gemaR § 8a Abs. 6 im Anschluss an einen in Z 1 genannten Zivildienst
leistet,einen aulRerordentlichen Zivildienst gemaf Paragraph 8 a, Absatz 6, im Anschluss an einen in Ziffer eins,
genannten Zivildienst leistet,

hat Anspruch auf Familienunterhalt, Partnerunterhalt und Wohnkostenbeihilfe, wie er einem Wehrpflichtigen nach
§ 23 HGG 2001 zusteht.hat Anspruch auf Familienunterhalt, Partnerunterhalt und Wohnkostenbeihilfe, wie er einem
Wehrpflichtigen nach Paragraph 23, HGG 2001 zusteht.

1. (2)Absatz 2,Auf den Familienunterhalt, den Partnerunterhalt und die Wohnkostenbeihilfe sind die Bestimmungen
des 5. Hauptstlickes des HGG 2001 sowie dessen §8 50, 51 Abs. 1, 54 Abs. 1 bis 5 und 55 nach Mal3gabe des Abs. 3
anzuwenden. Dabei treten an die StelleAuf den Familienunterhalt, den Partnerunterhalt und die
Wohnkostenbeihilfe sind die Bestimmungen des 5. Hauptstlickes des HGG 2001 sowie dessen Paragraphen 50,
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51, Absatz eins, 54, Absatz eins bis 5 und 55 nach Mal3gabe des Absatz 3, anzuwenden. Dabei treten an die Stelle

1. des Heerespersonalamtes die Bezirksverwaltungsbehorde, in deren Sprengel der Hauptwohnsitz des
Zivildienstpflichtigen liegt,

2. der militarischen Dienststelle die Einrichtung, die im Zuweisungsbescheid angegeben ist (8 11 Abs. 1), 2. der
militarischen Dienststelle die Einrichtung, die im Zuweisungsbescheid angegeben ist (Paragraph 11, Absatz eins,),

3.desin 851 Abs. 1 Z 2 HGG 2001 genannten Bundesministers fur Landesverteidigung der Landeshauptmann und des
in 8 55 Abs. 3 HGG 2001 genannten Bundesministers fir Landesverteidigung die Zivildienstserviceagentur und3. des in
Paragraph 51, Absatz eins, Ziffer 2, HGG 2001 genannten Bundesministers fur Landesverteidigung der
Landeshauptmann und des in Paragraph 55, Absatz 3, HGG 2001 genannten Bundesministers fur Landesverteidigung
die Zivildienstserviceagentur und

4. der Wirksamkeit der Einberufung im Sinne des § 23 Abs. 3 HGG 2001 die Genehmigung des Zuweisungsbescheides.
4. der Wirksamkeit der Einberufung im Sinne des Paragraph 23, Absatz 3, HGG 2001 die Genehmigung des
Zuweisungsbescheides.

1.2.1. Die mal3geblichen Rechtsvorschriften des HGG 2001 idF BGBI. | Nr. 111/2010 lauten (auszugsweise): 1.2.1. Die
malgeblichen Rechtsvorschriften des HGG 2001 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 111 aus 2010, lauten

(auszugsweise):

"5. Hauptstuck

Familienunterhalt, Partnerunterhalt und Wohnkostenbeihilfe
1. Abschnitt

Gemeinsame Bestimmungen

Anspruche

§ 23. (1) Familienunterhalt, Partnerunterhalt und Wohnkostenbeihilfe kann Anspruchsberechtigten gebuhren, die den
Grundwehrdienst oder den Wehrdienst als Zeitsoldat oder den Ausbildungsdienst leisten, auf deren Antrag und fir die
Dauer eines solchen Wehrdienstes, sofern nicht ausdricklich anderes bestimmt ist.Paragraph 23, (1)
Familienunterhalt, Partnerunterhalt und Wohnkostenbeihilfe kann Anspruchsberechtigten gebihren, die den
Grundwehrdienst oder den Wehrdienst als Zeitsoldat oder den Ausbildungsdienst leisten, auf deren Antrag und fir die
Dauer eines solchen Wehrdienstes, sofern nicht ausdrtcklich anderes bestimmt ist.

1. (2)Absatz 2,...

3. Abschnitt
Wohnkostenbeihilfe
Anspruch

8 31. (1) Mit der Wohnkostenbeihilfe sind Anspruchsberechtigten jene Kosten abzugelten, die ihnen nachweislich
wahrend des Wehrdienstes fur die erforderliche Beibehaltung jener eigenen Wohnung entstehen, in der sie nach den
Bestimmungen des Meldegesetzes 1991 (MeldeG), BGBI. Nr. 9/1992, gemeldet sind. Dabei gilt Folgendes:Paragraph 31,
(1) Mit der Wohnkostenbeihilfe sind Anspruchsberechtigten jene Kosten abzugelten, die ihnen nachweislich wahrend
des Wehrdienstes fur die erforderliche Beibehaltung jener eigenen Wohnung entstehen, in der sie nach den
Bestimmungen des Meldegesetzes 1991 (MeldeG), Bundesgesetzblatt Nr. 9 aus 1992,, gemeldet sind. Dabei gilt
Folgendes:

1. Ein Anspruch besteht nur fur jene Wohnung, in der der Anspruchsberechtigte bereits zum Zeitpunkt der Wirksamkeit
der Einberufung gegen Entgelt gewohnt hat.

2. Wurde der Erwerb einer Wohnung nachweislich bereits vor dem Zeitpunkt nach Z 1 eingeleitet, so besteht ein
Anspruch auch dann, wenn die Wohnung erst nach diesem Zeitpunkt bezogen wird. 2. Wurde der Erwerb einer
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Wohnung nachweislich bereits vor dem Zeitpunkt nach Ziffer eins, eingeleitet, so besteht ein Anspruch auch dann,
wenn die Wohnung erst nach diesem Zeitpunkt bezogen wird.

3. Hat der Anspruchsberechtigte nach dem Zeitpunkt nach Z 1 eine andere eigene Wohnung bezogen und sich in
dieser Wohnung gemeldet, so gebuhren, sofern nicht Z 2 anzuwenden ist, an Stelle der Kosten fur diese Wohnung die
ehemaligen Kosten jener eigenen Wohnung, in der der Anspruchsberechtigte zu diesem Zeitpunkt gewohnt hat. 3. Hat
der Anspruchsberechtigte nach dem Zeitpunkt nach Ziffer eins, eine andere eigene Wohnung bezogen und sich in
dieser Wohnung gemeldet, so geblihren, sofern nicht Ziffer 2, anzuwenden ist, an Stelle der Kosten fur diese Wohnung
die ehemaligen Kosten jener eigenen Wohnung, in der der Anspruchsberechtigte zu diesem Zeitpunkt gewohnt hat.

4. Ein Anspruch besteht auch dann, wenn das Nutzungsrecht des Anspruchsberechtigten an der Wohnung erst nach
dem Zeitpunkt nach

Z 1 durch Eintritt in den Mietvertrag nach 8 14 Abs. 2 des Mietrechtsgesetzes (MRG),BGBI. Nr. 520/1981, oder
sonstigen Ubergang von Todes wegen oder auf Grund einer Ehescheidung oder Auflésung einer eingetragenen
Partnerschaft entstanden ist.Ziffer eins, durch Eintritt in den Mietvertrag nach Paragraph 14, Absatz 2, des
Mietrechtsgesetzes (MRG), Bundesgesetzblatt Nr. 520 aus 1981,, oder sonstigen Ubergang von Todes wegen oder auf
Grund einer Ehescheidung oder Auflésung einer eingetragenen Partnerschaft entstanden ist.

1. (2)Absatz 2,Als eigene Wohnung gelten Raumlichkeiten, die eine abgeschlossene Einheit bilden und in denen der
Anspruchsberechtigte einen selbstandigen Haushalt fihrt. Gehdren die Raumlichkeiten zu einem
Wohnungsverband, so mussen sie eine selbstandige Benttzbarkeit ohne Beeintrachtigung der anderen im
Wohnungsverband liegenden Wohnungen gewahrleisten.

Ausmal

§ 32. (1) Anspruchsberechtigten, die Anspruch auf Familienunterhalt oder Partnerunterhalt fir Personen haben, mit
denen sie im gemeinsamen Haushalt leben, gebihrt die Wohnkostenbeihilfe bis zur Héhe von 20 vH der
Bemessungsgrundlage fir den Familienunterhalt.Paragraph 32, (1) Anspruchsberechtigten, die Anspruch auf
Familienunterhalt oder Partnerunterhalt fiir Personen haben, mit denen sie im gemeinsamen Haushalt leben, gebihrt
die Wohnkostenbeihilfe bis zur Héhe von 20 vH der Bemessungsgrundlage flr den Familienunterhalt.

1. (2)Absatz 2, Verflgt der Ehegatte oder eingetragene Partner des Anspruchsberechtigten Gber eigene Einklnfte, so
vermindert sich der Anspruch nach Abs. 1 um jenen Betrag, um den diese Einkiinfte den monatlich nach § 26
Abs. 5 des Pensionsgesetzes 1965 (PG. 1965), BGBI. Nr. 340, gebtihrenden Mindestsatz tbersteigen. Bei einem
Einkommen aus nichtselbstandiger Arbeit ist dabei zu diesem Mindestsatz ein Zwdlftel des jahrlichen
Pauschbetrages fliir Werbungskosten nach § 16 Abs. 3 EStG 1988 hinzuzurechnen. Als Einkiinfte des Ehegatten
oder eingetragenen Partners gelten die Einkunftsarten nach § 17 Abs. 5 PG. 1965.Verflgt der Ehegatte oder
eingetragene Partner des Anspruchsberechtigten tber eigene Einklinfte, so vermindert sich der Anspruch nach
Absatz eins, um jenen Betrag, um den diese Einklinfte den monatlich nach Paragraph 26, Absatz 5, des
Pensionsgesetzes 1965 (PG. 1965), Bundesgesetzblatt , Nr. 340, gebiihrenden Mindestsatz Ubersteigen. Bei einem
Einkommen aus nichtselbstandiger Arbeit ist dabei zu diesem Mindestsatz ein Zwdlftel des jahrlichen
Pauschbetrages fir Werbungskosten nach Paragraph 16, Absatz 3, EStG 1988 hinzuzurechnen. Als Einklnfte des
Ehegatten oder eingetragenen Partners gelten die Einkunftsarten nach Paragraph 17, Absatz 5, PG. 1965.

2. (3)Absatz 3,Anspruchsberechtigten, die keinen Anspruch auf Familienunterhalt oder Partnerunterhalt fir
Personen, mit denen sie im gemeinsamen Haushalt leben, oder Uberhaupt keinen Anspruch auf solche
Geldleistungen haben, gebuhrt die Wohnkostenbeihilfe bis zur Hohe von 30 vH jener Bemessungsgrundlage, die
flr sie im Falle eines Anspruches auf Familienunterhalt oder Partnerunterhalt maRgeblich ist oder ware.
Familienunterhalt, Partnerunterhalt und Wohnkostenbeihilfe dirfen jedoch insgesamt diese
Bemessungsgrundlage nicht Gbersteigen.

1.2.2. Die RV zum HGG 2001, 357 Blg NR 21. GP, lautet (auszugsweise): 1.2.2. Die Regierungsvorlage zum HGG 2001,
357 Blg NR 21. GP, lautet (auszugsweise):

"Zu den 88 31 und 32 (Anspruch, AusmaR)‘Zu den Paragraphen 31 und 32 (Anspruch, Ausmaf):
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Hinsichtlich der Nichteinbeziehung von Wohngemeinschaften in die fir einen Anspruch auf Wohnkostenbeihilfe
relevanten Wohngelegenheiten ist darauf hinzuweisen, dass der Verfassungsgerichtshof (siehe zB das Erkenntnis vom
16.Juni 1997, B 3503/96) keinerlei verfassungsrechtliche Bedenken gegen diese seit 1. Juli 1992 bestehende Rechtslage
im Hinblick auf den Gleichheitsgrundsatz hat.

2. Die Beschwerde ist unbegrundet.

2.1. Unstrittig hat der Beschwerdefihrer - gemeinsam mit drei anderen Personen - einen Mietvertrag mit den
Vermietern Uber die gegenstandliche Wohnung abgeschlossen.

Die Beschwerde lasst die von der belangten Behodrde getroffenen Feststellungen, wonach die in der Wohnung
enthaltene Kiche, das Badezimmer, die zwei WCs sowie ein grolRer Vorraum von allen vier Hauptmietern genutzt
werden, unbestritten und behauptet auch nicht, dass beim Beschwerdefihrer eine eigenstandige Wohnung im
Verstandnis des 8 31 Abs. 2 HGG 2011 vorldge.Die Beschwerde lasst die von der belangten Behdrde getroffenen
Feststellungen, wonach die in der Wohnung enthaltene Kiche, das Badezimmer, die zwei WCs sowie ein grol3er
Vorraum von allen vier Hauptmietern genutzt werden, unbestritten und behauptet auch nicht, dass beim
Beschwerdefiihrer eine eigenstandige Wohnung im Verstandnis des Paragraph 31, Absatz 2, HGG 2011 vorlage.

2.2.1. Die Beschwerde macht vielmehr geltend, dass die im Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes VfSlg. Nr. 14.853
vorgenommene Differenzierung nach heutigen Malistdben und in der véllig "anders gelagerten Situation von
Zivildienern" nicht mehr angewendet werden kdénne. Inzwischen sei die Wohnform einer Wohngemeinschaft im
Allgemeinen nicht mehr auf einen kurzen (studentischen) Lebensabschnitt beschrankt, sondern in allen Altersgruppen
und auch unter Erwerbstatigen haufig soziale Realitat. Aus heutiger Sicht stelle eine Wohngemeinschaft nicht mehr
eine "mehr oder weniger provisorische Form der Unterkunftnahme" dar, sie diene in Zeiten hoher Mieten dazu,
glinstig Wohnraum zu beschaffen, diese Form des Wohnens stelle einen hohen wirtschaftlichen Wert dar. Der "Verlust
einer Wohngemeinschaft" bedeute sowohl eine finanzielle, wirtschaftliche als auch persénliche erhebliche
Beeintrachtigung.

Damit zeigt die Beschwerde keine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides auf.

2.2.2. Zuletzt im Erkenntnis vom 19. Oktober 2010, ZI. 2010/11/0170 (mwH), hat der Verwaltungsgerichtshof unter
Bezugnahme auf seine standige Rechtsprechung zur Tatbestandsvoraussetzung der "eigenen Wohnung" im Sinne des
8 31 Abs. 1 erster Satz und Abs. 2 HGG 2001 ausgeflhrt, dass diese eine abgeschlossene Einheit von Raumlichkeiten, in
denen ein selbstandiger Haushalt gefuhrt wird, voraussetzt, bzw. dass im Falle eines "Wohnungsverbandes" auch die
selbstandige Bentitzbarkeit ohne Beeintrachtigung der anderen im Wohnungsverband liegenden Wohnungen
gewahrleistet sein musse. Diese Voraussetzungen fehlten nach dem zitierten Erkenntnis jedenfalls dann, wenn Kuche,
Bad und WC von verschiedenen Personen (Mitbewohnern) gemeinsam benutzt wirden, selbst wenn diese - nach
ihrem Selbstverstandnis - eigene Haushalte fuhrten. Diese Rechtsprechung, von der vor dem Hintergrund der unter
Pkt. 1.2.2. wiedergegebenen Materialien zum HGG 2001, welche auf Wohngemeinschaften Bezug nehmen, abzugehen
die Beschwerde keinen Anlass gibt, ist auch fur den Beschwerdefall maligebend, zumal auch durch die Novelle
BGBI. I Nr. 111/2010 zum HGG 2001 keine fur den vorliegenden Beschwerdefall maBgebende Anderung der Rechtslage
eingetreten ist. 2.2.2. Zuletzt im Erkenntnis vom 19. Oktober 2010, ZI. 2010/11/0170 (mwH), hat der
Verwaltungsgerichtshof unter Bezugnahme auf seine standige Rechtsprechung zur Tatbestandsvoraussetzung der
"eigenen Wohnung" im Sinne des Paragraph 31, Absatz eins, erster Satz und Absatz 2, HGG 2001 ausgefuhrt, dass
diese eine abgeschlossene Einheit von Raumlichkeiten, in denen ein selbstéandiger Haushalt geflhrt wird, voraussetzt,
bzw. dass im Falle eines "Wohnungsverbandes" auch die selbsténdige Benutzbarkeit ohne Beeintrachtigung der
anderen im Wohnungsverband liegenden Wohnungen gewahrleistet sein musse. Diese Voraussetzungen fehlten nach
dem zitierten Erkenntnis jedenfalls dann, wenn Kuche, Bad und WC von verschiedenen Personen (Mitbewohnern)
gemeinsam benutzt wirden, selbst wenn diese - nach ihrem Selbstverstandnis - eigene Haushalte fuhrten. Diese
Rechtsprechung, von der vor dem Hintergrund der unter Pkt. 1.2.2. wiedergegebenen Materialien zum HGG 2001,
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welche auf Wohngemeinschaften Bezug nehmen, abzugehen die Beschwerde keinen Anlass gibt, ist auch fur den
Beschwerdefall mafRgebend, zumal auch durch die Novelle Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 111 aus 2010, zum
HGG 2001 keine fir den vorliegenden Beschwerdefall maRgebende Anderung der Rechtslage eingetreten ist.

Es ist auch nicht als rechtswidrig zu erkennen, dass die belangte Behdrde sich in ihrer Bescheidbegrindung auch auf
das mehrfach erwahnte Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes VfSlg. Nr. 14.853 berufen hat. In diesem wurde zu
§ 33 Abs. 2 HGG 1992 (diese Fassung stimmt mit der im Beschwerdefall maf3geblichen Fassung des HGG 2001 im
Wesentlichen Uberein), soweit im gegebenen Zusammenhang von Interesse, Folgendes ausgefihrt:Es ist auch nicht als
rechtswidrig zu erkennen, dass die belangte Behdrde sich in ihrer Bescheidbegrindung auch auf das mehrfach
erwahnte Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes VfSlg. Nr. 14.853 berufen hat. In diesem wurde zu Paragraph 33,
Absatz 2, HGG 1992 (diese Fassung stimmt mit der im Beschwerdefall maRRgeblichen Fassung des HGG 2001 im
Wesentlichen Uberein), soweit im gegebenen Zusammenhang von Interesse, Folgendes ausgefihrt:

"b) Die belangte Behdrde geht im angefochtenen Bescheid davon aus, dall dann, wenn eine sogenannte
'Wohngemeinschaft' besteht, wenn also mehrere Personen in einer Wohnung Unterkunft nehmen und jede Person nur
Uber einen Wohn-Schlafraum verfugt, wahrend Kiiche, Bad und WC gemeinsam benltzt werden, diese Personen
keinen 'selbstandigen Haushalt' flhren und daher Gber keine 'eigene Wohnung' i.S. des §33 HGG 1992 verfligen.

Auch bei diesem Inhalt des Gesetzes hegt der Verfassungsgerichtshof keine Bedenken ob der VerfassungsmaRigkeit
dieser Bestimmung. Insbesondere findet er nicht, dal3 das Gesetz dem Gleichheitsgrundsatz widerspricht:

Dem Gesetzgeber kann nicht entgegengetreten werden, wenn er die Gewahrung von Wohnkostenbeihilfe nicht fur
alle, sondern nur fir solche Félle vorsieht, in denen der Verlust der Unterkunft deshalb eine besondere Harte
darstellen wirde, weil das - aufgrund welchen Titels immer - dem Wehrpflichtigen zustehende Recht, diese Unterkunft
zu benUtzen, objektiv einen beachtlichen wirtschaftlichen Wert darstellt. Die Annahme, dal3 dies typischerweise nur
dann der Fall ist, wenn dem Betreffenden samtliche Ublicherweise den Bestandteil eines Haushalts bildenden
Raumlichkeiten zur autonomen Verwendung zur Verfligung stehen, ist zumindest vertretbar. Daraus folgt, dal3 der
Gesetzgeber, ohne gegen den Gleichheitsgrundsatz zu verstof3en, die definitionsmaRige Abgrenzung der Wohnungen,
far die Wohnkostenbeihilfe gebulhrt, in der in§ 33 Abs 2 HGG normierten Weise vornehmen durfte. Bei einer
(verfassungsrechtlich zulassigen) Durchschnittsbetrachtung wird namlich der Verlust einer Wohnmadglichkeit der
geschilderten Art im allgemeinen weitaus schwerer wiegen, als dies bei anderen, mehr oder weniger provisorischen
Formen der Unterkunftnahme der Fall ist."Dem Gesetzgeber kann nicht entgegengetreten werden, wenn er die
Gewdhrung von Wohnkostenbeihilfe nicht fur alle, sondern nur fur solche Falle vorsieht, in denen der Verlust der
Unterkunft deshalb eine besondere Harte darstellen wirde, weil das - aufgrund welchen Titels immer - dem
Wehrpflichtigen zustehende Recht, diese Unterkunft zu benltzen, objektiv einen beachtlichen wirtschaftlichen Wert
darstellt. Die Annahme, daf3 dies typischerweise nur dann der Fall ist, wenn dem Betreffenden samtliche Gblicherweise
den Bestandteil eines Haushalts bildenden Raumlichkeiten zur autonomen Verwendung zur Verfligung stehen, ist
zumindest vertretbar. Daraus folgt, dal der Gesetzgeber, ohne gegen den Gleichheitsgrundsatz zu verstoRRen, die
definitionsmaRige Abgrenzung der Wohnungen, flr die Wohnkostenbeihilfe geblhrt, in der in Paragraph 33, Absatz 2,
HGG normierten Weise vornehmen durfte. Bei einer (verfassungsrechtlich zuldssigen) Durchschnittsbetrachtung wird
namlich der Verlust einer Wohnmoglichkeit der geschilderten Art im allgemeinen weitaus schwerer wiegen, als dies bei
anderen, mehr oder weniger provisorischen Formen der Unterkunftnahme der Fall ist."

Der Verwaltungsgerichtshof sieht sich daher, auch im Hinblick auf die Begrindung des Ablehnungs- und
Abtretungsbeschlusses des Verfassungsgerichtshofes, welche ihrerseits ausdricklich auf das Erkenntnis
VfSlg. Nr. 14.853 hinweist, nicht zu einer Antragstellung nach Art. 140 Abs. 1 B-VG veranlasst.Der
Verwaltungsgerichtshof sieht sich daher, auch im Hinblick auf die Begrindung des Ablehnungs- und
Abtretungsbeschlusses des Verfassungsgerichtshofes, welche ihrerseits ausdricklich auf das Erkenntnis
VfSIg. Nr. 14.853 hinweist, nicht zu einer Antragstellung nach Artikel 140, Absatz eins, B-VG veranlasst.

2.3. Soweit die Beschwerde weiters vorbringt, die Rechtsansicht der belangten Behdrde sei willkirlich, weil der
Verwaltungsgerichtshof in naher zitierten Judikaten (genannt werden die hg. Erkenntnisse vom 23. April 1996,
Z1.94/11/0155, und 24. August 1999, ZI.99/11/0068) einen Anspruch auf Wohnkostenbeihilfe fur Prasenz- oder
Zivildiener, die mit ihrer Lebensgefdhrtin bzw. Freundin im gemeinsamen Haushalt leben, bejaht hat, verkennt sie,
dass &8 32 Abs. 1 und Abs. 3 HGG 2001 das Ausmal3 der Wohnkostenbeihilfe regelt und nur insofern auf einen
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gemeinsamen Haushalt eines Prdsenz- oder Zivildieners und seiner Lebensgeféhrtin abstellt. 2.3. Soweit die
Beschwerde weiters vorbringt, die Rechtsansicht der belangten Behodrde sei willkarlich, weil der
Verwaltungsgerichtshof in naher zitierten Judikaten (genannt werden die hg. Erkenntnisse vom 23. April 1996,
Z1.94/11/0155, und 24. August 1999, ZI.99/11/0068) einen Anspruch auf Wohnkostenbeihilfe fur Prasenz- oder
Zivildiener, die mit ihrer Lebensgefdhrtin bzw. Freundin im gemeinsamen Haushalt leben, bejaht hat, verkennt sie,
dass Paragraph 32, Absatz eins und Absatz 3, HGG 2001 das Ausmal3 der Wohnkostenbeihilfe regelt und nur insofern
auf einen gemeinsamen Haushalt eines Prasenz- oder Zivildieners und seiner Lebensgefahrtin abstellt.

Ein gemeinsamer Haushalt setzt nach der Rechtsprechung jedenfalls eine auf langere Zeit berechnete Wohn- und
Wirtschaftsgemeinschaft (vgl. zB das Urteil des OGH vom 19. September 2003, 10 ObS 201/03m) und grundsatzlich
voraus, dass die BedUrfnisse des taglichen Lebens auf gemeinsame Rechnung befriedigt werden (vgl. den Beschluss
des OGH vom 28. Marz 2002, 8 Ob 65/02w). Der Beschwerdefiihrer hat aber gerade nicht behauptet, dass er mit
seinen Mitbewohnern im gemeinsamen Haushalt lebt, sondern ausdricklich darauf hingewiesen, dass er seinen
Haushalt selbsténdig fihrt und die Haushalte in samtlichen Lebensbereichen getrennt gefihrt werden. Besonders das
gemeinsame "Wirtschaften" hat der Beschwerdeflhrer nachdricklich verneint.Ein gemeinsamer Haushalt setzt nach
der Rechtsprechung jedenfalls eine auf langere Zeit berechnete Wohn- und Wirtschaftsgemeinschaft vergleiche , zB
das Urteil des OGH vom 19. September 2003, 10 ObS 201/03m) und grundsatzlich voraus, dass die Bedurfnisse des
taglichen Lebens auf gemeinsame Rechnung befriedigt werden vergleiche , den Beschluss des OGH vom
28. Marz 2002,8 Ob 65/02w). Der Beschwerdeflhrer hat aber gerade nicht behauptet, dass er mit seinen
Mitbewohnern im gemeinsamen Haushalt lebt, sondern ausdricklich darauf hingewiesen, dass er seinen Haushalt
selbstéandig fuhrt und die Haushalte in samtlichen Lebensbereichen getrennt gefiihrt werden. Besonders das
gemeinsame "Wirtschaften" hat der Beschwerdeflhrer nachdrtcklich verneint.

Die in der Beschwerde ins Treffen gefiihrten oben angefiihrten hg. Erkenntnisse sind fir den Beschwerdefall folglich
nicht einschlagig.

2.4. Die Verneinung eines Anspruchs auf Wohnkostenbeihilfe durch die belangte Behorde ist daher insgesamt nicht als
rechtswidrig zu erkennen.

Aus diesen Erwagungen war die Beschwerde gemadR§ 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen.Aus diesen Erwagungen war die
Beschwerde gemal3 Paragraph 42, Absatz eins, VWGG abzuweisen.

3. Der Ausspruch Utber den Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2008, BGBI. Il Nr. 455. 3. Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die
Paragraphen 47, ff VWGG in Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008, Bundesgesetzblatt, Il Nr. 455.

Wien, am 26. April 2013
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